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ROZDZIAL V.
(1752 — 1762).

Ks. Bohomolec w Warszawie »Collegium nobilium« ks. Ko-
narskiego i nawzor jego nowo zatozone »Collegium nobilium«
Jezuitéw. Ks. Bohomolec profesorem wymowy facirisko-polskiej,
pézniej prefektem nauk w tym zakfadzie. Jego udziat w To-
warzystwie literatbw (Academia Mariana).






We wrze$niu r. 1752 przybywa Bohomolec do Warszawy.
W tym czasie reforma wychowania publicznego, dokonana przez
Konarskiego w szkofacli Pijarskich, stata sie gtosng i zostata
ostatecznie uznana za dobrg i koniecznie potrzebng do prze-
prowadzenia narodowego odrodzenia. Szlachecki konwikt war-
szawski na Zoliborzu (collegium nobilium), zatozony na pdsta-
wacli kolegium nazarenskiego w Rzymie *) stanat na wysokosci
swego zadania i stat sie najlepszg szkotg w Polsce, skoro Ko-
narski usunat szcze$liwie troski o materyalne podstawy, ktdre
przez kilkanascie lat rozwing¢ sie temu zakfadowi nie pozwa-
laly. Kiedy bowiem w pierwszym roku istnienia (1741) konwikt
Konarskiego miat jednego ucznia, w drugim dwudziestu — to
w owym czasie, kiedy ks. Bohomolca jego przetozeni przystali
do Warszawy, szkota ta byta zapetniona szczelnie, liczyta uczniéw
ponad sze$édziesieciu, przewaznie synow senatorskich i staro-
Scicow, niematg dla zaktadu stanowigcych reklame. Nauczali
w nim znakomici profesorzy — wyksztatceni gruntownie w domu
i za granicg, z pomiedzy ktérych najwybitniejszym i najzacie-
tszym rzecznikiem nowych naukowych i wychowawczych idei
byt Pijar Antoni Wisniewski, (1718—1774) filozof, przyrodnik

*) »Collegium Nazarenum* zalozyt (1662—1630) kardynat Michat Tonti, arcybiskup
Nazaredu, stad nazwa kolegium nazarefskiego.
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i matematyk tego konwiktu. To byta juz nie szkota, powiada
Zakeski, *) ale akademia, bo i prawa naturalne i polityczne i fi-
lozofia i matematyka i nauki przyrodnicze i astronomia i liistorya
obca i polska i jezyki polski i obce, miaty tu swoje katedry
i profesoréw. Zamiast dyalogdw, rozprawy prawno-etyczne,
petne aktualnosci i erudycyi; zamiast facinskich arcynudnych
dramatéw grano tu polskie, ucieszne komedye i tragedye, nie-
ktore uktadu Stanistawa Konarskiego, inne ttémaczone z fran-
cuskiego; zamiast przestarzatych dysput interesujgce «akty pu-
blicznej z filozofii doswiadczalnej, fizyki geometryi, geografii.
Zakfad ten byt korong reformy szkét pijarskich, w ktore Ko-
narski wprowadzit gruntowne zmiany, majace przez swe skutki
dziejowg doniosto$¢ w kulturalnem, spotecznem i politycznem
przeobrazeniu sie narodu. Usunagt przestarzatego juz dawno
Alwara, zastepujac go nowym, krotszym, a praktyczniejszym
podrecznikiem, utozonym przez samego siebie; zerwat z pane-
giryzmem i makaronizmem; przez pomnikowe swoje dzieto:
»De emendandis eloguentiae vitiis« (1741) wykazywat na swych
wihasnych utworach wady dotychczasowej wymowy i uczyt,
jak je usung¢; wyrugowat filozofie scholastyczng i réwnocze-
$nie polecit wyktada¢ ja wedtug nowych filozoféw, zwihaszcza
wedtug materyalisty Wolffa; wprowadzit nowe przedmioty, jako
to: historye i geografie, matematyke, historye naturalng, fizyke
i jezyk polski.

Azeby tej nowej reformie nauk i szkot dac trwatg pod-
stawe, utozyt Konarski i wydat (1750) pod nazwiskiem Pijara
Cypryana Komorowskiego »Ordinationes visitationis apostoli-
cae«, rozporzadzenia, tyczace sie szkot, nauk i metody naucza-
nia. Dlatego to Komorowskiego postarat sie u Stolicy $w. przez
stryja jego, prymasa Adama Komorowskiego o tytut i wiadze
wizytatora apostolskiego, ktory tez zwiedziwszy kolegia iprzy-
gotowawszy dlatych »ordynacyj« dobrze umysty Pijarow pro-
fesoréw, zwotat 1753 r. kongregacye do towicza, przedio-
zyt jej ksiege ordynacyi do zbadania, a gdy przez wszystkich
zebranych Ojcow przyjetg zostata, postat do Rzymu po zatwier-
dzenie Benedykta XIV. Noszg one nazwe »ordynacyj apostot-

*) Ks. St. Zateski: Jezuici w Polsce tom Ill. Cz. Il. str. 1036.
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skich«, uznane i przyjete przez kolegia i domy, sg co do szkot
i nauk tern dla Pijaréw, czem »Ratio Studiorum« dla Jezuitéw.

1 nie tylko w reformie wytrwali Pijarzy, ale pociagneli za
sobg innych. Poszli za nimi Franciszkanie warszawscy, ktorzy
za rzadow gwardyana swego Michata Hatkiewicza filozofie
scholastyczng porzucili, a chwycili sie nowej;*) Teatyni, w kto-
rych kolegium pod superioratem Bellavita uczyt Portalupi *9
Tori;***) sami wreszcie Jezuici uznali sie za pokonanych i dali
sie unies¢ nowemu pradowi. | to bylo najSwietniejszym try-
umfem Konarskiego. Zachwiani w swych posadach, poniewaz
middz szlachecka coraz czesciej opuszczata ich zaklady i prze-
nosita sie do szkot pijarskich, poczeli wprowadza¢ zmiany
w swoich szkotach. Robili to zawsze poniewolnie i z oporem,
przyjeli jednak .reforme Konarskiego, az do wyktadéw matema-
tyki wedtug Wolffa w konwiktach szlacheckich. Dzietko: »O po-
prawie wad wymowy« wywotato w latach od 1741—1748 calg
literature polemiczng w tamach pism uczonych, jak: O. Wieru-
szewskiego Kazimierza i O. Adama Skarbek Malczewskiego. **¥)
Naprozno Jednak kruszyli kopie; powoli, nieznacznie, a jednak
skutecznie, poprawa wymowy, wskazana przez Konarskiego,
zyskata uznanie i przyjecie w gronie mowcow i kaznodziei
jezuickich.

Trudniej przychodzito im pogodzi¢ sie z filozofig »recen-
tiorum«, »nowemi sektami«, jak je nazywali. Systeméw filozo-
ficznych Kopernika, Keplera, Leibnitza, Kartezyusza, Lockego
i ucznia jego Chrystyana Wolffa (1679—1754) lekali sie i do
szkét swoich wzbraniali im przystepu. Walczyli przeciwko nim
tak dtugo, az je wreszcie odrzucili, wyktadajgc w szkotach swych
zakonnych i publicznych po dawnemu »prawowierng filozofie
Arystotelesa i $w. Tomaszax. Jedyne ustepstwo, dogadzajgc
w tern »smakowi wieku«, zrobili w kowiktach szlacheckich
i Ichmosciom kwalerom wyktadali matematyke na podstawie

*) Jozef tukaszewicz: Historya szkét w koronie i wielkiem ksigstwie litewskiem od
najdawniejszych czaséw az do r. 1794 t. Il. str. 143

**) Ks. Antoni Maryan Portalupi (f 1791) osiadt w r. 1740 w Warszawie, krzewit
filozofie profesora halickiego, Krystyana Wolffa.

%) Ks. Jozef Tori, od r. 1750 osiadty w Warszawie. Drobny postawg odznaczat sie
$miatoscig i ogniem. Wyksztatcony i nieporéwnany w dyalektyce byt posjrchem przeciwni-
kéw: zastynat tez jako flagellum disputandium, bicz na dyspudujacych.

*k) Zateski: Jez. w Polsce t. IlI. str. 1037.
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pierwiastkdw Wolffa, wedtug podrecznika: Praelectiones mathe-
maticae ex Wolffianis elementis adornatae, ktéry O. Nakcya-
nowicz napisat. ¥

Jezuici, oceniajgc coraz to bardziej rosnacy wptyw reform
Konarskiego, a zwiaszcza jego konwiktu w Warszawie na Zo-
liborzu, szczegblng nan zwrdcili uwage. Rozumieli oni bowiem
dobrze tak jak i Konarski, ze w oligarchicznej rzeczypospoli-
tej, chcac odrodzi¢ spoteczernstwo, trzeba rozpoczaé od zdro-
wego wychowania panigt. Prawda, ze mieli ich dosy¢ w swych
szkofach, ale te wowczas stanowczo nie byly zdolne sprosta¢
tak szczytnemu zadaniu. Odradza¢ »panigt« nie mogty. Czuli
to wybitniejsi przetozeni zakonu, cho¢ sie rzadko do tego przy-
zna¢ odwazyli. Dlatego to musieli tworzy¢ osobne zakiady.
Nadto dziatata tu duma korporacyjna, ktora nie pozwalata dac
sie wyprzedzi¢ Pijarom, wiec sie uwineli raczo i otwarli na ksztatt
akademii konwikty szlacheckie we Lwowie, Wilnie, Poznaniu,
a 11 dawnych konwiktow dla ubogiej szlachty *¥) przemienili
na konwikty szlacheckie o tyle, ze przyjmowali do nich za
optatg 50 60 dukatow rocznie takze bogatszg szlachte, ktora
jednak uczeszczata do szkot publicznych i tylko niektorych
przedmiotéw i jezykow udzielano jej prywatnie. Ta takze du-
ma korporacyjna sprawita, ze Jezuici w r. 1752 zatozyli w War-
szawie juz nie kowikt, ale »collegium« i to nie na zasadach
akademii, jak tamte, ale na ksztatlt kollegium Konarskiego na
Zoliborzu. W Kuryerze polskim zr. 1752 w numerze 829 opu-
blikowali, ze »na dawniejsze zgdanie i oczekiwanie wielu Ichmo-
$ciow, aby w Warszawie Societas Jesu prowincyi litewskiej
miata osobliwg akademie albo Collegium dla polskich utriusgue
gentis kawaleréw... w r. 1752 za otwarciem szkét po waka-
cyach augustowych otwarte bedzie seminaryum na wszystkie
Ichmém. panom kawalerom przystepne scyencye i c¢wiczenia
w jezykach: rodowitej i czystej facinie, przy francuskich i nie-
mieckich lekcyach pod doskonatymi metrami; takze w geome-
tryi, historyi universalnej, chronologii, fizyce experymentalnej
i matematycex.

*) Wydanie wilenskie z r. 1759 Brown. Bibl. Pisarz Asyst. poi. Tow. Jez. 1852 — 1855
str. 291

**) W Kaliszu, Kamiericu, Kroénie, Krzemiericu, Lublinie, £eczycy, tucku, Ostrogu,
Piotrkowie, Sandomierzu, Rawie.
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Tak wiec pod bokiem kolegium Konarskiego powstat na-
ukowy zakiad jezuicki, na takich samych, co i tamten zasadach,
z tym gtownie celem, aby w imie szlachetnego wspétzawod-
nictwa zwalcza¢ przeciwnika jego wiasng bronig. Dokazali tego
Jezuici w stosunkowo krotkim czasie, a wielka zastuge w tern
dziele przypisa¢ nalezy wiasnie ks. Franciszkowi Bohomolcowi.

»Gymnasium Zaluscianum,« bo tak zwat sie nowo zato-
zony zakfad w pierwszych jego poczatkach, miat charakter
tymczasowej i niezupeinej organizacyi szkolnej. Wychowanko-
wie byli pomieszczeni kazdy w osobnym pokoju, oddani pod
nadzor regensa i jego zastepcy: viceregensa. Na miejscu uczyli
sie tylko niektdrych przedmiotoéw i jezykéw, ktérych im udzie-
lali Swieccy mistrzowie. Wszystkich innych gtownych przed-
miotow stuchali w szkotach publicznych zakonu, dokad docho-
dzili codziennie. Taki stan przejsciowy zakiadu trwat zaledwie
jedno poétrocze (zimowe). Dwoisto$é prelekcyi i nauczycieli oka-
zata sie niepraktyczna, zwiaszcza, ze naptyw kawalerow byt
coraz to wiekszy. Dlatego to juz z poczatkiem nastepnego roku
t. j. r. 1573 dotychczasowy konwikt urzgdzono w ten sposob,
ze stanowit dla siebie oddzielny zaktad naukowy, a nauczali
sami tylko Jezuici, z wyjagtkiem mistrz6w do tanca, szermierki
i jazdy konnej. Zazmiang ustroju zaktadu w zasadniczych jego
podstawach poszta i zmiana nazwy: »Gymnasium Zaluscianum«
przestato istnie¢, aw jego miejsce powstata akademia ze wszyst-
kimi jej przywilejami pod nazwag: »Collegium Nobilium«. W ten
sposéb dokonali Jezuici w przeciggu niespetna roku takiego
samego dzieta, nad jakiem Konarski pracowat mozolnie lat kil-
kanascie. Stato sie to dzieki ofiarnosci dobrodziejow zakonu,
ktorych tenze posiadat zawsze, kiedy ofiar wiekszych potrze-
bowat. Postuchajmy, co o nich méwi ks. Bohomolec w dedy-
kacyi »do Wielmoznego Imci Pana Ignacego Ciecierskiego,
Stolnika ziemi Drohickiej,« — umieszczonej na czele tomiku
komedyi szkolnych naszego autora, wydanych w kilka lat po-
Zniej, bo w r. 1755.

»Samo to Collegium Nobilium, w ktérem przez lat kilka
w przektadaniu nauk Krasomowskich Mtodzi zacney, y wybor-
ney, stuze, bedzie, y nam, y potomnym wiekom przypominato,
iakeSmy wiele Ciecierskim winni«.
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Pierwiastki iego do Macieia Grabowskiego, Podskarbiego
Wielkiego Koronnego, Meza na wzOr wiernosci, y mitosci ku
Oyczyznie, z nieba Polakom danego, nalezg. Ten Kkupiwszy na
to koleium mieysce, y mieszkanie, gdy wielkie o jego wydo-
skonaleniu tozyt staranie, S$mier¢ niewczesna tak chwalebnych
zamystéw dokona¢ mu nie pozwolita. Jego upadkiem, upadto-
by y to Koleium, gdyby na zabiezenie tey szkodzie Twego
nam Domu taskawe nieba nie ofiarowaty.

»Jmé Xigdz Jan Ciecierski, Rodzony twoéj, a w Zakonie
naszym znacznie zastuzony, widzac, ze rzecz z takim usitowa-
niem zaczeta, miata sie marnie rozpetzna¢, z mitosci ku Ojczy-
Znie, (ktora sie naybarziey na dobrym miodzi wychowaniu po-
kazuie) naradziwszy sie z Tobg, y Jakubem Bratem Waszym,
zacnych przymiotdw, y wielkiey nadziei Kawalerem, niedawno
przez Grodzickich z naywyzszemi domami spokrewnionym,
barzo znaczng cze$¢ dziedzictwa Ciecierskich na dokoriczenie
tego Kolleium poswiecit. Jakoz rzecz przedsiewzieta, tak dziel-
nie do skutku przyprowadzit, ze wkrétce, y Kolleium staneto,
y MibdZ zacna z takg ochotg pod Jego rzady garngC sie po-
czela, iz niektorzy dokonczenie mieszkania, swym przybyciem
uprzedzili.

Ale nie tu koniec Jego hoynosci. Gdy bedac w tymze
Kolleium przez czas nieiaki Przetozonym, spostrzegt, iz szczu-
ptos¢ miejsca, ani liczbie przybywajacych do iego Kawalerdw,
ani wygodom przyzwoitym dostarczy¢ nie mogta, z nowym
y wielkim swym kosztem przeniéstto Kolleium na takie miey-
sce, iakie wszystkich zdaniem naysposobnieysze w caley War-
szawie do tego znaydowaé sie mogto.

»Jako tedy to Kolleium poczatek od Grabowskiego, a wzrost
y wydoskonalenie od Ciecierskiego wzieto, tak pierwiastki Fi-
lozofii, wielkiemu w Oyczyznie naszey Mezowi, y nauk po-
mnozycielowi dzielnemu, Jasnie oSwieconemu Xigzeciu Jmci
Adamowi Stanistawowi Grabowskiemu Biskupowi Warminskie-
mu poswieciliSmy; a te druga z tegoz Kolleium na Swiat wy-
chodzacg prace, zacnemu Ciecierskich Imieniowi w Twoiej
Wielmozny Stolniku Osobie, na znak winney wdziecznosci
ofiarujemy.«

Przez ofiarno$¢ wiec Grabowskiego i Ciecierkich zyskat
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ten zaklad zapewnienie bytu materyalnego, wybitne za$ zna-
czenie w dziedzinie wychowania publicznego i to, ze »nalezat
do najlepszych instytutbw naukowych w Polsce« jesli powto-
rzymy za tukaszewiczem *) zawdzieczat prawie wylacznie pro-
fesorowi wymowy, ks. Franciszkowi Bohomolcowi, ktory przez
pierwszych lat 10 istnienia tego zaktadu byt najzdolniejszym
i najbardziej wplywowym czionkiem grona nauczycielskiego.
Podkre$lamy to z przyjemnoscia, polegajac na Swiadectwie ks.
Zakeskiego, ktory podajac sktad grona tego Kolegium na pierw-
szem miejscu umieszcza ks. Bohomolca, dodajac réwnocze-
$nie, ze »z wyjatkiem O. Bohomolca grono nauczycielskie (byto)
nie Swietne.« *

Przez lat dziesie¢ »w przekladaniu nauk Krasomowskich
Miodzi zacney, y wyborney«, stuzyt Bohomolec w tern Kolegium
szlacheckiem. Przeniesiony w miesigcach lipcu lub sierpniu 1752 r.
z Wilna do Warszawy przez prowincyata Porzeckiego, juz 1
wrzesnia tego samego roku wystapit tu publicznie z mowa,
ktorg jako profesor krasomoOstwa przy otwarciu wyzej wymie-
nionego zakfadu wygtosit. Mowa ta nosi tytut: »Oratio pro
ingeniis Polonorum, habita Varsoviae in Gymnasio Soc. Jesu
Calendis Septembris. Anno a partu Virginis 1752« i wydang
zostata drukiem wraz z kilkoma innemi dopiero w r. 1763.
Byla ona skierowang przeciw uczonemu wizytatorowi Pijardw,
sprowadzonemu do Polski. Byt nim Ubaldus Mignonius, ktory
w ksigzce swojej **) dowodzit, jak powiada Bohomolec w przed-
mowie, ze narody, pétnocne kraje zamieszkujace, nie odznaczaja
sie taka bystroscig umystu, jak te, ktoére na potudniu mieszka-
ja, i ani w facinskim jezyku ani w innych naukach doj$¢ do
doskonatosci nie sg w stanie. Z wielu ustepéw ksigzki wido-
czne, ze Mignonius szczeg6lniej na Polakéw napada. Bohomolec
podjat sie obrony zdolnosci swych ziomkéw i dlatego ocene
tej ksigzki wzigt za przedmiot swojej pierwszej, inanguracyjnej
mowy. Skionita go do tego jeszcze jedna okoliczno$¢, niemniej

*) Historya szkét, t. II. str. 125.

**) Zateski — Jez. w Polsce, t. I1l. str. 1047.

***) Tytut tej ksigzki brzmi: Ubaldi Mignoni de Cler. Reg. Scholarum Piarum Pres-
byteryil, S. R. M. Augusti 111 Polon. Regis a Sacris Consil. in aula Romana promovendo-
rum ad Episcopatum Examinatoris Theologi Noctium Sarmaticarum Vigiliae, wyda-
na na kilka miesiecy przed 1 wrzes$nia 1752
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wazna: troska o wychowanie miodziezy i o jej doskonalenie
sie w naukach na pozytek i chwate ojczyzny. »Quare«, mowi
we wstepie tej mowy »ut et patriae nostrae notam iustgm___
et nominis Polonorum labem turpissimam detergam, et vos
adulescentes praestantissimi, qui literarum causa huc confluxi-
stis, ad eam, in bonarum artium studio diligentiam inflammen,
gua non modo aequare, sed superare etiam gentes alias pos-
sitis, conabor.... opinionem istam, non minus famae Polonorum
ignominiosam, quam studiis vestris pernitiosam pro viribus
confutare«.

Mowa cata jest utrzymana w tonie nader spokojnym
i przedmiotowym. Autor wychodzi z zatozenia, ze wyrzgdzono
catemu narodowi wielka krzywde, — zarzucajgc mu organiczny
brak sit umystowych do doprowadzenia wytworéw swego du-
cha do takiej doskonatosci, do jakiej doprowadzajg je zwykle
ludy krajéw potudniowych. Narzeka na tych Polakéw, ktérzy
swemi pismami tak fatalnie zbatamucili opinie¢ publiczna, ze ta
lekcewazy¢ zaczeta wszystko, co kiedykolwiek powstatlo na
ziemi polskiej. Tym, ktdrzy chcg uczciwie sadzi¢ o zdolnosciach
Polakéw, radzi przerzuci¢ pisma Sarbiewskiego, Starowolskiego,
Janockiego, rekopisma, druki i dzieta nagromadzone w biblio-
tece Zatuskich; a jesli im to nie wystarczy, niech przeczytajg
listy pisarzy obcych, ktorych imiona znane sg powszechnie.
Niech przegladng pisma: »Philippi, Beroaldi, Erasmi Retoroda-
mi, Caelii, Caieagnini, Lazari Bonamici Pauli eiusque filii Aldi
Manutii, Caroli Sigonii, Francisci Robertelli, Roberti Turneri,
Justi Lipsi, Josephi Sealigeri, Jani Dousae, Joannis Caselii,
Pauli Melissi Franci, Eryci Puteani et aliorum hominum doctis-
simorum.

Powotuje sie takze na $wiadectwo stawnego uczonego,
M. Antoniusa Mureta, ktéry bardzo chlubnie sie wyrazit o zdol-
nosciach i przyrodzonych zaletach naszego narodu.

Nie pomija takze i wspotczesnych naszych wybitnych
mezow. Miedzy innymi zaszczytng wzmianke poswieca autor
Jozefowi Zatuskiemu, tworcy pierwszej wielkiej biblioteki pol-
skiej, ktdrego nazywa »virum tautopere Musis amicum, tamque
probe omni literarum genere excultum, ut eum celeberrimae
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Europae academiae certatim ad suam societatem invitaverint,
magnogue studio exceperint«.

Boliomolec jednak juz wowczas patrzyt trzezwo na spo-
feczenstwo, do ktorego nalezat. Byt gleboko przekonany, ze
nar6d polski posiada duzo przyrodzonych zdolnosci do swego
umystowego rozwoju ale réwnoczesnie widziat, ze w owych
czasach poziom umystowy tego narodu byt bardzo nizki w po-
rownaniu do duchowego jego wyposazenia. Wielkich mezow
nie byto wtedy, a wybitnych niewielu. Jednostki zaledwie
dZwigaty spoteczeristwo z umystowego zastoju. Ale co Boho-
molcowi poczyta¢ nalezy za zastuge —to to, ze odgadt, czego
narodowi potrzeba do postepu wtym kierunku. »Sed et multo
plures homines doctrina praestantes haberemus, si res duae,
quibus literarum studium maxime alitur, ac propagatur, non
deessent: praemia videlicet viris eruditis, et libro-
rum major copia Alterum jam omnes fere viri Principes
curare incipiunt, alterum incredibili ZatuSciorum optime de re
publica literaria, meritorum liberalitate consecuti sumus. Unde
ad spem non dubiam erigimur, fore brevi, ut Polonia nostra
non modo aequare alias gentes, sed superare etiam studio
literarum possit«.

W koncowym wreszcze ustepie, zwracajac sie wprost do
miodziezy, ktérg miat dalej wychowywac iksztatci¢, po stowach
petnych zachety do pracy, przestrzega ja przed najwiekszg
nieprzyjaciotka umystowego rozwoju: gnusnoscig. »Socordia«
wolat do miodziezy »socordia est unica, quae progressibus
vestris obicem possit ponere«. | ta wiasnie apostrofa bardzo
wysoko podnosi szanownego profesora w mniemaniu naszem,
gdy sie zwazy, ze jeszcze wtedy wszechwiadnie panowata
w duchowem i politycznem zyciu Polski »socordia.

Wystgpieniem tern zjednatl sobie Bohomolec serca mio-
dszej generacyi szlacheckiej a uznanie (Beifael) i zyczliwos¢
znakomitych wowczas ludzi w panstwie. Miedzy innymi otrzy-
mat pisemng pochwate od ksiecia biskupa warminskiego Ada-
ma Stanistawa Grabowskiego »fur.. eifrige Bemiihungen urn
die Ehre unseres Vaterlandes«. *) Hojny za$ dobrodziej nowo

*) Janocki: Lexicon derer itzilebenden Gelehrten in Polen von Canonico et Biblio-
thecario Janocki, Breslau, verlegts Joliann Jacob Korn 1775 str. 12—13.
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zatozonego konwiktu, ks. Jozef Andrzej Zatuski, ten stawny
i zastuzony protektor nauk w Polsce, zajat sie mtodym profe-
sorem, otoczyt go swojg opieka, a poznawszy w nim niepo-
$lednie zdolnosci, szerokie wyksztatcenie i wielkie zamitowanie
do zajeC literackich zachecit go do pracy w tym kierunku.
Biblioteka Zatuskich stata mu naturalnie otworem. Tam tez
przepedzat chwile wolne od zaje¢ szkolnych, korzystajgc wiele
z rad i cennych wskazéwek, udzielanych mu przez jej stawne-
go bibliotekarza Janockiego. Wptyw tych dwoch mezow jest
widoczny, tak w pierwszych, jak i pozniejszych pracach ks.
Bohomolca. Uznawat to sam i cenit wysoko; $lady za$ wdzie-
cznosci, na jaka go sta¢ bylo, pozostawit w kilku swoich
pismach, ktére im poswiecit, a o ktorych nizej bedzie mowa.
Owoce pracy czysto literackiej Bohomolca z pierwszego
dziesieciolecia jego pobytu w Warszawie nie sg jednak wiel-
kie. Nie pozwalaty na to obowigzki szkolne, ktére byty ciezkie
i nuzace, zwiaszcza dla nauczyciela wymowy. Albowiem tak
w Kollegium Konarskiego, jak i w »Kollegium Jezuitow
gdzie Bohomolec uczy¥, nauka wymowy byka najgtowniejszym
przedmiotem. Stosunki Rzeczypospolitej w niczem sie jeszcze
wowczas nie zmienity. Krasomowstwem i swada dochodzito
sie do wzietosci i powagi miedzy bracig szlachta, a co zatem
idzie, do ziemskich i krajowych godno$ci i do senatorskich
krzeset. Dlatego to middZz szlachecka i w tych dwdch zakia-
dach, jak i w innych, uczyta sie szermierki jezykowej, zapra-
wiata sie w dyalektyce ze wszystkiemi jej subtelnoSciami
i sztuczkami, Sleczata nad Cyceronem, dla nabrania gibkosci
jezyka, ptynnosci w wymowie i nadania jej trafnych a energi-
cznych zwrotow. Mtodziez miata pracy wiele, ale wiecej jeszcze
profesor retoryki, ktéry caty materyat musiat przygotowac,
rozdzieli¢, ugrupowac¢, aby prace uczniom ulatwiC. Te zajecia
zabieraly Bohomolcowi duzo czasu, — a jeszcze wiecej owo
znane nam juz z poprzedniego rozdziatu oswajanie miodziezy
z publicznem wystapieniem i przyzwyczajaniem jej do »pieknej
prezencyi« na przyszto$¢ w praktycznym zawodzie. Wiele takze
pracy dawaty profesorowi wymowy wypracowania ucznidw.
Pisali oni podtug przedstawionych wzoréw oracye i panegiry-
ki na najrozmaitsze temata i przy kazdej sposobnosci, badZz
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mowa wigzana, badz niewiazang witali biskupéw, odbywajacych
wjazdy do swej dyecezyi, senatordéw, zasiadajacych po raz
pierwszy swe krzesta, dobrodziejow szkoét lub zakondw, zwie-
dzajacych ten zakiad, wogdle wszystkich wiekszych lub mnigj-
szych dygnitarzy, na ktorych cze$¢ i starsi takze w owych
czasach zwykli byli i czuli sie¢ obowigzani uktada¢ i drukiem
ogtasza¢ podobne elukubracye.

Jezeli zatem zwazymy te zajecia, potgczone z naukg wy-
mowy, bedziemy mogli wyrobi¢ sobie niejakie wyobrazenie
0 zawodowej pracy Bohomolca w Warszawie, podejmowanej
przez lat 10, z razu w gimnazyum Zatuskiego, a od r. 1753
w kolegium szlacheckiem, ktérego zatozenie i zorganizowanie
juz wyzej w krétkosci podalismy.

Przez pierwsze po6trocze roku szkolnego 1752/3 uczyt
Bohomolec wymowy facinskiej i polskiej w wyzej wymienionym
zaktadzie »Gymnasium Zaluscianum«, wytacznie prawie oddany
pracy nad wykiadanym przedmiotem i uczniami. Zycie zreszta
ptyneto mu spokojnie, wsrod cichej celi klasztornej, do ktorej
nie dochodzity zwykle troski o materyalne potrzeby, usuwane
skrzetnie przez zakon i jego dobrodziejow. Jeden tylko wypa-
dek wytracit Bohomolca na chwile ze zwyklej réwnowagi.
Byly to nastepstwa mowy »Pro ingeniis Polonorum«. Ta, skoro
sie ukazata w druku, zainteresowata mocno szerszy ogo6t wy-
ksztatcenszej publicznosci, tak, ze stala sie wypadkiem chwili
w jednostajnem wowczas i biernem zyciu umystowem stolicy
Polski. Mowa ta w pierwszym rzedzie zwracata sie bez obsto-
nek przeciw Mignonfemu. Skoro sie dostata do jego rak, u-
czut sie nig dotknietym i w liscie do Mikotaja Trzebickiego,
jezuity, napadt w sposob gwattowny i obrazajacy, nietylko na
Bohomolca, ale i na tych »Varsovienses homines, qui recen-
tiorum Philosophorum sententias guasdam respuunt«. W wy-
razeniach nie okazywat sie zaciety Pijar bynajmniej oglednym,
kiedy wiasnie takich »Warszawskich ludzi« nazwat nie inaczej,
tylko »bydlem» (pecudes). ® Przypadek zrzadzit, ze list ten
znalazt sie w rekach Bohomolca pod koniec listopada tego
samego roku, t. j. »quintis Calendis Dembris« 1752.**)

*) Bohomolec: Orationes. Yarsaviae Typis S. R. M. et Rei-publicae in Collegio
Societatis Jesu MDCCLXIIl. Mowa p. t.: Ubaldo Mignonio Scholarum Piarum str. 35.
**) Tamze str. 26.
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Zawarte w tym liscie obelgi nie mogly pozosta¢ bez
odpowiedzi. Bohomolec wiec staje w obronie obrazonego ho-
noru swego i swego zakonu i w liScie otwartym: »Ubaldo
Mignonio. Scholarum Piarum Noctium Sarmaticarum Auctori
Praeceptori suo suavissimo Varmius Exetesticus S. D.« dato-
wanym z dnia 1 grudnia tegoz jeszcze roku, wkrétce opubli-
kowanym, daje Mignoni’emu stanowczg i zastuzong odprawe.

To tylko zwycieskie i zaszczytne dla niego starcie sie
zamacito na chwile pogodne zycie naszego autora, jakie prze-
pedzit w pierwszych miesigcach pobytu w Warszawie. W dalszych
latach nawet takich nie przechodzit wzburzen; nie odpowia-
daty one naturze jego charakteru i usposobienia. Wrazen zby-
tnich unikat, przenoszac nad wszystko spokdj i prostote zakonnego
zycia. Miodziez w szkole, a ksigzka w domowem zaciszu, to
byty jego przyjacidtki, ktorych nie przestat kocha¢ przez cate
zycie.

Poczawszy od letniego potrocza 1753 r. spotykamy Bo-
homolca juz w »Collegium nobilium S. J.« takze w tym samym
charakterze, co itam: profesora wymowy tacirisko-polskiej. Caty
czas przepedzit w Warszawie, raz tylko i to jeszcze w tym
samym roku wyjechat do Witebska, aby w imieniu tamtejszego
Kolegium powita¢ $wiezo obejmujgcego swdj urzad wojewode
Jozefa SoHohuba. Mowa, jaka przy tej sposobnosci wygtosit,
nosi tytut: »Oratio de Laudibus Josephi SoHohub Palatini Vi-
tebscensis Cum supremos Provinciae Vitebscensis fasces ritu
solemni capesseret. Dicta nomine Collegii Vitebscensis S.J. Anno
a partu Virginis 1753«. Zaszczyt ten przypadt mu w udziale
raz dlatego, ze Bohomolec byt dzieckiem tamtejszego woje-
wodztwa, a nadto takze dlatego, ze w Zakonie nalezat juz do
najwybitniejszych moéwcoéw owego czasu i ze jako taki najle-
piej sie nadawat na godnego reprezentanta Towarzystwa Jezu-
sowego w tak wielkiej uroczystosci.

Rowniez nie maty zaszczyt spotkat Bohomolca pod koniec
tego samego roku ze strony jednego z najbardziej woéwczas
Swiattych iruchliwych mezéw w Polsce znanego nam juz Referen-
darza w. kaz. biskupa kujawskiego etc., ks. Jozefa Andrzeja
Zatuskiego. Ten, skoro podczas podrézy swoich po krajach za-
chodnich poznat, jak wielkie dla podniesienia o$wiaty i nauk
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miaty znaczenie istniejgce tam juz od dawna Towarzystwa na-
ukowe i literackie, powszechnie akademiami zwane, zapragnat
podobng instytucyg wihasng uszczesliwi¢ ojczyzne. Zamiar ten
dojrzat ostatecznie i w dniu 7. grudnia 1753, jako w wigilie
Najéw. Panny Niepokalanie Poczetej, o 3. popotudniu z okazyi
imienin i dnia urodzenia Krolowej Jej Mosci: Maryi Jozefy od-
prawita sie na sali biblioteki publicznej Zatuskich »Trybem wio-
skim akademika, czyli akt publiczny krasomoéwstwa y rymopi-
stwa«, na ktéry zgromadzili sie licznie zaproszeni przez ks.
Referentarza najznakomitsi literaci i uczeni, swoi i cudzoziemcy
i celem uczczenia NajSwietszej Bogarodzicy Maryi Panny po-
pisywali sie w réznych jezykach swoimi, na ten cel utozonymi
utworami. Wezwaniem na cztonka tej poboznej Akademi Ma-
ryanskiej zaszczycony zostat takze i ks. Bohomolec i do spét-
ki z Teadynem Jozefem Marya Tori deklamowat po tacinie
wiersz wiasny, poswiecony powiekszeniu nieskonczonej chwaty
Niepokalanie poczetej.*) Kierunek catej akademii byt jeszcze
zastarzaly i przypomina zywo samym programem epoke pane-
giryczna, do ktorej i nasz Bohomolec po czesci przynajmniej
naleze¢ musiat, jak tego zresztg dowodzg niektére z méw, wy-
dane pozniej, a po czesci i zabawki oratorskie i poetyckie.

Dalekg takze byta ta akademia od tych widokdw, jakie
w mowie swojej pijar Wisniewski szeroko roztaczat. Zyczenia
jego, zeby nowe Towarzystwo Swiattem swojem przewodni-
czyto polityce, podniosto matematyke i filozofie, teologie uwol-
nito od zadan bez wagi, krytyke ujeto w rozumne reguty, je-
zyk za$ polski, ktéry z mlekiem nabywamy matczynem, do
starodawnej przywrocito czystosci,**) nie spetnity sie: akade-
mika poza zakres kultu Najéw. Panny nie wyszta a zreszty
zaraz po pierwszej prébie upadta.

W r. 1756 ks. Bohomolec zostat prefektem nauk tego za-
kladu i exhortatorem »kawalerow« — i na tern odpowiedzial-
nem stanowisku pozostat az do r. 1762 t. j. do czasu, kiedy
zakon zamianowat go przetozonym drukarni.

*) Janocki: Lexicon 1L i Wh. Smolenski: Towarzystwa naukowe i literackie w Polsce
W XVIII. Ateneum z r. 1887 t. 11l str. 117.
*¢) WL Smolenski: Tow. nauk. i lit. w Pol. w w. XVIII. Aten. 1887.
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ROZDZIAL V.
(1752 — 1762

Mowy facinskie, dwa wplywy: panegiryczny i francuski. Ks.

Bohomolec szerzy w szkole jezuickiej zasady wychowawcze

ks. Konarskiego przez: Zabawki poetyckie i Zabawki Orator-

skie, Tragedye i Komedye szkolne, Rozrywki ucieszne i dowci-

pne. Rozmowa filozofa z politykiem o trojakiem w Polsce wy-

chowaniu Mlodzi, Przeglad dziatalnosci pedagogicznej ks. Boh.
w tym okresie.
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Prace literackie, podejmowane przez ks. Bohomolca w tym
okresie lat dziesieciu dadzg sie uja¢ w trzy grupy. Pierwszg
stanowi¢ bedg jego mowy facinskie, wygtoszone pod wptywem
roznych okolicznosci; druga, wypracowania uczniow, tak fta-
cinskie jak i polskie, dokonane pod okiem i kierunkiem naszego
autora, a nastepnie przez niego przejrzane i poprawione, ana-
wet przerobione, zanim ogtoszono je drukiem, — i wreszcie
na trzecig grupe ztoza sie tragedye i komedye szkolne.

Mowy facinskie Bohomolca, znane nam noszg tytut: »Ora-
tiones Francisci Bohomole e Societate Jesu Sacerdotis. Varsa-
viae typis S. R M. et Reipublicae in Collegio Societatis Jesu
MDCCLXIll.« Wydane zatem zostaty dopiero wtedy, Kkiedy
Bohomolec objat przetozenstwo drukarni, znajdujacej sie przy
kolegium i na tern stanowisku znalazt wiecej niz dotad swo-
body i czasu na zajecie sie zebraniem owocOw swej pracy li-
terackiej, rozrzuconej po rozmaitych publikacyach szkolnych
z lat 10. Zbiorek powyzszy jest wyborem moéw, ktére Boho-
molec uwazat za najlepsze i treScia swa mogace najbardziej
zainteresowac czytelnika. Wieksza ich cze$¢ pochodzi atoli z lat
1752 i 1753. Znajdujemy tam oprdcz znanych nam juz inaugu-
racyjnej: »QOratio pro ingeniis Polonorum« i polemicznej: »Ubal-
do Mignonio« scholarum Piarum Noctium Sarmaticarum aucto-
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ri« wspomniang tylko wyzej mowe: »De laudibus Josephi
SoHohubi Palatini Vitebscensis.«

Jest ona zbiorem pochwat dlatego nowego senatora Rzeczy-
pospolitej, ktéry po Smierci Marcina Oginskiego*) objat oprdznio-
ne po nim wojewodztwo. Mdwca, poswieciwszy kilka stow pamie-
ci zmartego senatora ipodnidstszy jego Swietne przymioty, cie-
szy sie, ze wojewoOdztwo znalazto w nowym dygnitarzu jeszcze
zacniejszego i dzielniejszego meza. Wylicza nastepnie zalety
rozumu i serca tego dygnitarza. Zalety te podaje méwca tak
liczne i wielkie, ze przez nie SoHohub wyrasta na wymarzony
ideat cztowieka i senatora. Przesada méwcy dochodzi do szczytu
wtedy, kiedy podnoszgc zalety rodu SoHohubdw, czyni go spo-
krewnionym ze wszystkimi najznakomitszymi rodami w Polsce.
Dla przekonania czytelnika przytocze odpowiedni ustep w ca-
tosci :

»Nunc animum advertamus ad eorum nomina, quos cogna-
tionis nexu tecum coniuctos Patria celebrat, Szamowsciorum,
Oginsciorum, Firlejorum, Pakoszorum, Puzynarum, Grothuzorum,
Kryszpinorum, Krojerorum, Odachowsciorum, Szczawinsciorum,
aliorumaue, qui cum natalium splendore, tum praeclaris gentissuis
orbem implevere, Czartorysciorum, Lubomirsciorum, Sapieharum,
Chodkiewiciorum, taniewsciorum, Siesicciorum, Scypionum, Ja-
btonowsciorum, WoHoviciorum, Brzostowsciorum, Potubinscio-
rum, Mniszkorum, Potocciorum, Donhoffiorum, Tyszkiewiciorum,
Uniechowsciorum, Kostroricciorum, Stuszkarum, Branicciorum,
Pociejorum, Sieniawsciorum, Zienowicciorum, Wodzinsciorum,
Zawiszarum, Woynarum, Stamirowsciorum, Biatozororum, Kali-
nowsciorum, Tarnowsciorum, Skarbkorum, Giedroyciorum, Wo-
todkowiciorum, Tenczynsciorum, Koniecpolsciorum, Konarzew-
sciorum, Wotminciorum, Romerorum, Billewiciorum, Hurkorum,
Sierakowsciorum, Chominsciorum, ceterorumque magnorum in
Republica virorum, quorum avita decora cum in tuam Prosa-
piam, tot Herorum procreatitem, sanguinis communione influ-
ant, quae illustrior stirps reperiri potest? O felicem Palatinatum
Vitebscem, in quem, e tot Illustrissimis Familiis tantus gloriae
splendor atque ornamentum defluit! Auget felicitatem istam,

*) K. Niesiecki: Herbarz Polski t. I. str. 206.



LVII

claritatemaue generis illustrat plurimum, virtutum tuorum splen-
dor, quae te dignum maioribus tnis, dignnm tot Heroum cogna-
tione efficiunt.«

»Gratulatio Hieronimo Szeptycki Piocensium antistiti, cum
Ecclesiae suae Principatum solemni ritu capesseret,« w tym sa-
mym zostata napisana duchu i takg samg ma warto$¢. Obydwie
te mowy daja niezbity dowodd na stwierdzenie tego faktu, ze
Bohomolec w pierwszych swoich utworach #tacifskich pozo-
staje pod wplywem panegiryzmu, owej nieszczesnej pozosta-
tosci wieku XVII. i wychowania szkolnego.

Mowa »Josepho Andreae Comiti Zatuski Referendario
Regni Poloniae, qui post suurn e Gallis reditum insignes ex
Bibliotheca sua libros Collegio Nobilio Varsaviensi Societatis
Jesu, pro publica praemiorum distributione obtulit, Gratiarum
Actio,« ma mniej przesady i napuszystosci, niz poprzednie, mnigj
zawiera checi pochlebiania sig, ale za to wiecej prawdziwej
wdziecznosci i uwielbienia dla zastuzonego opiekuna tego za-
ktadu. »Oratio de Landibus Sanctissimae Virginis Mariae, Habita
Varsaviae 26. Martii, Anno a partu Virginis 1753 $ladéw pane-
giryzmu niema, poswiecona czci Maryi — nalezy do pieknych
moéw koscielnych ks. Bohomolca, z ktorych zaledwie ta jedna
dochowata sie do naszych czaséw. Mowy te uzupetnia »Epi-
stola ad M. Titelium,« w ktérym z dobrotliwym usmiechem
i pobtazliwoscig napomina Titeliusa, autora listu »ad excutien-
dum Pontificis Romani jugum,« powstajagcego przeciw wiadzy
papieskiej, aby takich bredni (ineptias) i glupstw (nugas) nie
pisat. Mowa ta ma ten sam charakter i tendencye, co mowa
»Ubaldo Mignonio Noctium Sarmaticarum auctori.«

W zbiorku tym z r. 1763 pomiescit Bohomolec takze mo-
we, nie przez siebie napisang, ale zapewne poprawiong lub
przerobiong. Jest to mowa napisana przez ucznia jego Tade-
usza Burzynskiego. Tematu do niej dostarczyt nieudaty zamach,
wykonany na krola francuskiego, Ludwika XV. Mowa nosi ty-
tut: »Gratulatio Restitutae post atentatum parricidium Incolumi-
talis Ludovici XV. Regis Galliarum Nomine Collegii Nobilium
Varsaviensis Societatis Jesu. Dicta a Thadeo de Burzyn Bu-
rzynski Castellani Smolenscensis Filio.« Uczen w szeregu po-
spajanych zrecznie zwrotéw retorycznych daje wyraz uczucia
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radosci, jakie zapanowato w catym zakladzie na wies¢ o nieu-
datym zamachu na krola, dziekuje nastepnie Bogu za jego oca-
lenie i wreszcie zanosi prosbe do Stworcy, aby krolowi Ludwi-
kowi XV. dat jak najdtuzsze zycie, gdyz tego zyczg sobie:
religia, Francya, nauki, przyjazne panstwa i wreszcie Swiat caly.

Jest to jedyna mowa, ktdéra jako wypracowanie facinskie
ucznia drukiem zostata ogtoszona. Bohomolec miat zamiar
wszystkie wypracowania tego rodzaju pozbiera¢, popoprawiaé
i ogtosi¢ drukiem, jak to zrobit z podobnemi pracami, w pol-
skim jezyku napisanemi, a ktore poznamy nizej pod nazwa
»Zabawek oratorskich.« Czy wykonat ten zamiar — nie wia-
domo — moze i tak, ale dotagd nie zdotano odszuka¢ tego
zbiorku, a we wszystkich pismach Bohomolca i rozprawach
0 nim, jakie znamy, wiadomos$ci o wydaniu tych prac uczniow
nigdzie nie znalesliSmy. Jednak i ta jedna mowa jest ciekawg
dla nas nie tyle ze wzgledu na jej stylistyczne wykonczenie
1przejrzysty bez zarzutu ukifad, ile raczej dlatego, ze w niej
miody uczen bije czotem przed Ludwikiem XV. jako przedsta-
wicielem Francyi, przodowniczki w dziedzinie nauki i literatury
pomiedzy narodami. Tadeusz Burzynski tak sie odzywa w tym
wzgledzie: »lllius regni clavum Ludovicus tenet, quod Europae
consensu publico, artium liberalium patria, literarum sedes, do-
micilium musarum, schola virtutis atque humanitatis meruit
appellari. Ut olim Athenas, sic Galliam hodie adulescentes solent
frequentare. In Galliam curerunt, qui literis et sapientiae fama
delectantur. In Galliam currunt, qui belli, pacisque artibus cu-
piunt erudiri. In Galliam nos quoque laudabilem gen-
tis nostrae consuetudinem secuti properabimus,
ut,qguae in hoc Collegio literarum honestarumque
artium iacimus fundamenta, ad culmen perduca-
mu S.«

Mowa ta musiata przejs¢ przez cenzure ks. profesora, co
wiecej, twierdze, ze Bohomolec przyktadat do niej wihasnie naj-
wiekszg warto$¢, kiedy z pomiedzy tylu innych jg tylko wybrat
i w wydaniu méw swoich pomiescit. Zatem i Bohomolec uzna-
wat ten pozyteczny zwrot w umystowosci naszej w wieku XVIII.
i w duchu nowych pradéw, chociaz nie we wszystkiem, na
uczniow swoich oddziatywat. W kwestyi wychowania przejat



L1X

sie temi samemi zasadami i pojeciami pedagogicznemi, ktore
za granica stworzyli i rozszerzyli Montaigne, Rattich, Komenski,
Locke, Rollin, Fenelon i inni. Brat przykiad od Konarskiego,
ktory pozbierat skrzetnie owoce tych prac reformatorskich,
szczepit je na naszym gruncie, zachecat innych do ich rozkrze-
wiania. Bohomolec wiec rozpowszechniat gorliwie i umiejetnie
to wszystko, co Konarski pierwszy u nas w tym kierunku wy-
powiedziat. Obydwaj widzg, ze w panstwie dzieje sie Zle i ze
jedynym $rodkiem do usuniecia tego zta jest podniesienie nauk
i oSwiaty w narodzie. Obaj rozumiejg wreszcie, ze do tego
podniesienia potrzeba koniecznie lepszego i innego, niz dotad
wychowania miodziezy. Dlatego to kazdy w swoim zakonie
tak wielka troskg otacza uczniéw swoich, rozmaitymi $rodka-
mi zacheca ich do ksztalcenia sie i zamitowania w naukach,
a ludzi, podniesieniu o$wiaty w narodzie zyczliwych, do da-
wania zachety przymusza.

Praca Bohomolca w catym tym dziesiecioletnim okresie
jest ciagtem dazeniem profesora do podniesienia tej o$wiaty
przez miodziez. »Ego certe, méwi w mowie do Zatuskiego,
nullum ad promovendas literas efficatius medium arbitror repe-
riri, quam earum amorem teneris animis inspirare.« Widoczng
jest wobec tego rzecza, ze na Bohomolca dziatajg w tym cza-
sie dwa wptywy: panegiryzm i wptyw francuski. Pierwszy od-
zywa sie silnie w mowach jego facinskich, umieszczonych
w omowionym zbiorku, drugi za$ zaznaczony w mowie ucznia
Burzynskiego, przejawia sie w dziatalnosci Bohomolca na polu
wychowawczem i w tgczonych sie z tg dziatalnoscig utworach,
zwilaszcza w komedyach szkolnych. Wyrazem i dowodem za-
razem tego krzyzowania si¢ wplywoOw jest juz ten pierwszy
zbiorek méw Bohomolca, ktdry, aczkolwiek wyszedt dopiero
w r. 1763 — zawiera jednak utwory, pochodzace z pierwszych
lat jego dziatalnosci w Warszawie t. j. z r. 1752 i 1753. Zbio-
rek ten poswiecit autor Janockiemu w dowoOd wdziecznosci za
jego zastugi na polu literatury i za zyczliwos$é, okazywang wo-
bec mezdw, literaturg sie zajmujgcych.

»Zabawki poetyckie* i »zabawki oratorskie« sg dalszym
owocem nauczycielskiej dziatalnosci Bohomolca w kolegium
szlacheckiem Towarzystwa Jezuitbw w Warszawie. Obydwa te
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zbiorki wypracowali uczniéw sg dla nas wazne, nie tyle jako
utwory literackie, bo za takie uwazac ich nie mozna, ile raczej
z tego powodu, ze one wiasnie najdoktadniej, najszerzej i naj-
jasniej zapoznajg nas z daznosciami Bohomolca jako nauczyciela
i pedagoga. Zastanawiajac sie nad tymi dwoma zbiorkami, za-
uwazy¢ mozna, Ze na naszego autora dziataty te same wply-
wy, 0 ktorych wyzej mieliSmy sposobno$¢ méwi¢. Zaznaczy¢
jednak nalezy, ze wplyw panegiryzmu coraz to bardziej sta-
bnie i odzywa sie najczesciej jeszcze w dedykacyach, a nato-
miast wzrasta wptyw nowy — francuski, co wida¢ tak w do-
borze tematdw, zadawanych do opracowania, jak i w pogladach
i zasadach pedagogicznych i og6lnych, ktére Bohomolec po-
$rednio, przez usta uczniow swoich wygtasza i szerzy. Dokla-
dniejsze rozpatrzenie sie w tych obydwu zbiorkach, lepiej nam
te dokonywujgce sie zmiany rozjasni.

»Zabawki poetyckie« niektorych kawaleréow Akademii szla-
checkiej Warszawskiej S. Jesu w krasomowskiej sztuce ¢wiczg-
cych sie, zebrane przez Fr. Bohomolca Soc. Jesu Profesora
Retoryki w tejze Akademii za pozwoleniem starszych, zostaty
poraZz pierwszy wydane w »Warszawie« w Drukarni krélewskiej
Mitzlerowskiej w r. 1754« Wyjasnia nam to sam Bohomolec
w przedmowie do »Zabawek oratorskich« zwracajgc sie do
czytelnika tymi stowy: »Wydajagc roku przesztego Zabawki
poetyckie mych uczniéw, obiecatem Ci czytelniku podobnym
sposobem »Oratorskie ich Zabawki ofiarowa¢. Dotrzymuje
stowa i...« Poniewaz za$S »Zabawki oratorskie« wyszty po raz
pierwszy w Warszawie w r. 1755 — przeto sprawa ta zostaje
wyjasniong, a wydanie z r. 1758 jest tylko powt6rnie dokona-
nym przedrukiem zbiorku, Kktory wyszedt przed czterema laty
wczesniej. Jednak obydwa te wydania niczem sie nie roznig
od siebie. Zbior dedykowany Michatowi na Leszczu Leskiemu,
chorgzemu i podwojewodzie malborskiemu, ojcu trzech syndw,
uczniéw Akademii, Ksawerego, Wojciecha i Jedrzeja.

Dedykacya ta — jak wogoéle i wszystkie inne tchnie
zanadto pochlebstwem. Autor przywodzi historye rodu Leskich
i kazdemu z jego cztonkéw jaka$ pochwate przypisuje. Naste-
pnie podnosi zalety blizszej rodziny Michata Leskiego, jakoto
jego braci, zony — a nawet ucznidbw swoich nie pomi-



LXI

jai chwali ich niezwykte zalety. Charakterystyczny to zabytek
panegiryzmu, z ktérego sie jeszcze nasz autor otrzas¢ nie
moze.

W przedmowie do czytelnika Bohomolec powiada: »Mo-
zesz sie zdziwi¢, szanowny czytelniku, ze tego wieku, ktdrego
tylu stawnych poetéw liczymy, odwazytem sie te rymy wielu
niedoskonatosciom podlegle na widok dawac publiczny; jezeli
jednak wyrozumiesz me przedsiewziecie, mam nadzieje, ze tej
SmiatoSci we mnie nie zganisz*.

Zabawki poetyckie majg by¢ dowodem, ze z kawalerow
tych »y Rodzinom pocieche j Oyczyznie pozytek y naukom
pomnozenie obiecywac stusznie mozemy«. Dalej ttumaczy sie
dlaczego te prace »te rymy wielu niedoskonatosciom podlegte
na widok dawa¢ publiczny« odwazyt sie. Ale czytelnik wyro-
zumie jego przedsiewziecie, jezeli zwazy, »ze cnota pochwalona
y sama wzrost bierze y drugich do jej szukania mocniey za-
checa*. 1 powiada dalej »y ja tez to za cel wydawania tych
rymow miatem, abym dajagc Swiadectwo pilnosci w naukach
tych kawaleréw, y ich samych y drugich ich przykfadem do
silniejszego nauk szukania zachecit.«

On sam zabawki takie uwaza za bardzo przyzwoite dla
miodego wieku i sgdzi, ze wiasnie z tego powodu czytelnik
bedzie pobtazliwym na usterki i niedoskonatosci wierszy. Sam
widzi w miodziezy przywary i broni jej mowigc »wszakze
chce, zeby storice byto bez cienia, kto chce, zeby dowcipu
miodego praca byta bez przywary*. Miedzy tymi wierszami,
powiada — znajduja sie niektdre z facinskiego, francuskiego
I wioskiego jezyka tlumaczone, tak jednak tlumaczone, ze
pamietajac na zwyczaj ludzi najuczenszych y na Horacyusza
rade: »Ner verbum verbo curabis reddere« — bynajmniej sie
do stow nie przywigzywali, wolac bardziej mysl autora, niz
stowa jego wytozycC«. Wiersze te, jak widac ze stow powyzszych,
bylty wolnymi przektadami z jezyka facinskiego, francuskiego
i wioskiego. Nadto byto tam i oryginalnych takze wiele. Przy-
toczymy niektore tematy tych éwiczen wierszowanych. »Pozy-
tki pokoju pod szczeSliwem w Polsce panowaniem Augusta
HI-go.« Autor tego wiersza, Jan lir. Tarnowski wota:
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»Mito$¢ na tronie siedzi, panstwem rzadzi zgoda,
Kwitnie w dobrym porzadku ojczysta swoboda,
Miasta sie w lud i w domy znacznie rozmnazaja,
Dziwujac sie, skad tyle ozdéb nowych maja,
Rzemiosta, ktorych dawne wieki tu nie znaty
Z wielkim u nas pozytkiem dom u nas obraty«.
Chwali nastepnie wzrost nauk, rozpowszechnienie sie
szkot, bibliotek, powiada, ze krdl nie szczedzi kosztow na wy-
sylanie za granice tych, co sie sposobig na pedagogdw ikonczy:
»Chwalcie (stusznie mozecie) Sobieskiego Jana,
Wiadystawa, Zygmunta, Jagiete, Stefana,
Bolestawa, tokietka, Leszka, Krzywousta,
Ja przeciez bardziej chwale Trzeciego Augusta«.
Inne tematy sa: o mitosci ku ojczyZznie i niewdziecznosci.
W wierszu »Droga do stawy prawdziwej« autor powiada, iz
to jest mestwo i nauka. Nastepnie napotykamy wiersze: Dedal
z lkarem z Owidyusza, do Gotgbka z maltym Jezusem zaba-
wiajacego sie, Smier¢ Katona z wioskiego, Jaki praw poczatek
na Swiecie, O zbytkach wieku terazniejszego, Do strumyczka,
Zal nad Chrystusem umierajagcym, Do Jerozolimy, Opisanie
4-rech czesci roku, O Jezusie malenkim w podrozy Egipskiej
na polu $pigcym, Smieré Chrystusa, Co jest Bdg. W wierszu
tym ostatnim autor powiada:
»Jezeli chcesz pozna¢ Boga, taka rada:
Niech bedzie w tobie $lepa mitos¢, Slepa wiara,
Ta najlepiej otwiera oczy, $Slepa para«.
Na temat »Co jest $mieré % autor odpowiada, iz $Smier¢
jest dla wszystkich tyranka:
»Dla tych jednak, ktorzy sie bawig cnotg samg
Nie Smiercia, ale pierwszg jest do zycia brama«.
W wierszu: »Mieczem, czy piérem lepiej stawy dobywaé
autor twierdzi:
»Piéro przez nieSmiertelno$¢ i umartych wskrzesza,
Miecz dla nieSmiertelnosci $mier¢ drugim przyspieszam
Z przytoczonych ustepéw widzimy, ze przy wyborze
tematéw miano na celu po wiekszej czesci szczepienie uczué
religijnych i zasad moralnych. Godng uwagi jest jednak rzecza,
iz tematéw erotycznych nie pomijano, chociaz zawsze z wiel-
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ka ostroznoscig, nieSmiatoscig traktowano, ale najczesciej z u-
jemnej strony przedstawiano. Tak np. spotykamy wiersze na
tematy: »Mitosci wiezienia* albo »Skutki mitosci Swiatowej*
gdzie autor wykazuje, ze owocem jej: troski, ptacz, wzdychanie,
trwoga, rozpacz, smutek.« Podobniez w wierszu: »0 proznej
chwale* autor wota, ze wtedy dopiero sie bedzie chlubit, gdy
mito$¢, jaka w jego sercu sie zatlita »do szczetu zgubi.«
W wierszu »0 proznosci fortuny i mitosci« autor wykazuije,
ze tylko cnota i madro$¢ majg trwatg warto$¢. Oprocz takich
wierszy zdarzajg sie niekiedy i na tematy historyczne, jak:
»0 Rzymie terazniejszym* to znowu prébki satyry; sg tez
i ody i wiersze pochwalne. Tak np. »Na wesele Franciszki
Zaleskiej, podczaszanki*, »Wiersz pochwalny do Adama Kemp-
skiego, gdy jego wiersze drukowano.«

Druga cze$¢ zabawek stanowia: »Zarty.« W przedmowie
powiedziano, ze wiele z tych zartow przetozonych zostato
z obcych jezykéw. Dziat ten rozpoczyna sie od 34. ustepow
na temat: »0 tych, ktére sobie dla pieknosci twarz farbami
maluja.« Jako przyktad przytoczymy jeden z takich wierszow:

»Chcecie nawiedzi¢ Magdalene z rana:
Stojcie! nie mozna: jeszcze nie ubrana!
Prawda, ze w szaty juz sie ustroifa,
Lecz twarzy jeszcze na sie nie wiozyfa.«

Opro6cz zartdbw wymierzonych przeciw biatogtowym, znaj-
dujg sie tu ztosliwe przycinki, skierowane to przeciw lubigcym
zaciggaC dhugi, to przeciw bogaczom skagpym, pieczeniarzom,
pijakom i t. d.

Po Zartach nastepuja w ksigzce dwie tragedye. 1) Cezar
w Egipcie pod zaszczytem wielkich imioniJ. O. Ksiecia Jego
Mci Stanistawa Lubomirskiego, iJ. O. Ksiezniczki Izabeli Czar-
toryskiej, Straznikow wielkich koronnych, Matzonkéw na
dnie ich weselne 1753 roku od Ich Mciéw kawalerow Collegii
Nobilium Varsaviensis Soc. Jesu wyprawiona«.

W wierszu, ktory jest niejako prologiem, przyréwnano
matzonkéw do Cesara i Kleopatry—potem idzie »Argument,«
w ktorym podaje kilka objasnien historycznych i wreszcie

Osoby:
Juliusz Cesar, konsul rzymski
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Sextus Pompejusz

Ptolomeusz, krol mtody Egiptu

Achilla, minister pierwszy Ptolomeusza
Androsten, syn maty Achilli — przyjaciel Sexta
Dioskor, poset Kleopatry do Cesara

Eufranoz, wodz najwyzszy floty Cesara
Septimiusz, przyjaciel Achilli

Albin, wddz wojska ladowego Cesara.

Scena na placu niedalekim muréw Aleksandry)'.

Tragedya ta napisana wierszem biatym, zawiera aktow cztery.

Druga tragedya nosi tytut: w»lLizymach.« Poprzedza ja
»Argument:« »Lizymach,« krél Francyi, gdy z Pyrrhusem o tron
macedonski wojowat, Agathoklesa, syna z pierwszej zony,
przez ktérego i Oetdw nardd dziki uSmierzyt y sam z ich
reku byt uwolniony, z przyczyny Arsisy, corki Ptolomeusza
przez trucizne utracit.

Osoby, wystepujgce w tej tragedyi sg nastepujgce:

Lizymach, krdl Francyi i Macedonii

Agathokles, syn Lizymacha z pierwszego matzenstwa
Amyntos, syn drugiej zony Lizymacha lecz z innego ojca
Ptolomeusz, ojciec drugiej zony Lizymacha

Kassander, wddz jazdy Lizymacha

Charyn, wodz piechoty Lizymacha

Alkander, przyjaciel Ptolomeusza.

Scena w Pelli, w patacu kroléw macedonskich. Aktéw 5.
Kazdy za$ akt sktada sie z kilku scen, najczesciej z szesciu,
siedmiu lub o$miu.

Pod kazdg z os6b — tak w tej jak i poprzedniej trage-
dyi — sg wypisane nazwiska ucznidw, ktérzy je grali. Obydwie
napisane wierszem biatym, pozbawione sg podnioSlejszej tresci
i daznosci. Jezyk w nich dos¢ czysty, a dyalog nuzy czytelnika
tak, jak musiat nudzi¢ i uczniow, ktérzy sie grze aktoréw ko-
legébw przystuchiwali. Pierwsze proby Bohomolcowi sie nie
udaty, bo temat tragedyi z natury swej powazny i ciezki nie
odpowiadat ani jego usposobieniu, ani tez jego poetycznej mu-
zie. Jednak to wazne, ze natych tragedyach juz odbija sie wptyw
Konarskiego. Bohomolec tak jak i tamten zaczyna od przedsta-
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wienia tragedyi na scenie szkolnej i tak jak tamten pisze je
wierszem biatym.

Ksigzke te konczy: »Rozmowa o jezyku polskim najprzod
po facinie napisana przez ks. Franciszka Bohomolca Soc. Jesu,
teraz z przydatkiem i odmiang na polski jezyk przetozona przez
Ksawerego Leskiego, cttorgzyca malborskiego.« Jest ona prze-
robka z rozprawy naszego pedagoga wydanej po tacinie p. t:
De lingua Polonica- Collogium a selectis oratoriae facultatis
alumnis institutum Varsaviae 1752. W przedmowie autor po-
wiada: »Czytajac rozmowe tacinska o jezyku polskim przed
kilka laty do druku podang przez Franciszka Bohomolca Soc.
Jesu, u ktdrego juz rok trzeci w krasomowskiej szkole ¢éwicze
sie, zaczatem myslec, iz niemalg jezyk ojczysty mitujgcym przy-
stuge uczynitbym, gdybym ja po polsku przetozong Polakom
ofiarowat. Z tg checig gdym sie przez czas niematy biedzit,
odwazytem sie na koniec przed samymze Bohomolcem jg prze-
fozy¢ i tak go w tern tatwego znalaztem, ze i zamysty moje
pochwalit i do predkiego wykonania mie zachecit, obowigzujac
jednak, abym niektore mysli odmienit, niektore przydat, ktérych
on te rozmowe piszac po tacinie, nie mdgt dla pewnych oko-
licznosci przetozy¢é. Nadto zyczyt mi bardzo, zebym i samo
mowiacych w niej osoby cale odmienit. Jakoz idac za jego ra-
dy powodem, wprowadzam tu trzy osoby méwigce: pierwszego
Jana Kochanowskiego, wojskiego niegdy$ sandomierskiego,
ksiecia poetéw polskich, w jezykach, greckim, facinskim, wio-
skim i francuskim biegtego; drugiego Samuela ze Skrzypny
Twardowskiego, takze poete stawnego, aie w polskim jezyku
nie tak, jak pierwszy mocnego; trzeciego za$ Makaronskiego,
od zbytecznego makaronizmdw zazywania tern zmyslonem imie-
niem nazwanego. Tym wszystkim trzem naznaczam plac roz-
mowy nastepujacej na polach elizejskich, plac podiug zdania
medrcOw poganskich, duchom z ciat rozwigzanym wiasny.«

Bezwatpienia na kazdg mys$l w tej pracy wypowiedziang,
Bohomolec godzi¢ sie musiat; wedlug bowiem Owczesnego
zwyczaju nauczyciel do prac podobnych mysli podawat, prace
takie poprawiat, przerabiat, a czestokro¢ sam catkowicie wyra-
biat. W rozmowie tej napotykamy na poczatku narzekania na
to, ze miodziez wyjezdza za granice na edukacye, gdzie trawi

[¢]
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czas na uczeniu sie tylko jezyka francuskiego, fechtunku itan-
ca. Autor nie przeczy, ze nauka jezyka francuskiego przydacby
sie mogta bardzo, ale wtedy, gdyby miodziez nietylko na popisy-
waniu sie znajomoscig obcych jezykow sie ograniczata, lecz
uzywala ich na czytywanie dziet pozytecznych, na ttumaczenie
ich lub nasladowanie. Nastepnie spotykamy pochwaty dla wiel-
kich panéw Owczesnych, ze zajmujg sie nauka, wspierajg ko-
legia, wysyfaja miodych ludzi za granice dla wyksztatcenia ich
na dobrych nauczycieli. Przystepujemy nareszcie do wiasciwe-
go tematu. Przez usta Kochanowskiego wypowiada autor za-
fozenie: »Wszakci to grunt i poczatek nauk umie¢ dobrze
(w jakimkolwiekbadZ kraju) swoj jezyk ojczysty i onym tak
moéwié, jako pisaé czysto, nie zarazajagc go stowy zagraniczne-
mu Makaronski przedstawia nastepnie obrone tych, co maka-
ronizméw uzywaja. Powiada mianowicie, ze brak wielu odpo-
wiednich stow w polskim jezyku na wyrazenie tych odcieni
mysli, jakie dzisiejsza oSwiata wytworzyta, ze wiele dawniejszych
stow polskich spowszedniato, ze stowa polskie sg szorstkie.
Wynika stad, iz nalezy uzywa¢ wyrazoéw obcych, ktore jego
zdaniem tak ozdabiajg mowe, jak peretki tkanine. Kochanowski
i Twardowski odpierajg zarzuty. Dowodza, ze literatura ziote-
go wieku, stownik polsko-tacinsko-grecki Knapskiego Grzego-
rza, zdania Gérnickiego, Maksymiliana Fredry sg zaprzeczeniem
mniemania, jakoby jezyk polski byt ubogim. Przedstawiaja przy-
ktady dbatosci o czysto$¢ jezyka ojczystego u innych narodéw,
ktore szczegdlniejszy obowigzek wiozyty na akademie, aby tej
czystosci strzegly. Przytoczono tu wzory i z dziejow starozy-
tnych, jak cesarza Tyberyusza, Horacego, Cycerona, strzegacych
jezyka tacinskiego. Z oburzeniem nazywajg oni makaronizmy
nie pertami, ale fatami na sukni i gdyby te faty byly nawet
z gladszego sukna, to zawsze strdj arlekin przedstawiajg. Na
zapytanie Makaronskiego, czy nalezy zupetnie wyrzec sie obcych
wyrazéw uzywania, Kochanowski taka teorye wyklada: »Mo-
zesz zazywac stow cudzoziemskich w niektérych okolicznosciach.
Najprzéd te stowa obce, ktérych Polacy w niedostatku stow
ojczystych zazywali, jako juz sg spolszczone, tak wolny mie¢
moga wstep do naszego jezyka. Nie mato takich i »in Thesauro«
Knapskiego znajdziesz, jako to: honor, polityk, interes publi-
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czny, prywatny, minister, kontent, senator etc. Te i tym podo-
bne stowa, na ktérych miejsce polskich tak dobrze wyrazaja-
cych nietatwo znajdziesz, moga sie miesci¢ w polszczyzZnie.
Powtore sg niektore wyrazy filozoficzne, teologiczne, matema-
tyczne, lekarskie, prawne etc., ktore, ze sie nie tatwo mogg po
polsku wyrazié, przetoz mozesz ich zazy¢ w potrzebie. Jesli
sie atoli bez nich obej$¢ mozesz, zyczytbym, zeby$ raczej oj-
czystego, niz obcego zazyt wyrazu. Po trzecie mozesz czasem
i obcemu stowu nowemu da¢ miejsce w polszczyznie, gdy
jaka rzecz nowa za granicg wynaleziona, zagraniczneni bedzie
nazwana imieniem; tak nazywamy: dywan, taborecik, kanapka
i t. d Po czwarte: gdy bedziesz co pisal tajemnego do swego
przyjaciela, mozesz zazy¢ stowa nie wszystkim znajomego, na
ukrycie twej tajemnicy. Zyczylbym jednak i wiekszymby to ho-
norem naszego jezyka byto, gdybysmy obmyslili stowa polskie
wiasciwe na miejsce tych makaronizméw, bec ktorych sie obejsé
mozemy, gdybySmy powszechnem wzieciem one upowszednili.
Przetoz gdziekolwiek sie mozna obej$C polszczyzng wiasciwg,
tam nie sadze za rzecz przystojng stow zazywac obcych.* Na
zarzut, jakoby warazy jezyka polskiego byty szorstkie, odpo-
wiada Kochanowski, ze sg obok nich ci mile, ze oba te rodzaje
stow sg przydatne, trzeba ich tylko umiejetnie zazywaé; ze
w kazdym jezyku obcym na te samg okoliczno$¢ natrafiamy.
Powiada wreszcie: »Nie na stowach przykrych lub mitych, ale
na porzadnem i zywem stow ulozeniu zaleta jezyka zawisla.«
Jezeli na te wszystkie uwagi odnosnie do czystosci jezyka sie
zgodzimy, z zastrzezeniem tylko, ze Bohomolec, czego nieraz
daje dowody, ubiega sie zbytecznie za tworzeniem nowych
wyrazow i to niezgodnych z duchem jezyka; to niepodobna
przyzna¢ mu zdrowych teoryi, tyczacych sie zasad przektadow
na jezyk polski utworéw obcych piSmiennictw. Ulega on w tym
razie wzorom powag, zanadto proteguje swobode ttumaczéw.
Tak np. na stronie 426. powiada: »Gdzie mi trzeba, tam sie
rozszerze, a gdzie widze, ze sie niepotrzebnie autor rozszerza,
tam krocej tez samg rzecz wyraze, to zawsze majagc na oku,
zebym nietylko zréwnat ale i przesadzit zywoscig mego wyra-
zenia tego autora, ktérego tlumacze. Tak uczynit Cycero, tak
Wergiliusz, tak Horacyusz, tak Terencyusz i inni, ktérzy nie

3
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mato z greckiego na ftacinski jezyk przeniesli. Tak i pozniej-
szych wiekdéw ludzie uczeni w ttumaczeniu postepowali, mie-
dzy ktorymi, jakem styszat pierwsze miejsce dajg Wolterowi.
Ten albowiem tlumaczac tragedye i inne angielskich poetéw
wiersze, ich niskie mysli podnosit, nadete znizyt, niepotrzebne
poodcinat i tego dokazat, ze tych ktorych tlumaczyt, wysoko-
Scig mysli i gtadkoscig wymowy cale przewyzszyt. Tak ttuma-
czyC jest, ttumaczy¢ madrze i rozumnie; do stow za$ przywig-
zywac sie, jest ttumaczy¢ po dziecinnemu i niewolniczemu.« Za
to godzimy sie chetnie na zdania autora wzglednie do wymo-
wy zwalczajgce zakorzeniong nadeto$¢ mowcow. Na str. 430
powiada: »Sztuka krasoméwska nie tak na stowach, jako na
myslach pieknych, wysokich, niepospolitych i na ich gtadkiem
a powaznem wyrazeniu zawista. Tej chcac naby¢, nie ucinkow
poetyckich uczy¢ sig, ale czytaniem ksigg wyborowych i ich
nasladowaniem dowcip wzbogacic trzeba.«

Rozmowa ta o jezyku polskim w przerobieniu Leskiego
rozni sie nieco od podobnej rozprawy, wymienionej powyzej,
a napisanej jeszcze wr. 1752 przez Bohomolca »De lingua Po-
lonica collogium« dotyczy gtéwnie czystosci jezyka, o co wal-
czg miedzy sobg Adrastus, Olintus, Orlandus, Endoxus, Medo-
rus, Alcander i Araspes. Chodzi im gtéwnie o to, czy consue-
tudo illa, qua peregrina verba Patrio sermoni inserere solemus;
nempe sitne abroganda et dolenda, an potius servanda et pro-
paganda eius modi consuetudo?*

Adrastus i Endoxus bronig najbardziej czystosci jezyka.
W namietnej dyskusyi ulegajg ich przeciwnicy i godzg sie na
to, zeby jezyk uwalnia¢ od cudzoziemskich naleciato$ci. Rado$¢
z takiego rezultatu wyraza Adrastus, mowigc: »Gaudeo tamen
vehementer, o socii, in eam vostandem sententiam conspirasse,
ut linguam vestram a peregrinis istis quisquiliis expurgare in
animum induxeritis. Restat, ut omnia vestra studiae, omnem ope-
ratu, curam industriam, cogitationem, mentem denique omnem
in eo fatigatis, ut in vestris scriptis sermonibusque voces pere-
grinae nunquam audiantur. Id si pro vestris viribus praestiteri-
tis et linguae nostrae nativam integritatem, et nobis ipsis glo-
riam comporabitis immortalem.«

Pomija w niej Bohomolec to, co odnosnie do przesady
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mowcow powiedziat przez usta swego ucznia w polskiej roz-
prawie na ten temat.

Rozmowa o jezyku polskim, jezeli powtdrzymy za Bentko-
wskim*) i Wojcickim**) w czasach swego wydania byla zy-
wotnem pytaniem, bo uderzata Smiato na tak bezrozumny a za-
korzeniony zwyczaj w narodzie. U wspotczesnych, a zwihaszcza
uczonych zyskata Bohomolcowi wielkie uznanie, ktéremu dat
wyraz Janocki, piszac w jednem ze swoich pism: »denn in
denselben (méwi tu o Collogium de lingua Polonica) ist die
polnische Nation zur Reinigung ihrer bisher von den vielen
auslandischen Wortern aufs allerschandlichste verstellen den
Muttersprache mit ungemeiner Freimiithigkeit und grossem
Nachdruck ermahnet worden.***)

Zabawki oratorskie niektérych Kawaleréw Akademii szla-
checkiej warszawskiej Societatis Jesu w krakowskiej sztuce
¢wiczacych sie zebrane przez Franciszka Bohomolca Soc. Jesu,
profesora retoryki w tejze Akademii »za pozwoleniem starszych”
wydane zostaty po raz pierwszy w Warszawie 1755 i wkrotce
po ich ukazaniu sie przedrukowane w Wilnie tego samego ro-
ku. W przedmowie, powtdrzonej we wszystkich po6zniejszych
wydaniach, wyraza nadzieje, ze te zabawki oratorskie tak fa-
skawem czytelnik przyjmie sercem, jakiem i przesztoroczne
»Zabawki poetyckie* zostaty przyjete. Cel wydania »Zabawek
oratorskich« miat Bohomolecten sam na wzgledzie, co i przy
wydawaniu »Zabawek poetyckich.« Powtarza to z naciskiem,
mowigc: »Koniec moj, jako tych, tak tamtych wydawania ten
jest jedyny, abym tych miodych autoréw pilno$¢ w naukach
zalecajgc do dalszego w nich postepowania zachecit i drugim
ich za przyktad stawit. Jakoz przez wydanie prac poetyckich
dokazatem, czego pragnatem, poniewaz i autorowie od wielu
pochwaleni z wiekszg jeszcze usilnoscig do dalszych brali sie
nauk i inni chcac podobnie swe imig zaszczycic, pilnie ich $la-
dem postepowali.« Nastepnie prosi czytelnika, aby niedokta-
dnosci, ktére dostrzeze, chciat mtodemu wiekowi autorow da-
rowac, »ktory im jest predszy, po potknieciu sie tym tatwiej

*) Bentkowski F.: Hist. liter. poi. t. I. str. 197.

**) Wojcicki K. Wt.: Tygodnik ilustrowany 1863 t. VIII. str. 305.

***) Lexicon derer itzt lebenden Gelehrten in Polen von Canonico et Bibliothecario
Janocki. Breslau, verlegts Johann Jakob Kom 1775 str. od 12—13
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znajduje wymowke: a jako zaden od drzewa jeszcze kwitna-
cego owocu nie dopomina sig, tak i od niej tej doskonatosci
nie chciej wyciggac, ktdra dojrzatemu wiekowi jest przyzwoita.«

Wydan »Zabawek oratorskich jest oSm.*) We wszystkich
nie ma zmian zadnych, chyba tylko w formie zewnetrznej i pa-
pierze. Przedmowa jedna i ta sama jest we wszystkich znanych
nam przedrukach. Zmieniajg sie tylko dedykacye, odpowiednio
do tego, kogo wydawca chciat takim zbiorkiem uczci¢ lub czyja
zyczliwo$é pozyskaé. We wszystkich hotduje zbytniej grzeczno-
éci, pochlebstwu, a nawet unizonosci. Takanp. wydaje si¢ nam
dedykacya do »Wielmoznego w Bogu Nayprzewielebniejszego
Jego Mci Xiedza Jana Aleksandra Mokronowskiego, kanclerza
Ptockiego kanonika Kujawskiego« umieszczona na czele war-
szawskiego wydania "Zabawek oratorskich« z roku 1759. Jest
ona stanowczo zbyt pochlebna dla ks. kanonika i jego braci
i zanadto unizong, zresztg jak kazda jego dedykacya. Jej wstep
poswiecit Bohomolec wspomnieniom swym jeszcze z czasu
pobytu w Rzymie, gdzie ks. Mokronowskiego poznat. "Pierw-
szy 6w moment, mowi, ktdrego jeszcze w Rzymie miatem
honor pozna¢ twg zacng W. Kanclerzu, osobe, byt tenze sam
moment, ktdrego me serce sobie zniewoliteS. Ludzkos¢ albo-
wiem Twoja takiej jest dzielnosci, ze y tych nawet umysty do
siebie pocigga, ktorzy pierwszy raz jej sie przypatrza. Pomna-
zate$ potym....«

Przy omawianiu tego zbiorku postugiwat sie autor niniej-
szego zyciorysu wydaniami: wilenskiem z r. 1755, warszawskiem
z r. 1759 i 1768 i wreszcie wilenskiem znowu z r. 1796.

»Zabawki oratorskie« sktadajg sie z dwoch czesci: czesc
pierwszg stanowig wzory i probki listow, w sktad czesci dru-
giej za$ wchodzag mowy rozmaitego rodzaju. Na poczatku zbior-
ku umiescit Bohomolec spis nazwisk 20 ucznidw, ktorych prace
w "Zabawkach" pomiescit.

Cze$¢ pierwszg wiec rozpoczynajg »Listy rozne, z krétka o ich

*) Pierwsza edycya w Warszawie 1755 w 8-ce, druga edycya w Wilnie 1755 w 8-ce,
trzecia w Warszawie 1759 w 8-ce, czwarta w Warszawie 1768 w 8-ce 2 tomy stron 129 i 152
i 2 kartki rejestru (dedykowana Stan. Mycielskiemu, staroscie lubiatowskiemu, przedruk z edy-
cyi r. 1755), pigta edycya: toz zebrane — po trzecie przedrukowane, Warszawa 1779 w 8-cc
tlostr. 1310 ko 4, t. Il. 4k i 158 str., szosta — jak pigta — tylko w Wilnie 1783 w 8-ce,
siodma — toz — Wilno 1786 w 8-ce, 6sma — tenze tytut — w Wilnie 1796 w 8-ce 1t. str.
277 i 2 kartki rejestru.



LXXI

pisaniu naukg.« Zbior ten ma byC¢ niejako podrecznikiem do
dobrego pisania listow. Takie przeznaczenie ma wybdr (listow),
sgdzac ze stbw Bohomolca jako wydawcy, ktére na poczatku
umieszcza. »Pisaé listy — powiada —jest rzecz najpospolitsza,
nie wszystkim jednak jest pospolita dobrze je pisa¢. Dla ula-
twienia tej trudnosci nie mato znajduje sie ksigg wydanych
francuskich, wioskich, niemieckich i tacinskich, ze jednak ka-
zdy jezyk ma osobliwszy sposob pisania, przetoz ich nauki Po-
lakom nie we wszystkiem mogg stuzy¢. Nastepujace jako dla
samych Polakéw sg z réznych autoréw wyczerpnione, tak wiele
zwihaszcza poczynajacym mogg przynies¢ tatwosci i Swiatta.«
Ot6z i to przeznaczenie tego wyboru listow. Podzielit go wy-
dawca na dziesie¢ rozdziatdw, grupujac w kazdym z osobna
wzory listow w jednej materyi. Na poczatku kazdego rozdziatu
znajduje sie ukfad (dyspozycya ogdlna) jak sie ma list pisa¢ —
od czego zacza¢, na co nacisk potozy¢, a na czem skonczyc.
W ten sposob nauka pisania listow zostata ujeta w pewien sza-
blon, ktéry bez zmian zastosowat ks. profesor do wszystkich
kategoryi listow. W kazdej za$ grupie poczatek jest nastepuja-
cy: najpierw idg rady ogdlne jak pisa¢, potem wzory listow,
uktadane przez samego Bohomolca, czesto takze i poczatki li-
stow, potem odpowiednia iloS¢ listow i takaz ilo$¢ »responsow«
pisanych przez uczniéw samych.

Rozdziat pierwszy nosi tytut:

»0 listach proszacych (obejmuje 6 wzordw, 5 listdw uczniow
i 5 responsow).

Rozdziat drugi: »0 listach, zalecajgcych kogo, lub czyj
interes* (wzoréw 5 i znowu 5 listdw uczniéw i 5 responsow).

Rozdziat trzeci: »0 listach cieszagcych kogo w jakiem nie-
szczesciu* (znowu wzoréw poczatkéw 7, listbw 5, responsow 3).

Rozdziat czwarty: »0 listach uskarzajacych sie« (wzoréw
poczatkowych 5, zresztg jak wyzej, tylko listy dtuzsze).

Rozdziat pigty: »0 listach radzacych i odradzajgcych*
(iistbw 6, respons jeden).

Rozdziat szésty: »0 listach oznajmujacych.«

Rozdziat siodmy: »0 listach winszujgcych godnosci« (bez
wzoréw, listow 9, responsoéw 5).

Rozdziat 6smy: »0 listach $wiat winszujgcych* (bezwzo-
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row — na ich miejsce rady i uwagi profesora, listow 6, re-
sponsow 6).

Rozdziat dziewigty: >0 listach za faske dziekujgcych« (ra-
dy i uwagi — bez wzordéw, listdbw 4, responsow 4).

Rozdziat dziesigty: »Listy w roznych materyach.

Tres$¢ tych listbw godna Bohomoica. Dla przykfadu przy-
tocze jeden z grupy piatej. Radzi w nim przyjaciel przyjacielo-
wi, aby wiek miody lepiej sposobit do dziet chwalebnych. Do-
stownie tak brzmi: »Lubo wiele mam tego dowoddéw, ze W.
M Pan tak pozytecznie wiek swodj kwitngcy przepedzasz, jako
przystoi na tego, ktory sie do wielkich i chwalebnych dziet
urodzit, nie zbywa jednak na szkodliwych stawie Wmo$¢ Pa-
na u nas nowinach. Wiem dobrze, ze zazdro$¢ ludzi ztosliwych
takowe wiesci rozsiewa niestusznie, zyczylbym jednak, aby$
W. M. Pan i najmniejszego do tego nie dajgc pochopu we
wszelkich swoich postepkach miat na to bacznos$¢, iz teraz-
niejszego wieku i w doskonatych nawet Kawalerach wybor
czynig, a c6z mowi¢ o tych, ktérzy sie za mtodu do przyzwo-
itych swemu wiekowi nauk nie sposobig. Juz minely te czasy,
kiedy sie na samo urodzenie i bogactwo oglgdano. Nie zastu-
gom Przodkéw lecz cnocie zyjacych rozdajg teraz nagrody.
Zycie chwalebne Pradiadéw jest zniewaga i przymowka potom-
kom odrodnym. Wysokos¢ urodzenia nie dopuszcza nam utaic¢
ani ztych, ani dobrych postepkéw. Nie zapatruj sie Wmos¢ Pan
na tych, ktérzy z réwng pilnoscig dwdch rzeczy takowych szu-
kaja, ktére sie nigdy razem nie znajduja, to jest stawy i roz-
koszy. Jako chwalebna tak trudna jest rzecz dobre imig. Musi
ponies¢ prac i trudow nie mato, kto o nie stara sie, a im kto
wczedniej to staranie zacznie, tern predzej je znaydzie. Te zy-
czliwosci mojej pochodzace uwagi tym jedynie koricem odwa-
zylem sie przetozy¢ W. M. Panu, abym dat tego dowdd pra-
wdziwy, zem jest

IGNACY MOGILNICKI.«

List powyzszy to nie odosobniony, piekny wyjatek; owszem
wszystkie: wzory czy odpowiedzi ucznidéw, zawierajg zawsze
mys$l podnioslejszg i obywatelskg. MitoS¢ kraju, zamitowanie
do nauk i cnoty, zacheta wzajemna do pielegnowania tych uczuc,
to zwykty przedmiot, ktéry Bohomolec uczniom swoim poda-
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wat do opracowania. Nie wszystkie byty oryginalnem opraco-
waniem ; owszem pomiedzy tymi listami, zwiaszcza w grupie
ostatniej wiele znajdujemy przekfadéw listow Cycerona, kardy-
nata Fleurego, Woltera i innych.

Cze$¢ drugg »Zabawek oratorskich« stanowig: »Mowy«.

Podziat ich nie uwidoczniony, lecz systematycznie utozo-
ne, tworzg pewne grupy. | tak: Okolicznosciowe, do ktdrych
zaliczy¢ mozna: »Mowe: Pogrzebowg po Smierci nayjasniejszej
krolowej Polskiej Maryi Jozefy; »przeciw pojedynkom;« »prze-
ciw cudzoziemcom, aby im w Polsce mnozy¢ sie nie pozwa-
lano;* »bronigca i utrzymujacg cudzoziemcow;« »Szlacheckiemu
honorowi handel szkodzi;« »Handel nie szkodzi honorowi szla-
checkiemu;* »mestwo bronigcych sie w oblezeniu jest chwa-
lebniejsze, niz miasta dobywajacych;« »mestwo dobywajacych
miasta jest chwalebniejsze niz bronigcych sie.«

Z tej grupy najbardziej interesujg mowy na temat, czy
zajmowanie sie handlem przynosi ujme stanowi szlacheckiemu,
w ktdérych autor stanowczo sie o$wiadcza przeciw wszelkim
uprzedzeniom szlachty do handlu.

Na drugg grupe sktadajg sie: »Mowy ttumaczone (z Kur-
cyusza)« jak »Mowa przeciwko zbytkom pogrzebowym (prze-
ciwko aksamitom, galonom, obiciom, drogim malowaniom, zto-
ceniom trumien i t. p)« lub Mowa: *Dziekujagc za jaki urzad«
i inne.

Mowy, ktdre zaliczamy do trzeciej grupy, nazwaliby$Smy
sejmowemi. taczg sie wszystkie w jedng cato$¢ tak, ze razem
wziete przedstawiajg jak gdyby obrady podczas jakiej$ dtuz-
szej sesyi sejmowej. Obrady te dotycza kwestyi Zydéw w Pol-
sce: »Jesli Zydéw mamy cierpie¢ w Polsce? (pisane z okoli-
cznosci ustawy, ktora ziemia warszawska na fundamencie praw
swoich, kazata wszystkim Zydom z swych granic ustapic).«
Zbibr ten rozpoczyna sie mowa marszatka, krory zagaja sesye
i sprawe do omdwienia zebranym postom przedkiada. lzba
dzieli sie na dwa obozy. Jedni z mowcow (Tadeusz Burzynski,
Teodor Tarkowski, Ignacy Gomulicki, Jozef Grabczewski, Woj-
ciech Zawadzki i Ignacy Mogilnicki) przedstawiajg szkody, jakie
nar6d ponosi od tego naptywowego plemienia. Drudzy za$
wystepuja w obronie Zydéw (Nikodem Czeczel, (mowa IV),
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Ignacy Zielinski (V1.), Dhuski (VIII.), Ksawery Leski (IX). Spory
te maluja dobitnie przekupstwa, lichwe, oszustwa, rozpajanie
i wyzyskiwanie ludu — ciazace na Zydach; z drugiej strony
przedstawione sa wady narodu, ktory pozwala sie wyzyskiwag,
to znowu ustugi, jakie Zydzi krajowi $wiadcza: sg zrecznymi
a tanimi rzemie$Inikami, utatwiajg handel i t. p. Kwestya jednak
czy Zydzi winni by¢ cierpiani w kraju, nie zostata rozstrzy-
gnietg. »Interlocutoriax nie przywiodly wzburzonych mdwcow
do zgody. Wiekszos¢ tedy postow oswiadcza sie za »Solwo-
waniem sesyi« jakoz marszatek konczy sesye mowa, z ktorej
warto przytoczy¢ niektore zwroty.

Marszatek skarzy sie na brak jednosci, na niezgode we-
wnetrzng, »ktora juz tak dlugo w Rzeczypospolitej panujac nie
dopuszcza nam dobrego w niej porzadku uczyni€. Zjezdzamy
sie na Sejmy tym umystem, aby$Smy o Ojczyznie naszej radzili,
a do doméw naszych tylko kosztow niezno$nych i prac na-
szych pozytek przywozimy, zeSmy sie z drugimi pokidcili i nie-
przyjazni nowe pozaciggali, a Ojczyzne naszg w gorszym je-
szcze, nizeliSmy znalezli stanie zostawili. Nie porusza nas
do zgody jednomyS$linej tak wielki Panstwa niepo-
rzagdek, nie poruszajg nagte Ojczyzny naszej po-
trzeby— nie poruszajg zelzywe postronnych na-
rodow z naszych sejméw zarciki i przymowki.
Prywatne dobro zdaniem i usty kazdego Kieruje,
tego sie chwytamy nawet zkrzywdga naszej Ojczy-
zny, co nam pozytek cho¢ zawodny czasem, przed oczyma
stawi,« poczem odkiada dalsze obrady do »jutra.«

Zbiorek moéw konczy czwarta grupa, w ktdérej Bohomolec
zawart mowy, dotyczace pytania: »Jakim sposobem mozna na-
uki w Polsce rozkrzewic¢?« Jest ich XIl.

I. Zalecajaca nauki (Ksawery Leski).

Autor zaleca nauki jako najprzyzwoitszg materye dla mio-
dziezy: »C6z bowiem y mysli y prac naszych moze by¢ god-
niejszego, jako ta rzecz, ktéra do stawy y uszczesliwienia na-
rodéw najwiecej pomaga % Nauka pomaga takze do osiggniecia
urzedoéw wyzszych w Ojczyznie — u nas przodkowie to wie-
dzieli, dlatego nauk pilnowali.« Powiada jednak o czasach sobie
wspotczesnych, ze »lubo od kilku wiekéw nauki sa do nas
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wcielone, nie przyszliSmy jeszcze do tej doskonatosci, zebySmy
wielu krajom w nich nie ustepowali.« Wyliczywszy nastepnie
zalety Polakow, radzi, »zebySmy do zdobywania nauki i wiedzy
wynalezli sposoby jakie do pomnozenia rzeczy tak nam po-
trzebnej. Cliciejmyz tedy nad tern pomysle¢ i wiedzmy, ze je-
$li skuteczny pomnozeniu nauk w tern panstwie sposob wy-
najdziemy, nie matg Ojczyznie naszej uczynimy przystuge.«
Po takiej mowie wstepnej nastepujg inne, w ktorych mio-
dzi autorzy szukajg tych sposobdw pomnozenia nauki. Méwcy
z kolei doradzaja, iz nalezy zmieni¢ uprzedzenie rozpowszech-
nione, jakoby w Polsce nie byto ludzi uczonych i zdolnych
(mowa Il. Chcagc pomnozy¢ nauki, trzeba nam zdanie odmie-
ni¢ mniej wazace dowcipy Polski); nalezy podniecaé cheé¢ do
nauki przez zreczne budzenie wspotzawodnictwa, oraz przez
wyklady zajmujgce i przyjemne (mowa Ill. Do pomnozenia na-
uk che¢ drugich przesadzania, albo emulacya wiele pomaga
i mowa IV. Zachecanie miodzi z lat dziecinnych do nauk po-
maga do ich pomnozenia). »Dla pomnozenia nauk trzeba y po
zakonczonych szkotach onemi sie bawi¢ (mowa V.). Dalej mo-
wcy dowodza, ze ludzie wyksztatceni powinni byé szczeg6lng
opieka otoczeni, tak jak to bylo dawniej: »Swiadkiem tego
Marcin Kromer nisko urodzony, a przez madrosci zalete na
biskupstwo warminskie pomkniony. Swiadkiem Dymitr Soliko-
wski, arcybiskup Iwowski, $wiadkiem Marcin Biatobrzeski, bi-
skup kamieniecki, Jedrzej Patrycy, biskup wendenski, Jedrzej
Lipski, kanclerz wielki koronny, Jedrzej Krzycki, arcybiskup
gnieznienski y innych wielu, ktorzy lubo sie majetnymi rodzi-
cami nie szczycili, tak wysokie jednak w nagrode nauki honory
odbierali. Swiadkiem nakoniec jest tego 6w stawny Stanistaw
Hozyusz, ktory lubo sie w kmiecim domu urodzit, dla wielkiej
jednak madrosci, naypierw miedzy szlachtg, a potem y miedzy
senatory zasiada wysokie miejsce. Niezliczone prawie tego
w Polszce szacunku nauk znajdzie dowody, kto zebrane ma-
drych Polakéw — przez Starowolskiego — zycia chce prze-
czytaC.« Wreszcie mowca cieszy sie objawem, ze »powracajg
do nas powoli owe ziote do nauk wieki, powraca ich mitos¢
y najpierwszych naszych Pandw umysty do siebie pocigga.
Zaczem spodziewac sie mozemy, ze y dawna do nich Polakdw
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ochota powr6ci« (mowa VI. Promocya uczonych pomnaza na-
uki). Uczen Jedrzej Leski dowodzi, ze »tam naypredzej nauki
zakwitnag, gdzie Panowie im sprzyjajg« (mowa VIL.). Argumenty
czerpie z historyi powszechnej, zwitaszcza z rzymskiej, a z pol-
skiej na poparcie swego twierdzenia przytacza imiona takich:
Zamoyskich, Karnkowskich, Lubomirskich, Morsztynéw, Opalin-
skich, Fredréw, Herburtéw, Tomickich, Orzechowskich, taskich,
Krzyckich, Wolskich, Goslickich y innych wielu, ktérzy zbywa-
jace od prac senatorskich czasy Muzom poswiecajgc, na nie-
Smiertelng zastuzyli stawe.«

Przechodzi nastepnie stan nauk przez szereg panowan
kréléw naszych od Zygmunta Augusta poczgwszy; —wreszcie
konczy na Auguscie lll., za ktérego »znowu wiek zioty, wiek
Augustowy zaczynamy. Za jego konwikty, za jego biblioteki
publiczne hoynos$¢ uczonych otworzyta. Panowie nasi do nauk
rzucajg sie, uczonych szacujg, do cudzych krajow ludzi do
uczenia sposobigcych sie swoim kosztem wyprawiajg: skad
mozna rokowaé, ze jesli dluzey w tej ku naukom mitosci
trwaC beda, wkrétce Polskie dowcipy zwabig naynedzniejszych
naroddw na siebie podziwienie.«

Dowodzg méwcy, ze »Cudzych krajow zwiedzenie nale-
zyte pomnaza nauki« (mowa VIII) »Y dawniejsi Polacy, kto-
rzykolwiek nieSmiertelnej sobie przez madro$¢ stawy nabyli,
wszyscy prawie za granicg do niey sie sposobili_ «

__»Nie wszyscy jednak ten dla nas pozytek przywoza,
ktory po nich Ojczyzna sobie obiecywata. Niektorzy albowiem
wolg swe lata tak drogie na komedyach y operach, prézno-
waniu i schadzkach mniej bezpiecznych niz na naukach tam
przepedzaé. Jezeli chcemy, zeby middz nasza z obcych krajow
z pozytkiem do nas powracata, trzeba odmieni¢ sposob ich
odwiedzania, albo Akademii jakiej dajac ja w dozor, albo ta-
kim poruczajgc dozorcom, ktérzyby y mogli y chcieli y umieli
dobrze jej dopilnowac.«

Mowa IX p. t »Dzieje uczonych albo Acta Literaria
pomnazajg nauke.« Bohomolec przez usta ucznia swego wypo-
wiada potrzebe stworzenia odpowiedniego funduszu na popie-
ranie krytyki literackiej. ldzie w tym wzgledzie za wzorem
panstw osciennych, ktére potworzyly odpowiednie fundacye
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»na ludzi uczonych, ktérzyby prace autoréw roztrzasali y one
ku wiecznej pamieci wesp6t z Imionami tych autoréw zapisy-
wali w ksiegi, ktére nazywajg »Acta Literaria.« Taka instytucye
uwaza Bohomolec za konieczng, a bardzo pozyteczng: »tym
bowiem sposobem y pochwalony o dalszg usituje doskonatosc,
y zganiony stara sie poprawi¢, w czem jako cztowiek pobia-
dzit, a tymczasem ztego sie cieszy, iz jego imie miedzy uczo-
nych ludzi imionami pomieszczone w potomne wieki w tych
ksiegach trwac bedzie, przez co y wielu ochote do pisania
ksigg zabierajg y nauki przez wytknienie omylek coraz sie
barziej i barziej wydoskonalajg. Zaczeto y u nas w Warszawie
rzecz podobng y godne jest pochwat tego usitowanie, ktory
sie na te prace odwazyl, * jednakze ani jedna osoba temu
wystarczy¢ moze, ani to dlugo trwac¢ bedzie: trzebaby kilku
uczonych na to wysadzi¢, ktérzyby prace Polakdw roztrzasa-
jac, a sadzac podtug stusznosci innym krajom do wiadomosci
podawali, a madrym ludziom winng wyptacali pochwate. Tym
sposobem moglibysmy wielu do nauk wydoskonalenia zache-
ci¢, od ktorego teraz unikamy.«

Znajdujemy w tych pracach uczniow nawet projekta za-
fozenia »akademii uczonych,«jako jednego $rodka pozyteczne-
go w pomnazaniu nauk. W mowie X.: »Zgromadzenia, albo
akademie uczonych pomnazajg nauke,« wykazuje potrzebe ta-
kowych — mdwiagc: »My Polacy mato piszemy, bo nie mamy
przed kim z swa pracg popisa¢ sie.....« Pobudka sama do
zatozenia akademii mniej sie moze podobaé, ale mysl sama
bardzo wazna i wielka, jezeli weZmiemy pod uwage to, ze
rzucona zostata u nas w potowie XVIII. w. Za walny S$rodek,
stuzacy do pomnazania nauk uwazano takze: »Nagrody do
pisania 0 naznaczonej materyi zachecajace« (mowa Xl.) i »Na-
grody miodzi szkolnej na koricu roku ofiarowane« (mowa XIl.).

Ostatnia poswiecona chwale Jozefa Zatuskiego ksiedza
Referendarza koronnego, ktory w kolegium ufundowat prywa-
tng biblioteke i przeznaczyt pewng iloS¢ ksigzek na nagrody
dla pilnych uczniéw. TreScig swg odpowiada mowie dziek-
czynnej samego Bohomolca po tacinie napisanej, pomieszczonej
W znanym nam juz zbiorku moéw jego z r. 1763.

*) Mowa tu zr.pcwue o Milzterze do Kolof, autorze dzieta: «Acta litteraria» z r. 1755,
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SzczeSliwym nad wyraz jest dobdr tematow — jak do-
skonatg réwniez budowa kazdej z osobna mowy. Tre$¢ za$
i wzniosto§¢ mysli w nich poruszonych przez miodych do
pracy sposobiacych sie ludzi, mitos¢ ku Ojczyznie i chec¢ stu-
zenia jej, Swiadczg bardzo wymownie o staraniach ks. Boho-
molca, o jego pedagogicznych zdolnosciach, o jego szerokim
i wysokim poziomie wiedzy, z jakiego patrzyt na cele wycho-
wania miodziezy. Dowodem tego sg juz »Zabawki poetyckie
i oratorskie,« ktore co dopiero poznaliSmy. Nie gorsza atoli
od tresci tych wypracowan ucznidw, jest i ich forma. Wszedzie
widnieje staranno$¢ o jezyk i smak. W utworach wierszowa-
nych, czy to w listach, czy w mowach, wszedzie jezyk jest
czysty i poprawny. Owej nadetosci stylistycznej, popisywania
sie z erudycya nie wida¢ tu prawie. Z trudnoscig tylko przy-
chodzito Bohomolcowi pozby¢ sie panegirykow, ktorych $lady
znajdujemy w owych c¢wiczeniach wierszowanych i w »Przy-
datku réznych wierszykow na koncu »Zabawek oratorskich«
p. t.:

»Przydatek réznych wierszow.«

Wiersze: 1 »Najjasniejszym krélewicom Ichmosciom Xa-
weremu i Karolowi, powracajgcym z woyny pruskiej na zime
do Warszawy,«*) w ktérym podnosi odwage Xawerego i wa-
lecznos¢ Karola, albo «Do Ignacego M__ wielkiego z Familii
cnoty y madrosci w Ojczyznie naszej meza,« albo »0 Jedrze-
ju Poniatowskim, putkowniku w woysku cesarskim i kawale-
rze Orderu Maryi Teresy, ktory na wielu potyczkach wiele
ran odebrawszy znowu do obozu z Polskiej pospieszyt« sg
panegirykami, nie ustepujgcymi w niczem pierwowzorom Swo-
im ze zlotego okresu, tego poetyckiego chwastu w naszej
literaturze. Kwiatkiem podobnego rodzaju jest takze wiersz:
2. »Zal po $mierci Nayjasniejszej krolowej naszej Maryi Joze-
fy." Stroskany $piewak wota w uniesieniu:

»Europa skarb w Maryi naszej postradata.*

»Cala zda si¢ Europa wzdycha¢ Zato$liwa!

»A ¢c6z méwi¢ o Polskim i Saskim narodzie.«
Rozpamietywujac jej zycie ukojenia w zalu znaleZé nie

*) Wydany osobno lecz bezimiennie w r. 1757 w Warszawie imieniem «Collegium
nobilium* Soc. J. (K. Estreicher bibliografia polska Cze$¢ 111 T. Il. Krakéw 18%4).
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moze, wiec zegna sie ze swojg drogg lutnig bez nadziei, zeby
sie mogt nig kiedy$ jeszcze nacieszyc:

»Zegnam was tedy wszystkie mite krotofile!

Ide i przy wspaniatej mey Pani mogile

Na fatalnym cyprysie mg lutnie zawiesze:

Y podobno juz nigdy z nig sie nie uciesze.«

Slady te jednak panegiryzmu, jak powiedzieliémy wyzej,
Sg juz coraz rzadsze i nie zmniejszajg wcale zastug ks. Boho-
molca, jakie potozyt w innym kierunku.

Z dzisiejszego stanowiska pogladéw wychowawczych
wydanie drukiem prac ucznibw uwaza sie za niepotrzebne
i niepedagogiczne. W owych czasach bylo zupetnie inaczej.
Najwybitniejsi nawet pedagogowie wierzyli Swiecie w doda-
tnig strone budzenia wspétzawodnictwa w mtodziezy, do czego
jako jeden z walnych $Srodkéw stuzyty ogtaszania prac uczniow
na widok publiczny. Bohomolec ulegt takze panujgcemu po-
wszechnie zwyczajowi, ale w prace uczniéw swoich tyle wlat
nowych podniostych mysdli, tak szlachetng przez czysto$¢ je-
zyka nadat im forme, ze staty sie doskonatem wzorem godnym
nasladowania dla innych nauczycieli krasomowstwa w szko-
fach jezuickich i niejezuickich. OSm wydan tych »Zabawek
poetyckich i oratorskich« w stosunkowo krétkim czasie moze
by¢ najlepszym dowodem na to, ze w rzeczywistosci za wzoér
je brano i ze przez to przyczynity sie wielce do uszlachetnie-
nia jezyka, do potwornosci w tej epoce doprowadzonego.
W tern wiasnie lezy zastuga Bohomolca.

(C. d. n).

Jasto w maju 1905.
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