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OKRES I11.
(1831 do 1850).

Czes¢ druga. Literatura w kraju.

Warunki rozwoju literatury w kraju byty bar-
dzo niepomysine. Zniszczenie materyalne po kleskach
r. 1831 dawato sie ciezko odczuwaé na wielkiej ziem
przestrzeni. Brak rozumnego gospodarstwa rolnego
nie pozwalat szybko zaciera¢ $ladow zubozenia. Na-
$ladowcow Andrzeja Zamojskiego (1800 + 1874), dzia-
fajgcego w tym Kkierunku, bylo niewielu, Rozwijajgcy
sie poprzednio, wobec poparcia ministra Lubeckiego,
przemyst, teraz ledwie dyszat, malo znajdujgc takich
przedsiebiorczych mezow, jak Piotr Steinkeller (f 1854).
Ogniska wyzszej oSwiaty—uniwersytety, licea, Towa-
rzystwa naukowe—zostaty pogaszone w Warszawie,
Wilnie, Krzemiencu; na ich miejscu zatozony uniwer-
sytet w Kijowie r. 1834 nie mdgt mie¢ z powodu
zasadniczej swej cechy tego znaczenia, co tamte. We
Lwowie istniat wprawdzie uniwersytet, ale catkiem
niemiecki, z lichym wyktadem jezyka i literatury pol-
skiej, prowadzonym w dalszym ciggu przez Mikotaja
Michatowicza (1790 f Ib46), redaktora ,,Gazety Lwow-
skiej“ od r. 1827 do 1834. W W. Ks. Poznanskiem
naprézno dopominano sie o zaprowadzenie wszechni-
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cy. Na catym tedy obszarze dawnej Polski jedynie
w Krakowie, stolicy miniaturowej rzeczypospolitej,
istniata instytucya naukowa wyzsza z wyktadem pol-
skim, ale oprocz kilku pracowitych lub utalentowa-
nych profesor6w, nie stata ona na wysokosci owo-
czesnej wiedzy, a procz tego dostep do niej z innych
dzielnic byt utrudniony wielce.

Skutkiem takiego stanu rzeczy ogélny poziom
oSwiaty obnizat sie, badania gruntowne, nie majac
ani zachety, ani pomocy, zanikaty, szerzyla sie nato-
miast albo ptytkos¢ i powierzchowno$é, albo tez zu-
petna zalezno$¢ od wiedzy obcej, mianowicie niemie-
ckiej. Te nieliczne jednostki, co miaty mozno$¢ i chec
wyjazdu do uniwersytetow niemieckich, tracity wiele
ze swego rodzimego charakteru, przyzwyczajaty sie
mysle¢, mowic¢ i pisa¢ z cudzoziemska. Zjawialy sie
oczywiscie i pomiedzy niemi talenty, ktore przemagt-
szy trudno$ci obcej mowy i otrzasngwszy sie przy-
najmniej czeSciowo z wplywu niemieckiego, zajasnia-
ty w literaturze, mianowicie filozoficznej, ale nie mo-
gly naturalnie w oddziatywaniu na o$wiate ogdlng
zastgpi¢ catej masy ludzi wyksztatconych, choéby
mierniejszej zdolnosci. Ci, co wyjezdzali do uniwer-
sytetow w Moskwie i Petersburgu, mieli przewaznie
cel praktyczny na oku, pragneli sie ksztatcic, by
otrzymac¢ posady w sadownictwie, administracyi, nau-
czycielstwie. Dziatali oni bardzo pozytecznie w swo-
ich zawodach, lecz nauki nie wzbogacili. Ci, co
w Dorpacie stuchali wyktadéw, byli to po wiekszej
czesci paniczykowie lub bursze. Uniwersytet kijow-
ski dopiero pod koniec tego okresu zaczat gromadzic¢
wiekszg liczbe studentéw Polakéw i stawac sie w pe-
wnej mierze dzwignig ruchu umystowego.

Koszta, potgczone z wyjazdem w dalsze strony,
utrudnienia paszportowe, nie pozwalaty szukaé¢ wyz-
szego Swiatta i poswiecaé sie nauce wielu z tych,
co czuli w sobie ku temu skionno$¢. Przedstawicie-
lami nauki w kraju byli ci tylko, co swe studya uni-
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wersyteckie ukonczyli przed rokiem 1831; nowych,
rzetelnie zdolnych sit w tej dziedzinie przybywato
nadzwyczaj mato.

Nizki poziom naukowosci musiat ujemnie od-
dziatywaé i na twoérczo$¢ poetycka. Brak rozlegtych
i gtebokich pomystéw daje sie widzie¢ we wszystkich
owczesnych poezyach. Sg pomiedzy niemi rzeczy
piekne pod wzgledem artystycznego obrobienia, lecz
niema zadnego, ktoéryby mogt ¢ w poréwnanie
z celniejszemi dzietami Mickiewicza, Stowackiego, Kra-
sinskiego, ogtoszonych po r. 1831. Nawet wpltyw
tych dziet byt w tym okresie nie wielki. Z Mickiewi-
cza czytano gtdéwnie to, co wydat przed r. 1831; tem
sie ttomaczy obfitos¢ ballad i poematow fantastyczno-
ludowych w poezyi krajowej wowczas, gdy na wy-
chodztwie zywioly te zupetnie zostaty zaniechane.
Najznakomitszym pisarzom naszym w kraju przez lat
kilka po swojem wyjsciu nawet ,Pan Tadeusz“ cat-
kiem byt nieznany; a gdy go poznali, nie umieli jego
wartosci nalezycie ocenié. Z poematow Stowackiego
i Krasinskiego drobna tylko czastka i to nie najlepsza,
rozpowszechniata sie wsréd miodziezy; dla starszych
cokolwiek przedstawiaty sie one jako niezrozumiate
dziwactwa. Natomiast usitowano uwydatni¢ pierwia-
stek rodzimy, ludowy, czestokro¢ w zwigzku z ogélno-
stowianskim.

Kierunek demokratyczny i wolnomys$iny prze*
magat i tu takze; wszyscy znakomitsi poeci i powie-
Sciopisarze w jego duchu pisali; a lubo znalezli sie
i przedstawiciele zachowawczosci, a nawet wsteczni-
ctwa, potgczonego z ideami arystokratycznemi i kle-
rykalnemi, przedstawiciele niepospolitego talentu, da-
leko wiekszego, anizeli bojownicy tych zasad na wy-
chodztwie; to wptywu silniejszego wywrzec nie zdo-
fali. Oczywiscie mieli oni swoich stronnikéw wsréd
klasy zamoznej, lecz stronnicy ci w owej dobie obja-
wiali swe sympatye po cichu tylko, gdy tymczasem
demokraci wyjawiali swe opinie gtosno, chociaz ich
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doktadnie i wyraznie sformutowaé nie mogli z powodu
przeszkod zewnetrznych.

Wszyscy demokraci pragneli uwiaszczenia wio-
$cian, gdy najbardziej postepowi zachowawcy dazyli
tylko do oczynszowania (Andrzej Zamojski, Aleksan-
der Wielopolski i inni). Wszyscy demokraci byli
wolnomys$ini  mniej lub wiecej, ale zawsze na tle
chrzesdcijanskiem, walczgc przeciw uroszczeniom hie-
rarchii, wykazujac szkodliwy wplyw jezuitow w prze-
sztosci i terazniejszosci, domagajac sie¢ swobody ba-
dania prawd najwazniejszych dla cztowieka; —zacho-
wawcy za$ dowodzili stabosci rozumu ludzkiego i ka-
zali sie korzy¢ przed nauka kosciota, bronili powagi
duchowienstwa, drwili z ,filozofii niezaleznej“, ,bez-
w zglednejDemokraci poddawali przesztosc krytyce,
mianowicie za$ dziatalno$¢ szlachty; zachowawcy
chcieli zapewni¢ ,tradycyi” nienaruszalng SwietoSc.
Demokraci domagali sie wyzszego wyksztatcenia ko-
biet, wiekszej dla nich swobody towarzyskiej i znie-
sienia niektorych praw, Kkrepujacych je pod wzgle-
dem prawnym; zachowawcy dowodzili, ze dgzno$¢
taka jest zabdjcza dla rodziny, jest ponizeniem ko-
biety.

Poezya prawie wylgcznie miata barwe demo-
kratyczng, niekiedy bardzo nawet jaskrawa; powie-
Sciopisarstwo, rozwiniete nader szeroko, cho¢ nie od-
znaczajace sie psychologiczng giebig, o ile dotykato
kwestyi wioScianskiej, przewaznie zajmowato stano-
wisko postepowe i jezeli nie moéwito wprost o ko-
nieczno$ci uwiaszczenia, to upomiuato sie przynaj-
mniej o ludzkie, humanitarne postepowanie z chiopa-
mi; czasopiSmiennictwo postepowe i liczbg i wptywem
gérowato stanowczo nad zachowawczem. Prawda
jest, ze caty ten ruch demokratyczny nie moze sie
pochlubi¢ jakimi$ widocznymi a wielkimi wynikami;
ale kto z tego stanowiska poddaje go krytyce, ten
zapomina, jak powolng droge przechodzg wszystkie
ulepszenia, jak trudno jest wzruszy¢ masy, nawet in-
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teligentne, z natogéw wiekowych. Procz tego, wsrod
samych rozpowszechnicieli idei demokratycznych nie
bylo spojnosci w dziataniu; z powodu drobnych roz-
nic w sposobie pojmowania pewnych zagadnied lub
tez metod rozwigzania tych zagadnien rozpraszali sie
na kotka, i cho¢ mieli cel wspdlny, nie pomagali so-
bie wzajem, czasami nawet gwaltownemi miedzy so-
ba polemikami szkodzili samej sprawie. Pod wzglg-
dem filozoficznym, pod wzgledem walki o ,,prawo” swo-
bodnego badania, dokonano najmniej, bo cho¢ posiada-
liSmy znakomitych myslicieli, za mato mieliSmy umy-
stow dostatecznie przygotowanych, by pomysty tych
myslicieli nalezycie zrozumie¢, oceni¢ i dalej rozwi-
ja¢ mogly. Zachwycano sie pismami ,0jca Bronista-
wa" (Trentowskiego), wielbiono Libelta i Cieszkow-
skiego, ale nie zdobyto sie nawet na doktadne popu-
larne przedstawienie ich teoryj. Nie tylko ogét in
teligentny*, lecz nawet znaczna liczba piszacych nie
znata z nich wiele wiecej, nad tytuly dziet, ogtoszo-
nych przez nich, i kilku czy kilkunastu mysli stamtad
wyrwanych. Plytko$¢ i powierzchowno$¢ w pojmo-
waniu i przyswajaniu pomystéw filozoficznych najdo-
bitniej uczuwaé sie daje. MieliSmy goracych entu-
zyastdw, dajacych sie porwac¢ kazdej mysli szlachet-
nej, lub kazdej nowosci, lecz nie bylo wytrwatych
i gruntownych pracownikéw, ktérzyby diugo nad pe-
wnem zagadnieniem rozmyslaé¢ potrafili i dopiero doj-
rzale wyniki swoich badan przedstawiali publicznosci.
Zdawato sie im, ze kazdg mysl, ktdéra sie im narazie
piekng i szlachetng wydala, powinni byli wygtosi¢
natychmiast, idac za pierwszym popedem, poczytywa-
nym powszechnie za najlepszy.

Ruch demokratyczny w kraju byt odbiciem ta-
kiegoz ruchu na emigracyi, skad czerpat swoje hasta.
Wielu prawdziwych poswiecen, wielu przyktadow
wzniostej cnoty stat sie on rodzicielem; cho¢ mimo-
woli sprowadzit tez i klesk wiele. Bytoby niespra-
wiedliwoscig potepia¢ go za te kleski. Zamiary byty
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najwznioélejsze; przyczyny skrzywienia ich w wyko-
naniu tkwity w postronnych, zewnetrznych wptywach.
Azeby psychologie dwczesnych demokratéw w kraju
zrozumie¢, nie dosy¢ mie¢ na pamieci dazno$¢ zasa-
dnicza—wyzwolenie ludu z wiezdw poddanstwa lub
panszczyzny, dla wyzszego jeszcze celu—ale i okro-
pnie duszng atmosfere, w jakiej zyli.

Dziatanie poezyi Mickiewicza i wielkich mistrzéw
obcych na serca miode, zapalne, na wyobraznie zy-
we, na umysty dzielne tadnie wyrazit Tadeusz tada
Zabtocki, piszac na Kaukazie te heksametry, nasla-
dowane z powiesci Wajdeloty w Konradzie Wallen-
rodzie :

W duszy wrzacej miodzieAca, niby w ogromnej pracowni,

Wszystkie mysli i mary wnet wyrabiaty sie w ksztatty

Nowe, jasne i dziwne, petne harmonii niebios,

Gwiazdg prawdy ol$nione, storicem wiary ogrzane.

| Swiat sie przed nim rozjasnit i step zywota rozkwitnat,

Wkoto spotczucie zadrzato, wszedzie rozlegly sig dzwigki,

Potok w pustyni zaspiewat, zimna skata westchneta

| gaj samotny, przemowit stodkim, pojetnym jezykiem...

Z dusza petng mitosci, z zaczarowanem pojeciem,

Kij ujgwszy plelgrzyml w Swiat sie puscit miodzieniec...
(Poezye T. L. Zabtockiego. Petersburg, 1845, str. 212).

Lecz jakichte doznawat zawodoéw w tej piel-
grzymce! Kazdy lotniejszy, energiczniejszy miodzian,
wchodzacy w Swiat ,,z duszg petng mitosci, z zacza-
rowanem pojeciem,” nieraz pytat sie, jak bohater
»~Amerykanki w Polsce* (Petersburg, 1837): ,,Mozez
by¢ jaki inny okrutniejszy udziat? Czu¢ w sobie ser-
ce rozlegte, sity stworzone dla Swiata i mieé to serce
cisnione, dla sit mie¢ wrota zaparte! Stan taki, takie
uczucia mogtzeby przenies¢ ktokolwiek? Co6z sie dzie-
je z naczyniem, w ktérem plyn umieszczony burzy
sie i rozpiera, a otwdr gtucho zatkany?...*

Goragczkowa, czesto bardzo nierozwazna dziatal-
nos$¢, che¢ burzycielska z jednej strony, a hojne wy-
datkowanie zycia nieraz na btahostki z drugiej, byty
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nastepstwem koniecznem takiego potozenia. ,,Wszyscy
wiecie to — pisat wtedy Zygmunt Krasinski — bracia
moi, zeSmy sie urodzili na tonie Smierci, iod kolebki
oczy wasze wzwyczajone poglada¢ na since zgonu,
rozciagajace si¢ po ciele europejskiego S$wiata! Stad
bol wieczny, co toczy wam serca, stad niepewnosc,
co zyciem waszem sie stata. Idziecie, a nie wiecie
dokad, i nie modlicie sie juz jak za dawnych lat, je-
dno powtarzacie: zle nam jest... Zadza nieskonczona
ciggnie za sobg wieczng tesknote i zal nieskonczony.
Jak w osobniku, tak i w rodzie ludzkim zdarza sie
melancholia; ze zbiorowego czlowieka takze cieknie
czasami pot krwawych udreczen na gérach oliwnych
historyi. “

Idea mesyaniczna byta w tych udreczeniach pe-
wng pociechg i pokrzepieniem, a mysl przylozenia sie
do jej urzeczywistnienia Srodkami ziemskimi, silnie
dziatata na wszystkie umysty zywe a szlachetne.
Wiele poniosty one ofiar bezptodnych; miodsze poko-
lenie wychowato sie wséréd zasad demokratycznych
i czesciowo doczekato sie uwiaszczenia chiopow
w Galicyi, a cho¢ niebawem, po r. 1849, rozpoczeta sie
reakcya, choé na razie szerszych pragnienn swoich
ujawnia¢ nawet nie mogto, to przeciez stato sie po-
chopniejszem do zatatwienia sprawy wyzwolenia ludu
na wielkiej przestrzeni kraju. Ruch demokratyczny
miedzy 1831 a 1850 byt okresem przygotowawczym
do tego ostatecznego dokonania spotecznej czesci
programu.

Jakiej$ osobistosci wybitnej, zwracajacej ku so-
bie oczy wszystkich nie byto w kraju w tym okre-
sie; wielcy wieszczowie i filozofowie krélowali z dali,
a kazda dzielnica w sprawach zycia codziennego sa-
ma zajmowatla sie sobg; w miare wiekszej lub mniej-
szej tatwosci w pokonywaniu przeszkdd zewnetrz-
nych, rozwijata te fub owa strone dziatalnosci litera-
ckiej. Nie liczba, lecz jakoScig pracownikéw wysu-
neto sie wtedy, po raz pierwszy i jak dotad jedyny
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na czoto literatury Wielkie Ksiestwo Poznanskie, gdzie
tez najtatwiej krazyty wydawnictwa wychodzcze; obok
niego przez czas bardzo krotki zajasniat Krakow;
a dopiero w drugim rzedzie szty Galicya wiasciwa,
Krolestwo Polskie, Litwa i Rus.

W tym tez porzadku rozpatrzymy przejawy zy-
cia literackiego, uwydatniajgc w kazdej dzielnicy to,
co byto jej znamienng wiasciwoscig. Dodam tylko,
ze wszedzie dopiero okoto r. 1834 ukazujg sie wy-
razniejsze przejawy ruchu wydawniczego, zaznaczone
ogtoszeniem na ten rok wiasnie czterech noworoczni-
kow: ,Jutrzenki“ w Warszawie ,Znicza“ w Wil-
nie, ,Ziewonii” we Lwowie, ,Marzanny* we Wro-
ctawiu.

1. W. Ksiestwo Poznanskie. Slask. Prusy polskie.

Ze wszystkich dzielnic dawnej Rzeczypospolitej
W. Ks. Poznanskie najwcze$niej sie doczekato nada-
nia chtopom wiasnosci ziemskiej, nie tylko w dobrach
rzgdowych i instytutowych, ale i w prywatnych.
»-Regulacya“ wioscian zaczeta sie tam w r. 1823
i w przeciggu dwudziestu lat zostata catkowicie prze-
prowadzong. Odbyfa sie ona prawie wszedzie na
drodze dobrowolnej ugcdy miedzy dziedzicami a chto-
pami, z wielka nieraz ofiarnoscig szlachty 1). Dazno$¢
do uobywatelenia ludu przejawita sie tu najskutecz-
niej przez zakladanie szkotek, czytelni, kotek rolni-
czych, przez wydawanie czasopisma w Lesznie p. t.

J. Michalski: ,Pegulacya stosunkow wioscian® 1845,
str. 40. — Pawel tubienski: ,,O uregulowaniu stosunkéw wio-
Scianskich w W. Ks. Poznanskiem,”“ 1843, Lipsk.
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»Szkotka niedzielna“ od 1837 do 1833, najprzéd pod
redakcyg ksiedza Tomasza Borowicza, potem Ignace-
go Koteckiego. Prawie réwnoczes$nie wsréd Mazuréw
pruskich zacne duchowienstwo ewangelickie budzi¢
zaczeto Swiadomos$¢ narodowa. Odznaczyt sie pod
tym wzgledem mianowicie ksigdz Herman Marcin
Gustaw Gizewinsz (1810t 1848), ktéry miedzy inne-
mi pracami podjat takze wydawnictwo ,Przyjaciela
ludu feckiego® od czerwca 1842 r., powotujac do
spotpracownictwa nie tylko ksiezy, ale | gospodarzy.
Pod koniec tego okresu na Slasku pruskim ksiegarz
C. Schemmel zaczagt wydawaé w Pszczynie , Tygo-
dnik polski dla wioscian* (1845 — 6); ksigdz Fietzek
(t 1862) w Niemieckich Piekarach koto Bytomia ro-
ku 1848—49 ogtaszat ,, Tygodnik Katolicki,“jako or-
gan Towarzystwa Maryanskiego, a ksigdz Bernard
Bogedain (f 1860) w Opolu r 1849—50 ogtaszat ,,Ga-
zete Wiejska dla Gornego Szlazka.”“ Najgorliwszym,
najwytrwalszym za$ pracownikiem, uSwiadamiajacym
polsko$¢ na Slazku pruskim byt Jozef Lompa (1797
t 1863), pedagog, powiesciopisarz, dziennikarz, poeta.
Byty to skromne poczatki tego odrodzenia polskosci
na Slazku, ktore dzisiaj juz powazne wydaje na-
stepstwa.

Zaczynano tu rzeczywiscie od warstw ludowych.
Zacny i rozumny dr. Karol Marcinkowski (f 1846)
zatozyt ,, Towarzystwo pomocy Naukowej“ r. 1841,
a w ustawie cel jego okreslit, jako dazenie do wy-
dobywania zdatnej miodziezy z posrod mas ludu
i dopomagania jej w rozwijaniu zdolnosci swoich czy
to w dziedzinie nauki, czy tez przemystu. Towa-
rzystwo to, istniejagce do dzi§ dnia, oddato i oddaje
ogromne ustugi sprawie o$wiaty, dopomagajac nieza-
moznej miodziezy w jej osiagnieciu.

Wyksztatcenie $rednie, gimnazyalne, znajdowato
sie takze w pomys$inych warunkach. Szkoty owo-
czesne w W. Ks. Poznanskiem, w ktérych uwzgle-
dniano jezyk i literature polska, staty na wysokim
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stopniu pod wzgledem pedagogicznym i wyksztatcity
kilku takich mtodziencéw, ktorzy pdzniej (od r. 1862)
zajeli wydatne stanowisko jako uczeni i profesorowie
uniwersytetu w Warszawie. Najwyzszy tez stopien
osSwiaty o tyle byt dla milodziezy poznanskiej uta-
twiony, ze blizkie potozenie Berlina, styngcego jeszcze
wcigz znakomitosciami, nie narazalo na zbyt wielkie
wydatki tych, co mieli cheé i zdolno$¢ stuchania
w nim wykladow. Zamyslano tez w samym Pozna-
niu droga skfadek ufundowa¢ dwa przynajmniej wy-
dziaty uniwersyteckie: teologiczny i filologiczny, a gdy
projekt ten urzeczywistni¢ sie nie dal, postanowiono
systematycznie urzgdzonymi odczytami brak wyzsze-
go zakladu czesciowo zastgpiC.

Pierwszy rozpoczat je w kwietniu 1841 r. zna-
ny nam filozof i dzielny publicysta Karol Libelt sze-
regiem wyktadow 0 literaturze niemieckiej“ Scig-
gaty one niezmiernie liczny, jak na stosunki miejsco-
we, zastep stuchaczow. Prelegent bynajmniej sie nie
ograniczat SciSle ramami tematu. ,.Ze wzrokiem zwroé-
conym na historyczny rozwdj literatury niemieckiej, na
charakterystyczne jej epoki i wybitne postaci, obej-
mowat on swem opowiadaniem sztuke niemiecka,
muzyke i malarstwo, co najwazniejsza za$, nie zapo-
minat nigdy o podstSwie, z ktorej wychodzit, o celu,
do ktérego dazyt. Obok owej literatury niemieckiej
znajdowato sie miejsce i dla dziejéw oSwiaty polskiej;
Nibelungi nie zajety tak znacznego w wykladzie
Libelta obszaru, aby sie w nim nie byta miata znalez¢
wzmianka o poczatkach oswiaty w Polsce, o pierw-
szym S$ladzie pismiennego jezyka polskiego w hymnie
Boga-Rodzica. Minnesengery i Meistersengery po-
zwolity réwniez nie zapomnie¢ tak zupetnie o Janie
z Czarnolesia, czy Mikotaju Reju; Schiller i Goethe
dali tm pozadanszg sposobno$¢ wspomnie¢ o Mic-
kiewiczu i o rozkwicie literatury ojczystej w XIX w.;
Mozart i Weber niemniejsza sposobno$¢ oddania czci
Chopinowi“...
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Odczyty Libelta, z tak wielkiem prowadzone po-
wodzeniem, zachecity innych, a przedewszystkiem
jednego z najruchliwszych literatdbw poznarnskich,
JEDRZEJA MORACZEWSKIEGO (1802 f 1855).
Wyksztatciwszy sie w uniwersytetach lipskim i ber-
linskim, sprébowawszy sit swoich jako rymotworca
w przektadzie Elegij Tybulla, bawit czasjakis w War-
szawie i byt spolpracownikiem ,Dziennika Powsze-
chnego“. W r. 1831 odbywat kampanie razem z Li-
beltem, poczem osiadtszy w Poznariskiem, oddat sie
gospodarstwu, dopdki ostatecznie nie przeniost sie do
miasta i nie rozwingt bardzo ozywionej dziatalnosci.
W pazdzierniku 1841 rozpoczat w patacu Dziatyn-
skich raz na tydzien wyktady o ,dziejach stowian-
skich i polskich az do konca XV wieku* z niemniej-
szem od Libelta uznaniem. Zbierano sie licznie i stu-
chano ciekawie, co Moraczewski opowiadal, ,czy to
0 Obotrytach, gingcych pod zelazem Henryka Lwa,
czy o panstwie Morawskiem, upadajacem pod ciosa
mi sprowadzonych przez zawis¢ Arnulfowg Madzia-
row, czy o Nestorowych Drewlanach i Krywiczanach,
czy o poczatkach rodzacej sie miedzy Wartg a Wi-
stg Polski.“ Z tych odczytow, o ile sie odnosity do
naszego kraju, powstat pierwszy tom obszernie za-
krojonego dzieta p. t. ,Dzieje Rzeczypospolitej Pol-
skiej.* Pierwszy ten tom pod wzgledem naukowym
byt staby, nie odpowiadat 6wczesnemu stanowi wie-
dzy (wobec istniejacego juz wtedy znakomitego dzie-
fa Roeppla o historyi naszej do r. 1300), ale nastepne
(wszystkich jest 9) byty coraz lepsze; zdotat w nich opo-
wie$¢ doprowadzi¢ do korica panowania Jana Kazimierza.
Nie odznaczajg sie ,,Dzieje” sztukg dziejopisarska, nie za-
wierajg w sobie nawet umiejetnego ugrupowania faktow,
a styl ich mddy i rozwlekly; ale w swoim czasie od-
daty wielka ustuge oSwiacie narodowej; pisane z wiel-
ka mitoscia, lubo nie ukrywatly wad i btedow, miaty
daznos$¢ szlachetng podniesienia uczué¢ przez wskaza-
nie, ze ideal wolnosci u nas wczesniej niz gdziein-
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dziej, cho¢ jednostronnie, bo tylko w zastosowania
do szlachty, zostat urzeczywistniony. W o0gdlnym
pogladzie na dzieje nasze wyznawat za Lelewelem,
zasade ,,gminowfadztwa® szlacheckiego. ,W Mora-
czewskim dwdch ludzi rozrdznia¢ nalezy: uczonego
archeologa (wydawce i po wiekszej czesci autora en-
cyklopedycznie obrobionych ,,Starozytnosci polskich”
w 2 duzych tomach 1842 — 52), organizatora towa-
rzystw starozytniczych; nastepnie cztowieka politycz-
nego, wyznajacego nibyto bardzo skrajne teorye (de-
mokratyczne) i podzielajgcego wszelkg daznos¢ ludzi
ruchu, przenoszacego, choé w skromnej bardzo dozie
teorye te i dgznosci w dziedzine zaleznej od siebie
publicystyki... Teorye te nie majg przeciez zbyt nie-
bezpiecznego charakteru: pozostajg nieszkodliwg wia-
snoscig jego wnetrza, lub co najwiecej, otaczajacego
i stuchajacego jego pogawedek kotka. W gruncie
rzeczy za$ byfa to skromna, pracowita, nie majgca
ani potrzeb, ani namietnosci, stworzona jakoby na
uczonego natura, ktéra sie na pole praktycznej poli-
tyki puszcza¢ nie umiata.”

W dalszym ciggu z jego nazwiskiem nieraz sie
jeszcze spotkamy, a teraz wro¢my do odczytéw po-
znanskich. Po Moraczewskim zasiiadt na katedrze
znowu Libelt i wykfadat ,Estetyke* Wyklady te
odznaczaty sie ,,piekng i ozdobng foma* dziwng umie-
jetnoScig popularyzowania nauki; wreszcie owem ser-
decznem cieptem, przetapiajgcem ze szczeg6lng zdol-
noscig obcy kruszec na rodzimg i rodzimie wyglada-
jaca monete narodowg”. Nastepnie dr. Teofil Matecki
(1810 f 1886) ,jeden z najuczenszych i najwiecej
wzietych nadwczas lekarzy poznanskich, a mianowi-
cie jeden z najwierniejszych adeptow Marcinkowskie-
go*, prowadzit wyktady o fizyce i chemii; a ,,ekscen-
tryczny moze i fantazyjny, ale uzdolniony a nade-
wszystko bardzo szczerze i gorgco po polsku czujacy
adwokat", Jakdb Krauthofer, podjat rzecz o ,,Ency-
klopedyi i metodologii prawa“. Odczyty te trwaly
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przez r. 1842 i 1843, cieszyly sie ciggle zywym
udziatem ogo6tu i rozbudzaly zamitowanie do zycia
umystowego.

Do tegoz samego celu zdagzata publicystyka,
ktorej rozmaite stopnie i rodzaje dajg nader interesu-
jacy i wielce wplywowy na inne nawet dzielnice
przyktad umiejetnego podejmowania ciekawych i donio-
stych zagadnien, by przyzwyczaja¢ publicznos¢ do
mysli powazniejszych. W. Ks. Poznanskie byto wte-
dy najodpowiedniejszem polem do rozwoju takiej pu-
blicystyki. Wydawnictwa paryskie czy brukselskie,
przez wychodzcéw ogtaszane, krazyty tutaj dos¢ swo-
bodnie i zaznajamiaty z najSwiezszymi utworami poe-
zyi, ze wszystkimi szczegdtami dazen i kierunkow
politycznych. Znalazto sie tez dosy¢ uzdolnionych
pisarzéw, co w umiejetny sposob zaréwno te emi-
gracyjne, jak wogole zagraniczne pomysty uprzyste-
pnia¢ potrafili, wobec dos$¢ wyrozumiatej cenzury,
sprawowanej przez profesoréw Polakdw.

Pierwszem wydawnictwem literackiem po roku
1831, jakie sie na gruncie wielkopolskim zrodzito,
a we Wroclawiu drukiem ogtoszone zostato, byia:
»Marzanna, noworocznik literacki i genealogiczny dla
pici pieknej na rok 1834“, ozdobiony czterema ,Sli-
cznemi®, jak na owe czasy, rycinami, ale pozyczo-
nemi od obcych. Poezye i powiastki tu pomieszczo-
ne sg liche, jezykiem zepsutym germanizmami pisane,
z wyjatkiem wierszy znanego z dawniejszych czasow
Ludwika Kaminskiego. Sg tu i ballady i sonety
i piosnki sielskie; sg przekfady z niemieckiego, a mie-
dzy innymi pierwszy bodaj u nas ttomaczony z Jean
Paula wyjatek (z ,,Quintus’a Fixlein'a®). Na szcze-
golniejszg atoli zastuguje uwage fakt zajecia sie poe-

Lit. V. 2
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zya ludowg stowianska, co jeszcze silniej zaznaczy
sie w rownoczesnych wydawnictwach lwowskich ikra-
kowskich, gdy w Warszawie i Wilnie objawu tego
nie znajdujemy. W ,Marzannie“, znawca angielszczy-
zny, ttomacz Moore’a i Byrona, slaby zresztg, Edmund
Stanistaw Bojanowski, dal przektad ,PieSni serb-
skich®, poprzedziwszy go obszernym wstepem proza,
zawierajagcym dzieje Serbii.

Pierwszem za$ czasopismem poznanskiem byt
skromny rozmiarami, ale cenny pod wzgledem tresci,
a zacng odznaczajgcy sie daznoscig ,,Przyjaciel lu-
du” (od potowy 1834 do konca r. 1849), wydawany
w Lesznie. Zadaniem redakcyi byto gromadzenie jak-
najwiekszej iloSci pamigtek polskich, opisywanie ich
i przedstawianie w obrazkach roboty miejscowej. Dro-
bne powiastki i poezye stanowity gtdwne urozmaice-
nie. ,,Przyjaciel ludu zamieszczat portrety krolow, kro-
lowych, hetmandéw, uczonych, ludzi znanych, lub za-
stuzonych czembadZ w dziejach polskich, co uwagi
godniejsze gmachy i miejscowosci, medale i monety
z roéznych epok, faksymilia podpiséw... Otaczajace,
wspotczesne zycie natomiast nie znajdowalo w jego
kolumnach zadnego odgtosu. Mimo to w tejze samej
epoce i posrod tegoz samego spoteczenstwa, Ktore
wrzato i zyto tylko polityka, Przyjaciel ludu miat
wyjatkowe szczescie nie zraza¢, nie drazni¢ podobng
abstynencya nikogo. Przeciwnie, byt zawsze, w kaz-
dym domu wiejsko-szlacheckim pozadanym gosciem,
a co rzecz szczegblna, spotykat sie w bratniej naj-
czesciej i zgodnej spdice, na jednym i tym samym
stole z jakim Pszonka, Demokratg Eolskim i t. p.“
Redakcya jego zajmowali sie bracia Poplinscy i Jozef
tukaszewicz.

Jan Poplinski, nauczyciel gimnazyum w Lesz-
nie, zmart bardzo miodo, w r. 1839 i zastuzyt sie
gtdwnie wydaniem ,Wypiséw polskich*“ 1838, kto-
rych cze$¢ druga zawierata starannie ulozong chre-
stomatye historyi prozy polskiej, od XVI gtéwnie wie-
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ku do czaséw ogtoszenia ksigzki. Wiadomosci zy-
ciorysowe i bibliograficzne, dodane do wyjatkéw z na-
szych prozaikéw, dla wielu nadéwczas w W. Ks. Po-
znanskiem byty zupelng nowoscia; a ksigzka cata
niejednego pobudzita do zajecia sie starszg literaturg
nasza.

Brat jego Antoni Poplinski (f 1868) znacznie
przezyt go i ogtosit kilka podrecznikow szkolnych do
nauki jezyka tacinskiego, geografii i historyi powsze-
chnej, ktore nie tylko w Poznanskiem, ale i po za
jego obrebem w domu i w szkole byty uzywane.
Pisat dobra, czysta polszczyzna.

Jozef Lukaszewicz (f 1873) byt niezmordowa-
nym badaczem przesztosci pod wzgledem dziejow wyznan
religijnych i szkoty. We wszystkich zebrat moc ma-
teryalow nowych, wydobytych z archiwow i biblio-
tek; we wszystkich dbat o prawde i sumiennie zapi-
sywat szczegOlty. Jego ,Historya Szkdt w Polsce*
(1849—51) jest dotychczas jedynag ksiazka, przedsta-
wiajgcg przedmiot ten w catoSci az do upadku Rze-
czypospolitej. ,,Dzieje  Kosciotdbw wyznania helwec-
kiego na Litwie* oraz takiez dzieje w Matopolsce stra-
city juz wprawdzie dzisiaj ogdlne swe znaczenie
z powodu znacznie pogtebionych studyéw, ale zostang
kopalnig faktow. Zdolnosci konstrukcyjnej nie posia-
dat; w pogladzie na dzieje byt ,,monarchista,” wrza-
we sejmowg szlachty potepiat i zatowat, ze nie mie-
liSmy rzadu silnego. W tym wzgledzie byt zacho-
wawcg, strzegac pilnie tradycyi sejmu czteroletniego.
Jego tolerancya wzgledem dyssydentéw oraz jego
bardzo wyrazna nieche¢ do jezuitdbw z tegoz ptynety
Zzrédta. Rozpowszechnienie wiedzy dziejowej za rzecz
najwazniejszg uwazat. Z chwilg biezacyijej hastami
zzy¢ sie nie moght, do demokracyi czerwonej nie na-
lezat, lubo wyzwolenie ludu za rzecz pozadang po-
czytywat. Byt to cziowiek trzezwy, Kkierujacy sie
w pogladach swoich rozsadkiem, ale ani wyobrazni,
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ani lotnosci umystu nie posiadat, obracajac sie w pe-
wnym Scisle okreSlonym obrebie poje¢ i dazen.

Do wyzszej niz ,Przyjaciel ludu® warstwy inte-
ligencyi zwracat sie ,, Tygodnik literacki“ (1838—46).
Miat on na celu zaznajamia¢ og6t z ruchem umysto-
wym w catym ucywilizowanym Swiecie ze szczegol-
niejszem oczywiscie uwzglednieniem stosunkéw pol-
skich. Zasady demokratyczne silnie zaznaczone, filo-
zofia niezalezna od wiary, a zabarwiona mniej lub
wiecej heglizmem, idealy swobody i réwnouprawnie-
nia politycznego przewodniczyty duchowi tego czaso-
pisma, zapewniajgc mu silny wplyw na umysty.
Dziat krytyki prowadzony byt pilnie. Poezya do$¢
obficie pojawiata sie w famach tego organu mysli po-
stepowej. Zatozycielem jego byt mtody, bogaty a uto-
mny Antoni WojkowsJci (f 1850), ktory juz w ,Ma-
rzannie* pierwsze swe powiastki drukowat. ,,Znako-
mity fortepianista, czciciel Chopina, gorliwy posrdd
publiczno$ci poznanskiej propagator jego utwordw,
sam nie bez talentu kompozytor mazurdéw i innych
piosnek narodowych, byt znany jako muzyk przede-
wszystkiem. Zaprzyjazniony z Owczesng miodzieza,
przedstawiajgcg element ruchu®, jak Karol Libelt, Je-
drzej Moraczewski, Napoleon Kamienski, Kajetan Bu-
chowski, Waleryan Breanski, przy ich wspotudziale,
a mianowicie trzech pierwszych, stworzyt i utrzymy-
wat czasopismo, w ktérem zogniskowat wszystkie
niemal wybitniejsze sity literackie, jakie czy to w kra-
ju czy na wychodztwie woéwczas istniaty. Sam wy-
znawat zasady krancowe, ale przez trzy lata ulega-
jac przewadze duchowej Libelta i Moraczewskiego,
umiarkowanych w sposobie wyrazania pogladéw, po-
zostawiat im kierownictwo. Sprzykrzyla mu sie je-
dnak kontrola; pordznit sie z dotychczasowymi przy-
jaciotmi i sam zajgt sie redakcyg. Dopomagata mu
wysoce wrazliwa nauczycielka, ,,pierwsza nasza eman-
cypantka”, Julia Malinska (f 1851). Oboje zadni no-
wosci, oboje pragnacy reformowac spoteczeristwo, nie
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uwazali za potrzebne uswieci¢ zwigzku swojego bto-
gostawienstwem koscielnem. Wskutek tego utrudnili
sobie mozno$¢ korzystnego oddziatywania na spote-
czenstwo, ktoére sie ich stosunkiem gorszyto. Da-
wniejsi znajomi usuwali sie od nich, zwiaszcza gdy
majetny poczatkowo wydawca ,,Tygodnika” nadwy-
rezyt mienie na wydawnictwa, wystawne zycie i przy-
jaciét.  Sprowadzito to w obojgu wielkie rozdraznie-
nie i do coraz jaskrawszych pobudzato wystapien.
Julia Wojkowska od drugiej potowy r. 1841 zaczela
pomieszcza¢ w ,, Tygodniku“ swoje ,pie$ni ludu wiej-
skiego“ i ,,dumki®, utozone na nute ludowa. Czesto
banalne w pomystach, a stabe w wykonaniu, mialy
te dodatnig strone, ze zajmowaly sie dolg biednych
i uci$nionych, ze zwracaty na nig uwage warstw in-
teligentnych a zamoznych, ze budzity dla niej spot-
czucie. Oczywiscie brzmiata tu donosnie nuta nie-
checi do klas uprzywilejowanych; autorka wymawiata
panom brak prawdziwego ducha ofiarnosci dla kraju,
wytykata naduzycia, np. rozrywanie kochajacych sie
par wiesSniaczych, posuwata sie nawet do grozby
i przepowiedni nienawistnych dla ,,patacéw”:

Ale przyjdzie, ale przyjdzie
Wiosenka krélowna,
Bedzie chatka, bedzie chatka
Patacowi réwna.
Przyjda burze, przyjda burze,
Przyjda niespodzianie,
Runie pafac, runie pafac,
A chatka zostanie ..

Nie wszystkie wszakze piesni i dumki Wdjtow-
skiej wpadajg w takg przesade; sg w nich obrazki,
tchnace bolesng prawda. Oto widzimy dziewcze sie-
dzace nad potokiem, patrzace w gore i roszace fzami
swe lica. Nie teskni ono za wiosna, lecz przenikaja-
cg zanosi skarge na brak kawatka chleba. Coéz z te-
go, ze kazda rola petna kioséw, a las peten jagdd!
Nie dla niej te bogactwa! Raz zgtodniata matka wy-
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szta na jagody. Panicz zoczyt ja, gwizdngt na stro-
z6w, srodze zostata skarang i umarta z gtodu. 1 cor-
ka jej naprozno od dnia do dnia plakata, proszac
0 chleb i schronienie; $mieré dopiero zlitowata sie nad
nig i zabrata jg ,,do nieba, do matki“. Zbiorek tych
utworow wyszedt w Poznaniu r. 1843 —4 p. n.
»Piosnki dla ludu wiejskiego, z muzykg do czterech
piesni A. Wojkowskiego*“.—W artykutach prozg pi-
sanych S$cigafta i ostro karcita wszelkie objawy misty-
cyzmu, fanatyzmu, powierzchownej, formutkowej po-
boznosci, dyplomatyzowania, sentymentalnych unie-
sien nawet nad wadami narodowemi; nie lubita tez
entuzyazmu, ktéry wedtug niej w stosunkach naszych
jest grzechem $miertelnym; nie znosita wreszcie bier-
nosci, a wstretng jej byla salonowos¢. WsSrdd po-
wszechnego uwielbienia dla uczucia inatchnien, a po-
miatania chtodnym rozumem, miata odwage odmien-
ny wypowiedzie¢ poglad. ,,Oszukany tylu natchnie-
niami—pisata ona—bitgkajagcy sie tak dlugo nadare-
mnie za marzeniem S$wiat nasz dzi§ zada dedukcyi
rozumowanej az po kres, dokad siega mysl ludzka;
samo natchnienie podcigga on pod Kkrytyczny rozbiér,
mszczac sie niejako za zniewage tak diugo rozumowi
czyniong. Ming te czasy, a nastang inne, i rozum
i uczucie podadza sobie bratnie dionie, lecz tymcza-
sem, dzi$ wiecej, niz kiedy, biada temu, kto powstaje
przeciw rozumowi, przewaznemu dzi§ natchnien po-
gromcy. Nie powstawaé przeciw rozumowi, ale da-
zy¢ ku osiggnieciu harmonii miedzy nim a uczuciem;
nie na szczycie stawia¢ uczucie, ale przez uczucie
rbwnowage nadawa¢ mysla brzemiennemu Swiatu —
to powotanie poety dzisiaj! Dos$¢ dtugo Swiat byt
niewiasty; gdy zechciat by¢é mezem, nikt wchodzi¢
mu w droge nie moze... Sam placz i narzekania,
tesknota i zale nie wywotajg z grobu umartych, ale
ich wywota silne zaklecie. Sam BoOg nie podniesie
ziemi do nieba; niechaj ziemia dazy ku znalezieniu
drogi“. (Tyg. liter. 1843 Nr. 24). W tem okreSleniu
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stosunku uczucia do rozumu zupetnie sie Wojkowska
zgadzata z Trentowskim; roznita sie z nim co do
stanowiska kobiety w rodzinie i spoteczenstwie; i ona
uwazata kobiete za aniota-str6za ogniska domowego,
ale chciata, azeby ten aniot-str6z rozumiat daznosci
spoteczne mezczyzny. Brak harmonii zycia rodzin-
nego ze spotecznem uwazata za gtéwng przyczyne
wszystkich smutnych lub gorszacych objawow. Prze-
dziat miedzy jednem zyciem a drugiem jest wpraw-
dzie konieczny, ale tak by¢ powinien zachowywany,
azeby nie byt zawadg postepowi; gdyby za$ zniknat,
rozchwiataby sie istota zycia rodzinnego. Za poglad
odpowiadajacy najlepiej potrzebom czasu, podnoszacy
idee samowiedzy i samodzielnosci kobiety, stanowiacy
epoke w rozwoju spotecznym, poczytywata gtos naj-
znakomitszej Owczesnej powiesciopisarki francuskiej,
George Sand’a. Wojkowska uprzedzata z gory, ze
romanse Sanda jako obrazy istniejgcego porzadku
rzeczy nie mogag byC zadng miarg wzorami do nasla-
dowania w zyciu, ale dodawata zarazem, ze autorka
ich, staczajgc zacietg walke z opinig jednostronng,
utorowata droge dla przysztego ideatu kobiety. Zda-
niem jej, Sand ,zrozumiata, ze gtdwng jest rzecza
obudzenie sie kobiety, wyniesienie przez samodziel-
nos¢, przez uczucie siebie, ze przeciez samodzielno$¢
ta zabi¢ nie powinna w niej uroku poezyi. Kobieta
Sanda jestto kobieta, wyzwalajgca sie z pod ohydne-
go jarzma jednostronnej opinii, a zachowujgca przy-
tem wszystkg poezye najtkliwsza serca kobiety... Ko-
biete Sanda wiedzie wszedzie uczucie, ale uczucie,
oparte 0 wiedze o sobie, o samodzielno$¢“. Od cza-
su wystgpienia Sanda datuje Wojkowska budzacy sie,
lubo w jednostkach dopiero, samodzielno$¢ u kobiet,
lecz przestrzega, zeby taz nie wyrodzita sie w samo-
wole. Zapobiedz temu moze odpowiednie wychowa-
nie, harmonizujgce uczucie i rozum, idealizm i pra-
ktycznos¢, obowiazki rodzinne i spoteczne.

Autorka starata sie mysli swoje teoretyczne za-
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stosowa¢ do potrzeb wychowania dzieci i o$wiecenia
ludu i napisata szereg ksigzeczek w tym kierunku,
nie cieszacych sie jednak powodzeniem. Ogot zaczat
traci¢ zaufanie do wszystkiego, co od Wojkowskich
wychodzito, a gdy w roku 1845 o$wiadczyli sie za
pruskimi reformatorami katolicyzmu, Rongeem i Czer-
skim, zaczeto ich uwaza¢ za odstepcow. ,, Tygodnik
literacki* i ogtaszane przez nich ,,Pismo dla nauczy-
cieli ludu i dla ludu polskiego” przestaty w tym ro-
ku wychodzi¢. W 1849 zatozyli jeszcze ,Gazete
Wielkopolska®, ale urwali na 17 numerze. W r. 1850
Wojkowska wydata dziwaczny, ale nie pozbawiony
talentu utwor p. t. ,,Z Kudowy* (miejscowos¢ leczni-
cza w Czechach). W formie fantastyczno-allegorycz-
nego opowiadania przedstawita przeciwienstwo uspo-
sobienia i cywilizacyi niemieckiej ze stowianskyg i rzu-
cita potepienie (przed Krasinskim) na ten olbrzymi
~Warsztat, w ktorym ludzie stajg sie¢ tylko liczbami
i kotkami“; a przytem na bezduszng nauke, na wia-
re ,urzedowa": ksigdz to osoba uswiecona, ale nie
Swieta; azeby byC ksiedzem z ducha, potrzeba miec
natchnienie zdolne robi¢ cuda... | w tresci i w for-
mie tej ksigzki zna¢ rozstréj umystowy, ktory nieba-
wem miat zakonczyé sie Smiercig. Stan swdj dwcze-
sny, a zarazem stosunek do ludzi, co wzgardziwszy
nig, obojetnie patrzyli na jej cierpienia, pieknie wyra-
zita w jednym ustepie tej ostatniej swej pracy: ,,Gdy
kona ciato na miekkiej poscieli, stojg nad niem przy-
jaciele i krewni i zatamujg rece i zalujg i ptacza oj-
ca rodziny, matki dzieci, dobroczyncy ludzkosci. Kie-
dy duch nieSmiertelny zwija sie w konwulsyach pod
ciezarem mysli i uczu¢, a z tysigcem pasujac sie
$mierci, przeradza do zycia nowego lub podaza do
wiecznego w Nic zapadniecia; nikt nie zatlamie nad
nim dioni, nikt {zy nie upusci, nikt skargi zatobnej
nie wzniesie, bo nie widza jego boléw, bo nie stysza
jego jekow*...

Obok ,,Tygodnika Literackiego" wychodzit od
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1840 do 1847 ,Dziennik domowy, poswiecony zyciu
domowemu, familijnemu i towarzyskiemu.“ Na zato-
zenie daly podobno pienigdze panie wielkopolskie:
Grabowska i tubiefAska. Redaktorem i wydawcg zo-
stat Napoleon Ludwik Kamienski (1806 f 1873). Wy-
chodzit w podwdjnych arkuszach tygodniowo, w wiel-
kiej Cwiartce, na papierze welinowym, drukiem czy-
stym i wyraznym; obok kolorowanej ryciny na kon-
cu numeru miescit sie treSciwy przeglad ostatnich
mod paryskich. Ta jednak poneta byta dodatkiem
tylko; w tresci starano sie weciagna¢ kobiety i mio-
dziez dojrzalszg ,,w powazniejszg sfere czytelnictwa,
gtéwnie za pomocg i posrednictwem belletrystyki.“
Na czele numeru byt zwykle jaki$ artykulik, traktu
jacy w sposéb przystepny i popularny rozmaite kwe-
stye spoteczne i polityczne, jakie chwilowo zajmowa-
ty najwiecej publicznos$¢;” pisali je po wiekszej cze-
§ci Moraczewski i Libelt. Znajdowaty sie tu réwniez
rozprawy Krytyczne, opisy podrézy po roznych cze
$ciach kraju, kronika bibliograficzna wszelkich nowo
Sci literackich w jezyku polskim. Przewazng atoli
cze$¢ numeru zajmowata powiesSC, zazwyczaj Kkrot-
kich rozmiaréw. Dostarczali jej gtownie pisarze z po
za Poznanskiego; miejscowg tworczo$¢ reprezentowa-
fa tylko Bibianna Moraczewska (f 1887), siostra Je-
drzeja, autorka ,,Ojca Cyrylla profosem”, ,,Przygdd,
z zycia generala Madalinskiego”, a pdzniej ,,D.l6ch
rodzonych braci* (1859, Poznan).

Wybitng barwe polemiczng, mianowicie wobec
»Tygodnika Literackiego* przybrat ,,Oredownik nau-
kowy*, wydawany od 1 paZdziernika 1840 r. do po-
czatkdw r. 1846 przez znanych nam juz profesorow:
Antoniego Poplinskiego i Jozefa tukaszewicza. Miat
on duzo dobrych artykutéw. Pomieszczat tu drobniej-
sze swoje rozprawki Bronistaw Trentowski; przysytali
poezye: Wincenty Pol, Bohdan Zaleski, Seweryn Go-
szczynski i wielu innych; drukowaty sie tu powiesci
Michata Czajkowskiego, rozprawy Lelewela i t. d.
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Z miejscowych sit dostarczali artykutow: Hipolit Ce-
gielski (f 1868, autor ,Nauki poezyi“ z wybranymi
wzorami 1845), Antoni Malecki (ur. 1821) i inni.
Nie potrafit jednak ,,Oredownik® pozyskac takiego
uznania jak ,, Tygodnik literacki“w pierwszych swych
latach. Nie mozna upatrywaé przyczyny tego mniej-
szego powodzenia w samych przekonaniach redakto-
rébw, a mianowicie Jozefa tukaszewicza, gdyz nie-
wielkie tylko roznice zasadnicze zachodzity w pogla-
dach jednego i drugiego organu; raczej sposob pro-
wadzenia sporéw literacko-spotecznych odstreczat od
»,Oredownika“, a gtdbwnym polemistg byt tu sam tu-
kaszewicz. ,,Polemika tukaszewicza przeciw organom
postepowym — powiada Kazimierz Jarochowski —nie
jest zasadniczo polityczng, ale raczej gramatyczno sty-
lowa, z pewng dozg ztego humoru i profesorskiej za-
rozumiatosci. Darujmy wiasciwg mu oryginalno$¢, ze
wyraz: postep sprawia nan istnie to samo wrazenie,
co mucha obsiadajgca nozdrza niecierpliwego ruma-
ka. Wazniejszy, zasadniczy a powazny zarzut nale-
zy uczyni¢ publicyscie, iz nie znatl tego, bez czego
sie cztowiek na zadnem stanowisku, w zadnem poto-
zeniu zycia oby¢ nie moze, iz nie znatl mitosci i po-
btazania. Kazdy miody cztowiek, rozpoczynajacy na
jakiembaz polu zawod pisarski, byt dla tukaszewi-
cza, jesli specyalnie z pod jego osobistej feruty i pa-
tronatu wychodzi¢ nie mial szczeScia, istotg wska-
zang zgo6ry najego zty humor, c6z dopiero jesli cza-
sem nalezat do falangi postepu! Ze tukaszewicz wie-
cej umiat od poczynajacych niedorostkow, byto rze-
czg naturalng, ze lepiej od nich pisat po polsku, nie
ulega watpliwosci; ze kiedy oni grzeszyli frazesowo-
$cig lub niepoprawnoscig jezyka, on powiedziat im
calg prawde, zastugiwatoby tylko na wdziecznosé
i uznanie. Gdzie jednakze jego prawo profesorskie

sie konczyto, a gdzie zaczynat wybryk niegodny ani
jego nauki, ani stanowiska, to gdy, jak sie dziato
w jego polemikach, puszczajagc rzecz mimo, czepiat
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sie zjadliwie i ze ztg wiarg niesympatycznych sobie
0s6b... Polemika ta pozostawia niesmaczne, drobia-
zgowe, przykre wrazenie, co tem gorsza, ze w obre-
bie gramatyki i stylu zdrowo i trafnie rozumujacy
i karcgcy profesor, w rzeczach, zakres tenze prze-
chodzacych, wecale szerokim horyzontem nie Swie-
cit.” ).

Najpowazniejszem wydawnictwem czasowem,
jakie w tym czasie w W. Ks. Poznanskiem podjeto,,
byt miesiecznik redagowany i wydawany przez Je-
drzeja Moraczewskiego od roku 1843 do poczatkdw
1846 p. t. ,,Rok pod wzgledem os$wiaty, przemystu
i wypadkow czasowych“. Poezya i powie$¢ zostaty
wykluczone. Historyi bardzo tylko szczupte wyzna-
czono tu miejsce. Filozofia natomiast, kwestye spo-
teczne i polityczne, wreszcie nauki przyrodnicze teo-
retyczne i stosowane wyszty na plan pierwszy. Filo-
zofie obrabiali gtéwnie Trentowski i Libelt; zagadnie-
nia polityczno - spoteczne: Moraczewski, W. Wolnie-
wicz i kilku innych wystepujgcych bezimiennie lub
tylko z inicyatami; artykuty tresci przyrodniczej, naj-
mniej liczne, pisat znany juz nam dr Matecki. Przy-
godnych oczywiscie spotpracownikéw nie brakowato,,
a pomiedzy nimi na odszczeg6lnienie zastuguje do-
cent literatur stowianskich w uniwersytecie berlin-
skim, Wojciech Cybulski (1808 f 1867), drukujacy tu
pierwsze swe wieksze prace, nacechowane gruntow-
ng znajomoscia rzeczy i wytrawng rozwaga.

Wszystkie wogole zagadnienia, zajmujace wte-
dy umysty, mianowicie w dziedzinie spotecznej, zna-
lazty w ,,Roku“ odgtos mniej lub wiecej silny i wy-
wotaty artykuty nieraz znakomite. Redakcya, uzna-

") Kazimierz Jarochowski: ,Literatura poznanska w pierw-
szej polowie biezacego stulecia“, Poznan, 1880 r. Z ksigzki tej
w charakterystyce ludzi i wydawnictw W. Ks. Pozn. nieraz ta
juz dostownie korzystatem, zaznaczajac wyjatki odpowiednie.
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jac wazno$¢ wielostronng badan nad przesztoscia, nie
chciata przeciez zy¢ tylko ,miedzy umartymi, gdy
nas zywa, wyrabiajgca sie duchem obecno$¢ otacza“.
»Mamyz—wotata — zakopani w samej przesztosci za-
tyka¢ uszy na wrzawe S$wiata, albo znajdowac sie
jak widzowie na teatrze, gdy narody wystepujg na
scene i duch kroczacy naprzod odgrywa najrzeczy-
wistszg, najwznios$lejszg tragedye?.. W przesztosci na-
rodowej uczepiony korzen, przez tysigce widkien pro-
wadzi do pnia pozywne soki, atoli uschtoby drzewo
w ziemi utkwione, gdyby go codzien wschodzace
stofice nie rozgrzewato, gdyby lisémi nie brato po-
karmu z otaczajgcego je powietrza i nie zylo wilgo-
cig ptodnego deszczu, cho¢ nawet spada w grzmo-
tach i nawatnicach... Czas zatem, aby i w przysztosc¢
krok, acz moze niepewny, postawic¢ i czas, aby z ana-
t anii przej$¢ do patologii i dopatrywa¢ symptomatow
choroby czasu, wszechstronnie wyrabiajacego sie
z niemocy, i wynajdywac i bada¢ Srodki najskutecz-
niejsze leczenia; czas wreszcie, azeby otworzyé oczy
na to, co sie wokot nas dzieje. Bez politycznego wy-
ksztatcenia, bez interesu i udzialu w kwestyach zy-
wotnych czasu, stalibySmy sie zerem przed jedno-
Scig, ktorg jest obecno$¢, zywa, ptodna, postepujgca”.
Redakcya nie chciata ludzi dzieli¢ miedzy sobg i usta-
mi $wiezo wtedy w Poznanskiem osiadtego filozofa-
ekonomisty, Augusta Cieszkowskiego, nawotywata do
»~Skojarzenia dazen i prac umystowych*, do zatoze-
nia w Poznaniu ,Towarzystwa przyjaciét postepu”;
od powaznej jednak polemiki nie uchylata sie bynaj-
mniej 1 pare takich polemik w nader zajmujacych
kwestyach: stosunku teologii do filozofii, znaczenia
stanu $redniego, w piSmie swem z wielkim taktem
przeprowadzita. Oczywiscie znajdujg sie w ,,Roku-
i rozprawki stabe, metne pod wzgledem mysli, a nie-
poprawne pod wzgledem jezyka i stylu; lecz wobec
przewagi dobrych i rozumnych i pieknie pisanych usu-
wajg sie one w cien i nie przeszkadzaja uznaé¢ tego
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miesiecznika za jeden z najzywotniejszych, jakie mie-
liSmy.

Owo zakopanie sie w przesztosci, o ktérem re-
dakcya ,,Roku* we wstepnem swem przemowieniu
wspomniata, odnosito sie niewatpliwie, w znaczneji
czesci przynajmniej, do kierunku archeologiczno - pa-
tryotycznego, jaki reprezentowat w Poznanskiem gto-
wnie Edward hr. Baczynski (1787 f 1845), zatozy-
ciel Biblioteki swego imienia, istniejgcej do dzi$ dnia,,
wielce bogatej w wydawnictwa, rekopismy i mapy,
odnoszace sie do dziejéow polskich. Byt to Scisty kato-
lik i1 arystokrata, potepiajgcy surowo anarchie szla-
checkg w dawnej Rzeczypospolitej, a przeciwnik rza-
dow konstytucyjno-liberalnych w terazniejszosci. Ko-
chat kraj goraco, pragnat jego oswiaty, mecenasowat
uczonym i poetom, zajmujacym sie rzeczami narodo-
wemi, wydat 16-tomowg ,,Biblioteke klasykow tacin-
skich,“ z tekstem i tfbmaczeniem polskiem obok (1837—
40), ale przedewszystkiem ogtaszat z rekopisméw ko-
deksy dyplomatyczne, pamietniki i inne Zrédta do po-
znania przesztosci. On pierwszy wydrukowat w cato-
ci, lubo niezupetnie i dowolnie, ,Pamietniki Paska“,
a w 21 tomikach pod tyt. ,Obraz Polakow i Polski
w wieku XVIII“ (1840 — 42) zawart wspomnienia
i materyaty niepospolitej wartosci. W pogladach swo-
ich na historye szedt za doktryng monarchiczna.
i wszedzie zaznaczat 'wyzszo$¢ dazen krolow nad
daznosciami szlachty republikanskiej. Nie miat on
w W. Kj?. Poznanskiem prawdziwych zwolennikéw,
czut sie osamotnionym; a wiele jego krokéw spotkato,
sie z dotkliwg krytyka. Skonczyt samobojstwem.

Dopiero po jego $mierci zaczeto od potowy ro-
ku 1845 wychodzi¢ w Poznaniu czasopismo, bronig-
ce zasad Scisle katolickich, zachowawczych i monar-
chicznych. Pismem tem byt ,Przeglad Poznanski"
wydawany przez Jana i Stanistawa KoZzmianow-
W ciggu atoli tego okresu wystepowali jego redakto-
rzy i wspotpracownicy bardzo oglednie; dopiero gdy
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wszystkie pisma postepowe upadty, gdy reakcya po-
lityczno-religijna w catej Europie znowu zapanowata,
wyptynat ,Przeglad" jako jedyne powazne pismo
w Pcznanskiem na plan pierwszy. Charakterystyke
zatem jego lepiej bedzie podaé dopiero w okresie na-
stepnym.

W. Ksiestwo Poznanskie miato w tej dobie ito
jeszcze znaczenie, ze drukowano tu ksigzki tresci filo-
zoficznej, lub tez poezye, ktore gdzieindziej w kraju
wyjséby nie mogly. Dzieta Trentowskiego tylko
dzieki zasitkowi, stad ptyngcemu moglty powstac
i by¢ drukowanemi w jezyku polskim. Poezye Zale-
skiego, Goszczynskiego, Pola, ze pomine autoréw po-
mniejszych, tu réwniez byly wydawane.

Miodziez poetycka z Krakowa tu swe utwory
przesytata.

Poezya miejscowa nader niewielu miata przed-
stawicieli. Procz Julii Wojkowskiej, mozemy wy-
mieni¢ tylko Franciszka Morawskiego, Konstantego
Zakrzewskiego i Ryszarda Berwinskiego.

Znany nam dowcipny bajkopisarz i autor roz-
jemczych listow do klasykow i romantykéw, Franci-
szek Morawski (f 1861), osiadlszy r. 1834 w W. Ks.
Poznanskiem, w dziedzicznej wsi Luboni, niedaleko
Leszna, oddat sie pracowitemu gospodarstwu, praco-
witemu dlatego, ze poniewaz, jak wiemy, nie byto
tu juz panszczyzny, musiat sie sam ,przedzierzgnac
na kmiecia“. Z poczatku szczedzit nawet na kupno
ksigzek. ,Piaszczystg i gtuchg Saharg co do poezyi
jest nasze Ksiestwo — pisat do przyjaciét; — zadnego
echa, zadnej woni, procz kwiatu kartoflowego... Le-
dwie dwie osoby mogtbym znalez¢, majace cokol-
wiek zmystu poetycznego lub prawego smaku... Ko-
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biety nawet bardzo rzadko posiadajg co$ podobnego
do zmystu poetycznego, zreszta zadnej znajomosci
sztuki. Aby u nas poezya zajela, trzebaby czyje$
wady wytkng¢ lub uszczypng¢ Niemcow, lub jaki$
ideat niepojety wyrazi¢, ktoryby tembardziej podzi-
wiano, imby mniej go rozumiano. Ksiestwo jest pra-
wdziwym czyscem dla poety, gdzie nie ogniem, lecz
lodem dokuczajg duszy goracej lub wzniostej”.
Uporawszy sie atoli z pierwszymi kiopotami go-
spodarskimi, zaczat pisa¢ w chwilach wolnych i dru
kowac¢ swe poezye, to w ,,Przyjacielu ludu“tow ,,Ty-
godniku literackim.” Nie zaciggat sie do zadnego
stronnictwa, nie brat zywszego udzialu w zyciu pu-
blicznem, ani w walkach, jakie ono wytwarzato. Bez
silnych namietno$ci, rozsadny, umiarkowany, przypa-
trywat sie jeno temu, co sie wokot dziato, rzucit cza-
sami jaki$ zart, wydrwit w bajce jakas $miesznosé,
czy zdrozno$¢, lecz zywiej nie zaptonat ani zapatem,
ani oburzeniem. Kochajgc lud i pragnac jego pod-
niesienia, czynit mu dobrze, tworzyt legendy z nau-
ka moralng zrozumiatg dla niego (,Brzoza gryzyn-
ska,” ,Swiety Izydor Oracz*“), ale pragnat, azeby on
zostawat zawsze pod przewodnictwem szlachty; de-
magogow nie cierpiat. Wady szlachty znat i odczu-
wat, kreslit je z dobroduszng jowialnoscia w obraz-
ku: ,Wizyta w sgsiedztwo®, majagcym pare sylwetek
dobrze skreslonych, lecz nie potrafit ich nie tylko juz
na podobienstwo ,,Pana Tadeusza”, ktdérego nalezy-
cie oceni¢ nie umiat, ale nawet na podobienstwo ga-
wed Pola, wyrazistemi, znamiennemi rysami odtwa-
rza¢; styl jego, poprawny i ptynny, nie posiadat ani
jedrnosci, ani sity, ani barwnosci. Wielbit Byrona,
przetozyt dobrze pie¢ jego poematéw, lecz duchem
angielskiego poety nie przejat sie wcale. Uczucia
wznioste, ktéremi byt przejety, wypowiadat w spo-
s6b suchy, deklamacyjny, albo epigramatyczny
(,Trzy mogity*); do najudatniejszych w tym wzgle-
dzie nalezy bajka: ,Wista i Zima"“. Czut on poezye,



32

umiat trafnie wytykaé brak jej innym, umiat dawac
dobre rady, jak nalezatoby ten lub 6w temat obrobic,
azeby zywsze wrazenie wywotat, lecz nie posiadat
wyzszego talentu twoérczego, by we wiasnych pomy-
stach rady te urzeczywistni¢. Pojmowat on potrzebe
dramatyczniejszego  traktowania motywow zywo
wstrzasajacych serce, ale sam z zadawnionego nato-
gu klasycznego i z braku bogatej wyobrazni poprze-
stawatl na opisowem lub retorycznem przedstawieniu
rzeczy.

Wida¢ to najlepiej w najobszerniejszym jego
obrazku, ukonczonym 1848, a drukowanym 1851
w Lesznie p. t. ,,Dworzec mojego dziadka“. Przy-
zwyczajony do kompozycyj drobnych, nie umiat so-
bie da¢ rady z cokolwiek wigksza. Z jego listow
wida¢, jak trudno mu przychodzito ,wigzanie* szcze-
gotow w jedng catostke. To tez ,,Dworzec* jest ra-
czej zbiorem szkicéw, anizeli dzietem jednolitem-
A procz tego bogaty temat zmarnowat poeta obro-
bieniem, w ktérem najdramatyczniejsze chwile sg
zbyte ogdlnikiem albo milczeniem. Zamierzat daé
obraz Wielkopolski w koncu wieku XVIII, a dat
opisy: dworku, zegara, pieca, karocy, zabawy tanecz-
nej, dukwienia nad ,manifestem® i chwili poprzedza-
jacej zgon starca. Zdawato mu sig, ze tworzy co$
podobnego do ,Pana Tadeusza“, a skreslit rzecz
prawdziwg w drobnych szczeg6tach, majacg nawet
pickne w pomysle sceny (odtozenie wesela przez
Ewe), ale nie budzacg ani czastki tych uczu¢, jakie
wzniecita lekcewazona przezen, rozwlekla nazwana
»Kronika szlachecka“ wieszcza litewskiego. Czesci
opisowe sg blado wprawdzie, lecz fadnie nakre$lone,
czesci natomiast dramatyczne sg wszystkie chybione.
Moznaby powiedzie¢, ze mamy przed sobg nie obrazy
zywych ludzi, lecz opis jakiego$ malowidta. Z cha-
rakterystyk, podanych przez autora, jedna tylko silniej
wraza sie w pamiec—to stuga obigkany, co po $mier-
ci Dziadunia, utrzymuje wszystko we dworcu w da-



33

wnym porzadku. Ani Dziadunia nie poznaliSmy do-
ktadnie, ani Ewy, ani jowialisty Kubusia, ani tgarza
putkownika; jak cienie tylko migaja sie te postaci
przed oczyma wyobrazni naszej. A przeciez byt po-
myst wysoce dramatyczny. Dziadunio miat wypra-
wi¢ wesele cérce kobiety, kochanej niegdys$ przez sie-
bie, Ewie; ale tymczasem pojechat na imieniny jedne-
go z sgsiadow. Tu wsrdd zabawy dochodzi wies¢
0 drugim rozbiorze kraju. Dziadunio ufny w moc
prawa, ukiada manifest do grodu z protestem, a wtem
nadjezdza urzednik pruski z wezwaniem do ztozenia
przysiegi homagialnej dla nowego wiadcy. Porywczy
starzec porywa gwintowke. Niemiec ucieka; dziadu-
nio niebawem dostaje sie do wiezienia. Dochodzg go
tu odgtosy bojowe r. 1794, styszy $piew niewiesci
(Ewy), a potem strzat. Gdy go z wiezienia wypu-
szczaja, dowiaduje sie, ze wszystko stracone; serce
mu pekto, skonat na progu. W zakonczeniu wzmian-
ka o legionach i niespozytosci uczucia. Tre$¢ to do
rozlegtego malowidta, wstrzgsajgcego dusze; Moraw-
ski zrobit z niego wyptowiatg miniature, w ktérej za-
ledwie tu i owdzie jaki$ rys dobitniejszy przemawia
naprawde do serca lub wyobrazni.

Pod koniec zycia wrécit Morawski do bajek ipo
swojemu dowcipnie, czasem zgryZliwie chtostat objawy
nierozumu, zarozumiatosci, proznosci, checi gwatto-
wnego reformowania Swiata itp. Jego ,Bajki“ wy-
szty r. 1860 w Poznaniu, a ,,Pisma zbiorowe” w 4 to-
mach, tamze, r. 1882 z przedmowa Stanistawa Tar-
nowskiego.

Konstanty Zakrzewski, dzi$ zupetnie zapomnia-
ny, byt to talent mierny, wzorujacy sie to na Bohda-
nie Zaleskim to na ,PieSniach Janusza“, tworzacy
drobne piesni, gladkie, potoczyste, czasami dziarskie,
zawsze do czynu, do dziatania zachecajace. Wier-
szem do ,Bociana” (r. 1838), wyrazajagcym gorgce
przywigzanie do kraju, zyskat dla siebie sympatye

Lit. V. 3
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w W. Ksiestwie; ,,Wydartg“ ztozyt dan kierunkowi
balladowemu, ,Utarczkg” i ,,Marzeniem szlachcica®,
»Przejazdzka dawnego towarzysza choragwi pancer-
nej“, budzi! wspomnienia czaséw walecznosci i pro-
stoty w zyciu; w ,,Hulance* $licznie odmalowat Jonka,
tanczacego obertasa w karczmie z fantazya. ,,Do
poetéw biadajacych” (1840), ktorych wtedy byt le-
gion, przemowit stowami meskiej energii:

Przestancie $piewa¢ placzliwymi giosy,
Oskarza¢ ludzi i sarka¢ na losy,
Wzywac o litos¢ z wyciagniong reka,
Miekczy¢ przechodniéw zebracka piosenka.
tzy udawane uczué nie porusza,
Wielcyscie gtosem, ale mali dusza.
Przestancie! stowem nie zmamicie gminu,
Mezowie pora, lecz nie meze czynu,

Z reka na sercu, z spojrzeniem na niebie,
Wyznajcie sami, c6z wy okrom siebie
Kochacie wiecej na $wiata przestrzeni?...

Poezye swoje drukowat Zakrzewski przewaznie
w ,, Tygodniku literackim*, osobno nic nie ogtosit.

(AVA

Najwigkszym talentem odznaczyt si¢ RYSZARD
WINCENTY BERWINSKI (1819 f 1879), poeta na-
mietny, egzaltowany, chwilowy przedstawiciel pradu
ultra-demokratycznego, potem zgorzkniaty sceptyk,
szukajacy zapomnienia w ryzykownych przygodach.
Urodzit sie we wsi Pdlwicy, w powiecie $redzkim,
jako syn niezamoznego obywatela; odebrat staranne
wychowanie pod kierunkiem niepospolicie wyksztat-
conej matki, Bukowskiej z domu, w duchu Sci$le ka-
tolickim.  Zywy, wesoty, bardzo zdolny, byt ulubien-
cem wszystkich, zarébwno w rodzinie, jak pozniej
wsrod kolegéw szkolnych w Lesznie.



Ryszard Berwinski.
(Z Tygodnika llustrowanego).
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Nadmierna zywos¢ i pewnos$¢ siebie juz w owym
czasie wycisnety swg ceche na postepowaniu i chara-
kterze miodzienca. Przerywa nauki, jedzie na wie$
jako nauczyciel domowy, niebawem wszakze widzi,
ze do tego zawodu nie ma usposobienia, przerzuca
sie wiec do gospodarstwa, ale ekonomowanie nie
przypada mu do smaku, wraca do gimnazyum izno-
wu z niego wychodzi, tym razem niedobrowolnie;
egzamin dojrzatosci zdaje we Wroctawiu, gdzie tez
zaczyna chodzié¢ na wyktady uniwersyteckie, ktére
uzupetnia potem kilkoletniemi studyami’ w Berlinie,
przerywanemi czesto wyjazdami na wieS.  Zyjac
w chwili najgoretszego  zajecia sig tworczoscig ludo-
wa, Berwinski przejmuje si¢ entuzyastycznie tg spra-
wag, zbiera i obrabia podania i klechdy, odbywa
w tym celu piesze nieraz wedrowki po kraju, blizko
przestajagc z ludem, chwytajagc jego wyobrazenia
I stowa.

Bedac nadzwyczaj wrazliwym, potrzebujgc sie
wywnetrzyé, pragnie sie podzieli¢ zdobytemi wiado-
mosciami; stad wczesny poczatek jego pisarskiego
zawodu, gdyz pierwszy drukowany utwor jego: ,,Ke-
pa zaniemyska“ (na ktorej potem r. 1845 zastrzelit
sie z armaty Edward hr. Raczynski) siega roku 1836
(w ,Przyjacielu ludu®), kiedy autor liczyt lat 17.
Z poczatku zarowno proza jego (,,Listy z pielgrzym-
ki po kraju*“ 1837, ,,O dwunastu rozbojnikach“ 1838,
»Madry Macius“, ,Kojata“ i inne klechdy ludowe)
jak wiersze (,,Przystan morska — burza“ 1838) byly
stabe, ale za to postep odbywat sie szybkim kro-
kiem, tak ze w przeciggu lat czterech, dzieki talen-
towi swemu, oraz poparciu, jakiego doznat w wiel-
kim Swiecie poznanskim od jenerata-poety, Franciszka
Morawskiego, staje sie gtoSnym, w swoich przynaj-
mniej stronach. W r. 1840 ogtasza we Wroctawiu
pierwszg swg ksigzke p. t. ,Powiesci wielkopolskie®,
gdzie procz wspomnianej juz klechdy o dwunastu
rozbdjnikach, miescita sie ,,Bogunka na Gople“, z pie-
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knym wierszowanym prologiem i epilogiem. Berwin-
ski nie poprzestat na lubowaniu sie w poezyi ludo-
wej, ale, jak cale stronnictwo demokratyczne, z kto-
rem sie zwigzat, pisujac do ,,Tygodnika literackiego®,
przejat sie olbrzymiem znaczeniem ludu w przysztym
rozwoju spotecznym i, potepiajac dziatalnos¢ szlachty,
spodziewat sie lepszej doli od uwiaszczenia wioscian
na calej przestrzeni kraju, nie tylko w jednej prowin-
cyi. Wprawdzie on sam obracat sie przez lat kilka
wsrod wyzszych warstw towarzyskich i z powodu wy-
mowy, ogtady i ujmujgcej postaci, byt bohaterem sa-
lonéw, podzielajagc wraz z resztg ziotej miodziezy
wesole, hulaszcze zycie; ale nie stlumito to w jego
duszy, ani mysli, ani pragnienia wyzwolin ludu. Moze
mitos¢ zawiedziona, moze poczucie swojej nizszosci
finansowej zniechecity go wreszcie do owego pustego
zycia salonowego i napetnity mu serce gorycza; dosc,
ze sie z niego wycofat, rzucit przeklenstwo na bez-
mys$Ino$¢ rozbawionych ,rycerzy podwigzek®, i wy-
dawszy r. 1844 (w Poznaniu i Brukselli) ,,Poezye”
swoje w 2 tomikach, zadny dziatalnosci, potaczyt sie
z tymi, ktoérzy w czynnej propagandzie demokratycz-
nej cel zycia widzieli. Zaprowadzito go to wraz
z nimi do wiezienia w 1846 roku, z ktérego wyszed}
po rewolucyi berlinskiej r. 1848.

W ,,Poezyach® swych wyr6znit sam Btrwinski
piesni mitosne, ktorych zbiér nazwat ,Ksiegg Swiata
i ztudzen“, oraz piesni spoteczne, zatytutowane: ,Ksie-
ga zycia i Smierci“.

W utworach mitosnych jest Berwinski chmur-
nym bajronistg, pelnym dumy i energii, a w sposobie
malowania uczu¢ idzie za Mickiewiczem z doby ode-
skiej gtéwnie. Zachwyty i cierpienia mitosne znajdo-
waty w nim wymownego malarza. Najpiekniejszemu,
najbardziej indywidualnemu sg: ,,Wspomnienia“, ,,Prze-
stroga“, ,Dwie prosby S$piewaka“, ,Btogostawien-
stwo”. Na koncu zbioru erotyk6w pomiescit roz-
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myslinie wiersz p. t. ,,Ostatni Romeo* — pozegnanie
ze snami mitosci.

W ksiedze drugiej Berwinski daje poznaé¢ w spo-
s6b nieraz gteboko wstrzgsajagcy serce, czasami na
wzor Stowackiego, mianowicie na wzor ,,Grobu Aga-
memnona“, 'swoje poglady demokratyczne, swojg po-
garde dla szlachty, swojg wiare w przyszto$¢ mas
ludowych, swoje namietne pragnienie stanowczej
w ukladzie spotecznym przemiany, gdyz wszystkie
tradycyjne wiary i tryby zycia stracity dla niego
wszelkie znaczenie. (,Marsz w przyszto$¢ — najja-
skrawszy wyraz Owczesnej demokratycznej poezyi
naszej). W ,Powitaniu® rzuca sarkazm na stronni-
kéw Czartoryskiego, w ,,Myszej Wiezy“, w ,,Mogile*,
»Na Gople“, to przeciwko szlachcie powstaje, to sie
zwraca do ludu, by czynem swa zywotnos¢ stwier-
dzit. Najbardziej znamiennym  utworem, maluja-
cym silnie wewnetrzne targania sie duszy namietnej,
niezadowolonej ani z siebie, ani z otoczenia, ani
z ludzkosci, jest ,,Ostatnia spowiedz w starym ko-
Sciele”, z Hamletowskag dewizg: niz tak byc¢ lepiej
nie by¢ wcale. Rozpoczyna poeta od wyznania, iz
nie byt ,,ni podtym, ni pierwszym z zbrodniarzy,” lecz
tylko ,,gtupcem ztudzen i omamien.”“ Naprzdd tudzi-
fa go mitos¢, zostawit jg tym, co ,,na calg wiecznosc¢
dziecinni i mali*; weszta mu potem gwiazda madro-
§ci, co mu odpieta z oczu ,cudowng wiary przepa-
ske®, ale nie zaspokoita jego duszy:

Mam, czegom nie miat; wiem, czegom nie wiedziat,
Ze miedzy nami a prawda jest przedziat
Nieskonczonosci, w ktéren tylu dumnych

Tyle rzucito gtéw wielkich, rozumnych

Na pomost gtupstwul ..

Duch czasu zagadat do niego gltosem tysigcow;
poeta rzucit ksigzki i wszedt w swiat zywych. Opu-
Scit jednak pole walki w petni zycia, ,bo ktéz sit
nie straci, Gdy widzi marno$¢ i harbe i nedze | po-
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dtg gnusnos$¢ swej rodzonej braci“. Wzbogaciwszy
sie w znajomos$¢ ludzi, wzgardzit Swiatem samolu-
bnych obywateli i gronem ziotej miodziezy.

| zatesknit za szczeSciem dziecifistwa, poréwny-
wajac je z obecng prdznig i czczoscig w sobie i w in-
nych. Czyz warto zy¢? Cierpliwo$¢ i pokora—wiel-
kie to zaiste, cnoty, ale musi je wyhodowac wiara
silna, co ,,0lbrzymie gory ptaszczy a doliny wznosi.*
Zycie bytoby znosne, gdyby Slepe dotychczas miliony
przejrzaty i gdyby ludzie nie tylko moéwili o udosko-
naleniu dusz, lecz sami takze czynnie do tego udo-
skonalenia dazyli. Konczy wiec:

A gdy zbytkéw niewolnik wyrzeknie sie dumy,
Kiedy glupcy przestang walczy¢é na rozumy,
Kiedy gtowy rozumne opusci ciemnota,

Kiedy madros$¢ przestanie by¢ skarbong ziota,

A waga pokupnosci pobozno$¢ i cnota,

Gdy duch bozy zamieszka w kazdem drobnem sercu,
Mitos¢ klekaé przestanie na Slubnym kobiercu.
Kiedy nakoniec w ludziach sumienie sie wzbudzi:
Wtedy zycie ukocham—uszanuje ludzi,

Ach, wtedy moze nawet z tg piersig rozdartg
Jeszczeby z wami cierpie¢ i zy¢ byto warto. .

Jak wspomniatem, ukochat zycie czynne, nie cze-
kajac zupetnej przemiany ludzi. Pokutowat za to
w Moabicie pod Berlinem.

Jako liryk odznaczat sie Berwinski giebig i szcze-
roscig uczucia, namietnym tonem w wypowiadaniu
tego wszystkiego, co wrzato w duszy goracej, ktora
widzi ubezwiadnienie woli wiasnej wsréd miatkiej po-
wszedniosci objawow zycia.

Na szersze kompozycye nie starczyto cierpliwo-
§ci tej ognistej naturze, a moze braklo jej i pomy-
stdbw na wieksza skale. Dowodem tego jest fragment
poetyczny p. t. ,,Don Juan poznanski“, ktéry swoje-
go czasu wywotat ogromne oburzenie wsréd wspot-
mieszkancéw autora, gdyz w utworze tym widziano
karykatury znanych powszechnie osobistosci i stosun-
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kow. Wartos¢ ,,Don Juana“ jest wzgledna; mysl za-
sadniczg stanowi wy$mianie romantyczno - romanso-
wych upodobann mitodego pokolenia, bawigcego sie
bezmyslinie i trywialnie; w pierwszej piesni spotykamy
bardzo czesto tadne zwrotki, lecz niemile uderza pa-
rodya ,,Switezianki“ Mickiewicza, w drugiej — brak
tresci a gadaniny zaduzo; natomiast sg tu napomknie-
nia, ttomaczace podnio$lejsze intencye poety. W ,Pa-
rabazie Don Juana“ przedstawia sie intencya ta w su-
rowszej formie: ,ja wole raczej sta¢ sie biczem bo-
zym i smagaé Spigcych, i dreczyé, i chlostaé. Cho¢-
by im do krwi serdecznej sie dosta¢, Bo moze za-
pach $wiezej krwi ich zbudzi, Zze zmartwychwstang
podobni do ludziu...

Dwa lata przepedzone w Moabicie Berwinski po-
Swiecit teoretycznym badaniom nad wyobrazeniami
mitycznemi ludu i doszedt do rezultatu, tak przykre-
go dla romantykéw, ze ludowi polskiemu brak samo-
istnosci w pomystach, ze jego zabobony, gusta i klech-
dy zostaty przejete od sasiadéw gtownie. Ten, dla
siebie samego niespodziany wynik ogtosit w dwuto-
mowem dziele: ,,Studya o literaturze ludowej ze sta-
nowiska historycznej i naukowej krytyki“ (1854, Po-
znan).

~Wiosna ludéw“ roku 1848 jak w innych tak
i w Berwinskim obudzita rado$¢ i che¢ dziatania; po-
jechat na gtosny wiec wszechstowianski w Pradze
czeskiej. W r. 1849 brat udziat publicystyczny w za-
tozonym przez Karola Libelta, znakomicie redagowa-
nym, lecz krétkotrwatym ,,Dzienniku polskim". W ro-
ku 1852 obrany zostat postem na sejm do Berlina,
ale tu nie umiat sie zzy¢ z kolegami swymi, zrzekk
sie wiec mandatu, poczem gnany niepokojem we-
wnetrznym (,,bo mi jak kamieri To serce w piersi tu
lezy, Co niegdy$ ztotych petne omamien, Dzis samo
w siebie nie wierzy*), pojechat do Paryza, nastepnie
do Konstantynopola, skad jako oficer putku drago-
now ottomanskich wiodczyt sie po rozmaitych katach
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Turcyi, ani razu miecza z pochwy nie wydobywszy.
Przyjezdzat pare razy jeszcze w strony rodzinne, ale
tu czul sie juz prawie obcym; przywykiszy do wio-
czegi, cho¢ widziat jej bezcelowos$¢, zapijat gorycz
zawodu mocnymi trunkami i tukat sie dalej, dopoki
znekanego na ciele i duszy $mier¢ nie uwolnita od cie-
zaru zycia, w Konstantynopolu, w szpitalu francu-
skim. Nalezat on do tych, niestety, nierzadkich u nas
objawéw wielkiego talentu, na ktorych poktada sie
wielkie nadzieje i doznaje sie strasznego rozczarowa-
nia ).

V.

Rok 1848 miedzy innymi przejawami ruchu,
wywotat takze na szerszg widownie jedng z najsym-
patyczniejszych i najznamienniejszych postaci tego
okresu, nauczyciela ludowego, EWARYSTA EST-
KOWSKIEGO (1820 f 1856). Byt to przewaznie sa-
mouk. Nadzwyczajng pracg i rozmyslaniem doszedt
do samoistnych pogladdéw w zakresie wyksztatcenia
elementarnego i zasilat rozprawkami czasopisma po-
znanskie. W 1848 powziagt i wykonat mysl zatozenia
pierwszego u nas ,Towarzystwa pedagogicznego“,
celem podniesienia ludu przez szkolty. Trwato ono
krotko, bo w r. 1851 wskutek pradow reakcyjnych
musiato sie rozwigzaé; ale nie bylo bez wplywu;
a chocby tylko zatozenie organu pedagogicznego
pod tytutem ,Szkota polska“ z poczatkiem roku
1849 nalezy mu za wielkg poczyta¢ zastuge. Cie-
zar redakcyi dzwigat przewaznie Estkowski.

Przy ,,Szkole polskiej“, przeznaczonej dla wycho-
wawcow, wydawat ,,Szkotke dla dzieci®, dla ktérej

") Antoni Badzkiewiez: ,Ryszard Wincenty Borwinski®,
1887, Warszawa.
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sam kilka powiastek i obrazkéw napisat. Pierwsze
czasopismo przetrwato do konca r. 1853; drugie pod
zmienionym tytutem: ,,Szkdétka dla miodziezy” do
konca roku nastepnego. Rozprawy pedagogiczne Est-
kowskiego odznaczajg sie jasnoscig i metodycznoscia,
wolng od niemieckiego formalizmu, a uwzgledniajaca
potrzeby umystowe czytelnikow polskich. Z zasady
i zamitowania powotywat sie na prace Komisyi Edu-
kacyjnej z XVIII wieku, chcac utrzymac ciggtosé tra-
dycyi pedagogicznej narodowej, uzupetnionej lub spro-
stowanej nabytkami nowszymi. Wielkich zdolnosci
artystycznych nie posiadat, stad jego powiesci i opo-
wiadania noszg cechy wypracowan; ale umiat zajac¢
umysty miodociane, stosujac sie do poziomu ich wyo-
brazen i przemawiajagc do ich serca. Wierzyt i wy-
znawat, ze ,azeby przemowi¢ do duszy dzieciecia,
trzeba sie przenie$¢ w swoje lata dziecinne, trzeba
przemowi¢ do dziecka jezykiem jego mysli i checi,
trzeba pozna¢, co je najwiecej zajmuje i ciekawo$¢
w niem budzi; nadto trzeba serdecznie ko.chaé dzieci
i umie¢ sie z niemi zabawi¢; poznawszy tak psycho-
logiczny stan dziecka i rozwiniecie jego zycia na
wszystkie strony, potrafimy skutecznie przemoéwi¢ do
niego i bedzie nas z ciekawoscig stuchato“. Co ra-
dzit innym, to isam starat sie spetni¢—nieraz z zwiel-
kiem powodzeniem.

2. Rzeczpospolita Krakowska.
V1.

Starozytny uniwersytet jagiellonski, jedyny na-
o6wczas z wyktadem polskim, znajdowat sie w dos¢
smutnem potozeniu. Szczupte fundusze nie pozwalaty
mu zaprowadzaé ulepszen, nabywac narzedzi i wszel-
kich pomocy, jakich wzmozona i ciggle postepujgca
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nauka, mianowicie w dziedzinie nauk przyrodniczych,
wymagata. Utrudnienie dostepu miodziezy z innych
dzielnic polskich nie tylko umniejszato dochody, lecz
wytwarzato pewng zasciankowo$¢ instytucyi. Profe-
sorowie, od samej reorganizacyi w r. 1809, nie byli
w przewaznej czeSci mezami oddanymi wytgcznie
nauce, lecz ambicye swoje, zwilaszcza od r. 1815, t.j.
cd czasu utworzenia rzeczypospolitej, ku udziatowi
w jej rzadach kierowali. Czas bardzo dtugi katedry
wszystkich wydziatdw zajete byly przez miernosci,
pomiedzy ktoremi kiedy - niekiedy tylko ukazata sie
jaka$ naukowa lub pedagogiczna przynajmniej zdol-
no$¢ (Jerzy Samuel Bandtlcie f 1835).

W r. 1830 objat katedre historyi powszechnej
cztowiek niepospolitej nauki i bystrosci umystu, kté-
ry dziatalnoscig swojg potrafit nieco ozywi¢ zgnusnia-
ty pod wzgledem naukowym Krakéw, a potem wpty-
na¢ czesciowo na ruch umystowy w catym Kkraju.
Byt to MICHAL WISZNIEWSKI (1794 f 1865). Ro-
dem z Firlejowa w Galicyi, uczyt sie poczatkowo we
Lwowie, potem w KrzemieAcu, wreszcie w uniwer-
sytecie edynburskim. Dwukrotnie zwiedzit Witochy
i Francye. Filozoficznie wyksztatcony, nie poprze-
stawat na gromadzeniu faktéw, lecz starat sie podda-
wac je rozbiorowi krytycznemu, a nastepnie wypro-
wadza¢ z nich ogélniejsze wnioski. Znat filozofie nie-
miecka, lecz nie stat sie jej wyznawca. Poszedt ra-
czej torem, wskazanym przez Jana Sniadeckiego
(w ,,Filozofii rozumu ludzkiego*); hotdowat tym roz-
waznym i umiarkowanym pogladom sensualistycz-
nym, jakie w literaturze angielskiej byty ogolnie przy-
jete. Poniewaz je przez pot wieku z gora uzasadniali
filozofowie rodem ze Szkocyi, nazwano ich ogét ,fi-
lozofig szkocka“. A ze poczatek kierunku tego siegat
zarania XVII-go stulecia i za swego patryarche miat
stynnego kanclerza angielskiego, Bakona z Werula-
mu, wiec i Wiszniewski, chcac sie przyczyni¢ do
ugruntowania filozofii u nas, rozpoczat swa dziatal-
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nos¢ literacko naukowg od wydania dzietka p. t. ,,Ba-
kona metoda ttdmaczenia natury* (1834, Krakow).
Byfa to pierwsza w tym okresie ksigzka, zagajajaca
sprawe zagadnienn filozoficznych, ktére sie miaty, lu-
bo w odmiennym Kkierunku, idealistycznym, tak silnie
potem rozwing¢. Niebawem ogtosit Wiszniewski, ro-
wniez w duchu filozofii szkockiej, interesujacg rozpra-
we p. t. ,Charaktery rozuméw ludzkich* (1837, Kra-
kéw), ktéra zywe obudzita zajecie i wywotata zwa-
wa polemike, podjetg przez biskupa krakowskiego,
Ludwika tetowskiego (f 1868) w ksiazce p. t. ,,Nau-
ka poznawania ludzi z uwagi na dobro towarzystwa“
(1847, Warszawa). Og6t swoich pogladéw ze stano-
wiska zdrowego rozsadku na cato$¢ umystowosci, za-
wart Wiszniewski w popularnie napisanej ksigzce:
,O rozumie ludzkim, jego sitach, przymiotach i spo-
bach ksztatcenia“ (1848, Warszawa). SzczegGtowe
za$ wskazowki pedagogiczne skreslit pod tyt. ,,Mysli
0 uksztatceniu cziowieka przez samego siebie* (1873,
Warszawa, wydanie posmiertne). Nowych w filozofii
prawd Wiszniewski nie objawit, lecz byt dobrym roz-
powszechniaczem znanych; przedstawia si¢ tez nam
w tej mierze jako dopetniciel pracy, podjetej przez Ja-
na Sniadeckiego.

Z zakresu historyi powszechnej, ktorg przez lat
16 w uniwersytecie jagiellonskim wyktadat, nie ogto-
sit drukiem zadnej pracy; ale w bibliotece tegoz uni-
wersytetu pozostawit obszerny rekopism swoich od-
czytow. Bardzo rychto zwrécit sie od rozwazania
dziejow i literatury powszechnej do literatury polskiej,
w dziedzinie ktérej potozyt najtrwalsze zastugi. Naj-
przod ogtosit r. 1835 w Krakowie zbior materyatow
p. t. ,Pomniki historyi i literatury polskiej” (4 tomi-
ki), potem od r. 1840 zaczat ogtasza¢ ,Historya lite-
ratury polskiej“. Do r. 1846 wydat 7 toméw, dopro-
wadziwszy w nich obraz piSmiennnictwa naszego
do poczatkdbw wieku XVII. Potem gdy i z katedry
i z kraju sie usunat, a nawet prac literackich wogéle
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zaniechat, oddajgc sie bankierstwu, z notat jego wy-
drukowano jeszcze tom 8 my i 9y, oraz dodano
w 10 m skorowidz nazwisk. Oczywiscie w sgdzie
0 znaczeniu Wiszniewskiego jako historyka literatury
wazg tylko pierwsze siedem. Poniewaz wyklady
Brodzinskiego w uniwersytecie warszawskim o histo-
ryi literatury polskiej nie byly w swoim czasie dru-
kowane, praca Wiszniewskiego musi by¢ uwazana
za pierwszg ujawniong probe krytycznych dziejow tej
gatezi tworczosci. W zakres literatury wciggat nasz
autor nie tylko wszystkie odrosle belletrystyki, nie
tylko wszystkie dziaty umiejetnosci, ale takze sztuki
piekne, i objawy cywilizacyi wogéle. Tam, gdzie
brakto materyatbw do obrazu pi$miennictwa, wtracat
Wiszniewski obszerne nieraz opowiadania z dziejow,
nie tylko polskich, ale i powszechnych, chocby sie
one stabg tylko wiezig z historyg naszej oSwiaty tg-
czyly. Ksigzka taka nie odpowiadata wprawdzie $ci-
$le tytutowi swemu, lecz byta wielce zajmujaca, roz-
szerzata widnokregi myslowe, stawata sie pozywng
karmig dla ogotu inteligencyi. W miare zwiekszania
sie zasobOw czysto piSmienniczych, owe poboczne
obrazy i opisy szczuplaty; a poniewaz autor musiat
by¢ nie tylko historykiem, ale i bibliografem, umniej-
szaty sie z biegiem czasu szerokie poglady, dokiladne
charakterystyki pisarz6w, a zaczagt przewazaé balast
zrédtowych materyatdw. Bystroscig krytyczng odzna-
czat sie Wiszniewski zawsze, ale nie zawsze umiat
wynikliwie wywody swoje taczyé ze soba, i nieje-
dnokrotnie popadat w sprzecznosci. Nie jest tedy je-
go dzieto wolnem od razacych bledéw, ale w kaz-
dym razie wzniosto sie wysoko nad poziom owocze-
snych prac w tym rodzaju, a jako skarbnica faktow,
jeszcze i dzisiaj znaczenia swego nie utracito. Wiele
do powodzenia dzieta przyczynit sie jezyk szczero-
polski i styl piekny, odpowiadajgcy tresci w dziele
rozwijanej, ani deklamacyjny, ani suchy, umiejetnie do-
branemi poréwnaniami i przeno$niami ukwiecony bez
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ujmy jasnosci, a wcigz ptynny, spokojnym, powaz-
nym nurtem przelewajacy mysli autora w dusze czy-
telnika. Dzieto Wiszniewskiego pochfaniata mtodziez,,
a starsi brali z niego pobudke do sprostowar, pole-
miki i podejmowania prac na wiasng reke w celu
rozjasnienia dziejow literatury naszej. Mozna $miato
twierdzi¢, ze w tym okresie bylo ono najwazniejsza.
pracg powazng, jaka umyslowos$¢ polska zajeta.

Wobec niego wszystkie inne dzieta, wydawane
przez profesorow krakowskich, czy to przez poznan-
czyka rodem, Jozef Muczkowskicgo (f 1858), doty-
czace dziejow uniwersytetu jagiellonskiego, czy
przez Kajetana Trojanskiego (f 1850), dotyczace nau-
ki jezykéw, w cieri usung¢ sie muszg. Jedynie tyt
ko w dziedzinie fil zofii prace Jozefa Kremera, cho-
ciaz mogace liczy¢ na mniejsza liczbe czytelnikow,,
ze wzgledu na swa doniostos¢ mierzy¢ sie z niem
moga.

Z uniwersytetem $ciSle bylo zilgczone ,, Towa-
rzystwo naukowe® majace na celu popieranie rozwo-
ju umiejetnosci. Ale i ono wegetowato tylko, zwtia-
szcza od r. 1833, kiedy dla braku funduszéw musiato
zaprzesta¢ wydawania swoich ,,Rocznikéw.” Matema-
tycy, przyrodnicy i lekarze mieli tu jeszcze jakich ta-
kich przedstawicieli; nauka atoli literatury, oraz poe
zya nadzwyczaj stabo byly reprezentowane. Dopiero
za prezesostwa dra Jozefa Brodowicza (f 18S5), be-
dacego zarazem rektorem uniwersytetu, gdy nowych
cztonkéw do grona swego przybrato, zaczeto dawac
znaki ruchliwszego zycia, wskrzesito r. 1841 wydawni-
ctwo ,,Rocznikow”, lecz w przeciggu lat 8 zaledwie
trzy oglosito tomy. W nich najcelniejszemi byty
rozprawy geologa, Ludwika Zeisznera (Zeuschnera
t 1871). Od r. 1848, kiedy prezesem zostat uczony
fizyolog, J6zef Majer (1808 f 1899) do r. 1852 zna-
cznie zgrubiaty tomy, a w nich rozprawy przyrodni-
cze i lekarskie najwydatniejsze zajety miejsce. Po
dacie powyzszej Towarzystwo odigczyto sie od uni-
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wersytetu wskutek rozporzgdzenia rzadu austrya-
ckiego.

VII.

»Roczniki” Towarzystwa naukowego mato byty
poczytne; co najwyzej zajmowaly specyalistow; do
og6tu prawie nie dochodzity. Ludzie, dbajacy o roz-
powszechnienie wiedzy wsrdd ogotu, musieli sie chwy-
ci¢ innego S$rodka. Antoni Zygmunt Helcel (1808
t 1870), ktdéry jako znakomity badacz historyi prawa
polskiego miat sie w przysztoSci gtownie zastuzyd,
powzigt mys$l wydawania czasopisma naukowego,
poswieconego, z wytgczeniem belletrystyki i polityki,
tylko filozofii, prawu, historyi i nauce literatury. Mysl
te urzeczywistnit, wydajac przez dwa lata, 1835i 1836
~Kwartalnik naukowy®. Pozyskat sobie nieliczne
wprawdzie, lecz istotnie doborowe grono wspétpraco-
wnikow, umiejacych pisaC jasno i przystepnie. Z miej-
scowych sit najwiecej dostarczyt rozpraw filozof Jozef
Kremer, jasno wyktadajgc systemat Hegla w ,,Rysie
filozoficznym umiejetnosci“. Troche artykutéw do-
starczyli: Jozef Muczkowski, Kajetan Trojanski i Karol
Mecherzynski (1804 f 1881), ktéry sie zajmowat wtedy
badaniem dziejow jezyka niemieckiego i tacinskiego
w Polsce, ale rozmyslat takze o ,.filozoficznem poje-
ciu historyi literatury ojczystej“, majac sie kiedys za-
ja¢ szczegOtowem zbadaniem ,Historyi wymowy
w Polsce.“ Sam Helcel zarbwno w dziale prawni-
czym, jak filozoficznym i krytycznym pisat bardzo
duzo. Reszty dostarczyli autorowie z innych dziel-
nic, a nawet z Czech (stynny fizyolcg, Jan Purkyre).
Nie bedzie bez zajecia wiadomo$é, ze tak rozgtosny
pozniej polityk, Aleksander Wielopolski (f 1878) tu-
taj pomiescit szereg giebokich nieraz aforyzméw p. t.
»Mysli i Uwagi“.

Redakcya ,,Kwartalnika“ chciata zaradzi¢ dwom
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gtdbwnym wadom, jakie dojrzata w o$wiacie ,,stowian-
skiej* wogole- brakowi gruntownos$ci i brakowi ory-
ginalnoéci. ,,W duchu podniecenia naukowej grun-
townosci — pisat Helcel—Kwartalnik wzigt za przed-
miot umiejetnosci Sciste, najwiecej w stronach naszych
zaniedbane; w duchu unikniecia choroby nasladowni-
ctwa, z oryginalnych tylko prac skfada¢ sie bedzie;
nakoniec dla otwarcia widoku przedstawiajacej sie
w jednem ognisku charakterystyki oswiaty w Sto-
wianszczyznie, do usitowan pisma tego naleze¢ bedzie
odznaczanie narodowej swojskos$ci w postepach poje-
dynczych ludéw tego wielkiego bratniego plemienia,
atoli zawsze ze wzgledem na #gcznos$¢ i zlewanie sie
w jednag catos¢ tych szczegétowych objawien”. Co
do sprawy ,oryginalnosci“, Helcel dat szczegétowsze
objasnienie, zeby go nie posadzono o obojetnosé
wzgledom wszystkiego, co obce tworzg narody. ,,Na-
$ladowac¢ i na nasladowaniu samem przestaé—powia-
dat—bylo btedem naszym; mie¢ na wzgledzie postep
nauk u obcych, a budowa¢ o wiasnych sitach i wia-
snych podstawach, niechaj bedzie poprawg naszg!
Gniewamy sie na pojedynczego plagiatora, w obce
przybierajacego sie pidra; starajmyz sie wiec unikac
cechy plagiatu w calej naszej literaturze. Wskazuja
dzieje, jak po tyle razy w Stowianszczyznie, w zyciu
narodowem, wystepowaliSmy w catym blasku wia-
snych rodowitych daznosci, przy ktorym bledniata
cudzoziemczyzna; zdaje sig, iz gdy zechcemy, to
i W zyciu umiejetnem torem wiasnym postepowac
z chlubg zdotamy*. Temu programowi ,,Kwartalnik®
byt wiernym ioile mogt wsrod déwczesnych warun -
kow, spemic sie go starat; lecz zamato mieliSmy je-
szcze wtedy czytelnikéw, lubigcych karm powazng;
po dwuletniem wiec istnieniu musiat usta¢, nie dokon-
czywszy nawet rozprawy Kremera.

Te samg w gruncie dgznos¢ do oryginalnosci
na tle stowianskiem miato drugie pismo, niemal ro-

Lit. V. 4
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wnocze$nie z ,Kwartalnikiem* powstate (w kwietniu
1835) p. t. ,,Powszechny pamietnik nauk iumiejetno-
$ci“, wydawany przez Leona Zienkowicza. Jak tytut
wskazuje, redakcya nie ograniczata pola, z ktorego
zbierata kwiaty i owoce; zaréwno belletrystyka, jak
nauki przyrodnicze, teoretyczne i stosowane, wcho-
dzity do jego zakresu. A potepiajgc nasladownictwo
zwiaszcza w literaturze, silniej, niz ,,Kwartalnik“, mo-
ze nawet naumyslinie, zaznaczyta redakcya ,Pamie-
tnika* potrzebe korzystania z prac obcych. ,,Zyjemy
w wieku powszechnego zamitowania o$wiaty — mao-
wita—przemyst i sztuka olbrzymim krokiem postepuja
naprzod; mnozg si¢ korzystne odkrycia i wynalazki.
Zaniedba¢ skarby tego czasu, nie przyswoi¢, co sie
przyswoi¢ daje, poczytalibySmy sobie za grzech ciez-
ki, za btad Smieszniejszy, zgubniejszy niz samo na-
$ladowstwo, za glupstwo obigkanego narodowego fa-
natyzmu; uwazamy wiec za Kkonieczne, Kkorzystac
z powszechnego sztuk i nauk postepu.” Lubo wspie-
rany dzielnem piérem Seweryna Goszczynskiego, po
mieszczajacego tutaj i poezye swoje i rozprawy Kry-
tyczne i urywki z opisu podrézy w Tatry; lubo wogéle
artykuty miat urozmaicone i zazwyczaj dobrze pisane,
nie mogt ,,Pamietnik powszechny* istnie¢ dtuzej nad
p6t roku. Podobno jednak przeszkody zewnetrzne ra-
czej niz brak poparcia czytelnikow zmusity do zam-
kniecia pisma, ktére rozprawg Goszczynskiego o ,,No-
wej epoce poezyi polskiej“, zadajacej, jak wiemy, ro-
dzimosci polsko-stowianskiej, nabrato duzego rozgtosu,
choé poruszyto takze i niecheci.

Gdy i ,,Pamietnik powszechny” i , Kwartalnik*
upadty, Lestaw tukaszewicz (f 1855), ktory wiasnie
w r. 1836 ogtosit swoj kréciutki ,,Rys dziejow pi-
$miennictwa polskiego®, wielkiem cieszacy sie rozpo-
wszechnieniem, pomimo nieprzychylnej krytyki ,,Kwar-
talnika“, — podjat w r. 1837 nanowo prdbe czaso-
piSmiennicza, wydajac miesiecznik p. t. ,,Pamietnik
Naukowy.“ Azeby pozyska¢ czytelnikow, nie tylko
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dat belktrystyce wydatne miejsce, lecz obnizyt wogo-
le ton artykutéw z dziedziny umiejetnosci, celem uta-
twienia ,,drogi wzajemnego uczenia sie.” Aby ten cel
osiagna¢, obiecat przedewszystkiem dba¢ o czystos$¢
jezyka, oraz o ,wybor przedmiotéw dla kazdego przy-
stepnych,” o ,wyklad jasny i do pojecia wszystkich
czytelnikbw zastosowany.“ Wyrzekat sie zatem filo-
zofii i wszelkich ,,rozumowand w rzeczach niezbada-
nych, gdzie autor w siebie raczej patrzy anizeli na
spotecznos¢, bada ducha zaswiatowego zamiast przy-
rody widomej, szuka igraszki dowcipu swego (czesto-
kro¢ jego samego tylko bawigcej), zamiast pozytku
dla wszystkich“. Dla rozbudzenia krytyki zapowia-
dat rozbiory najnowszych dziet polskich w statej ru-
bryée, zatytulowanej: ,Listy o stanie terazniejszym
piSmiennictwa polskiego”. Wzywat wszystkich ,,chca-
cych i mogacych umystowo pracowaé¢ rodakéw* do
wspierania ,,Pamietnika”, bez czego tenze ,,nie mogt-
by postepowaé stosownie do poje¢, ducha i potrzeb
czasu*. Szerokiego odgtosu nie znalazt; zaledwie pa-
re wybitniejszych sit z po$réd miodziezy krakowskiej
dopomagato mu w pracy; dlatego, nie mogac swego
»,Pamietnika*“ zapetnia¢ utworami oryginalnymi, ucie-
ka¢ sie musiat do przektadéw i streszczen z obcych
jezykéw, a nawet do przedrukéw z innych pism pol-
skich. Warto wspomnieé, ze dano tu, acz bezimien-
nie, przeklad rozprawki Mickiewicza, napisanej po
francusku ,,O malarstwie religijnem*.

Pomimo przystepnosci, pomimo obfitej czesci
anegdotycznej i ten ,Pamietnik” ~trwat niedtugo, bo
tylko trzy kwartaty. Po nim wychodzity w Krako-
wie w ciggu lat kilku liche pisemka, zywigce sie nie-
mal wylgcznie samymi przedrukami, takie jak: ,,Zbie-
racz literacki i polityczny* (1836 — 38), ,,Zbieracz
umystowych rozrywek® (1839), ,,Rozrywki umysto-
we* (1841); poOzniej ustalty nawet takie przejawy
publicystyki i dopiero w r. 1844 ukazat sie na krot-
ko powazniejszy i lepszy ,,.Dwutygodnik literacki“
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pod redakcyg Waleryana Kurowskiego, wspierany
za$ piorami: Jozefa Kremera, Jozefa Muczkowskiego
i innych.

W roku 1846 Rzeczpospolita Krakowska wcie
fona zostata do cesarstwa austryackiego jako czesé
Galicyi. Rok 1848, jak w W. Ks. Poznanskiem, tak
i tu wywotat gorgczkowy ruch publicystyczny, trwa-
jacy kilka miesiecy. Po raz pierwszy w tym okresie
czasopisma wypowiadaty swe poglady polityczne, i to
w duchu skrajnie demokratycznym. Najwydatniejsze
miejsce zajeta w tym wzgledzie ,,Jutrzenka“, redago-
wana przez wielce utalentowanego miodzienca, Ale-
ksandra Szukiewicza (f 1885), ktory pdzniej przeszedt-
szy do obozu zachowawczego, byt diugo jednym
z jego filarow. Naturalnie ,Jutrzenka“ calg potega
swego gtosu domagata sie wyzwolenia ludu wiejskie-
go. Rzad austryacki, wyprzedzajgc ociagajaca sie
szlachte, sam dokonat tego wielkiego dzieta rozporza-
dzeniem z maja 1848 r.

Pod wzgledem artystycznym Krakoéw juz w tym
okresie, posiadat, lubo w stabym dopiero zarodku, ten
szczep malarski, ktéry w 20 lat potem miat sie buj-
nem okry¢ kwieciem. Sztuki rysowania i malowania
uczyt wyksztatcony, zdolny, lubo w sity krajowe nie-
ufny Wojciech Stattler. Sztuke budowniczg uprawiat
dr. Karol Kremer. Teatr od konca r. 1830 budzit
do$¢ zywe zajecie, a od r. 1843 do 1847 zdolny pu-
blicysta zachowawczy, Hilary Meciszewski (f 1855)
scene krakowska podniost wysoko pod wzgledem
wystawy i doboru aktoréw. Pobudek do twdrczosci
artystycznej byto tu wiec wéwczas niemato.

VIII.

Cho¢ nie z Krakowa rodem, najpopularniejszym
poetg krakowskim, zyskujgcym goracg sympatye nie
wielka skalg talentu, lecz serdeczno$cig uczuc i swoj-
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skoscig nuty, byt EDMUND WASILEWSKI (1814
t 1846). Urodzit sie za czasow Ksiestwa Warszaw-
skiego w Rogoznie, w o6wczesnym departamencie lu-
belskim, z ojca Kajetana, matki Tekli z Glowinskich.
Po utworzeniu miniaturowej rzeczypospolitej w ro-
ku 1815, Wasilewscy przeniesli sie do Krakowa,
gdzie Kajetan otrzymat posade kasyera uniwersytetu.
Niedlugo na niej pozostawal, gdyz w r. 1825 osiero-
cit rodzine. Edmund zrost sie z Krakowem najzu-
petniej; tu uczeszczat do szkét (do liceum $w. Anny),
tu pozawigzywat stosunki przyjazni, tu duch jego sie
rozwinat, rozwazajac pamiatki przesztosci i wnikajac
w zycie ludu, tu kochat i tu cierpiat. Nie poszedt za
przyktadem starszego brata, Feliksa, ktéry konczyt
nauki w uniwersytecie jagiellonskim na wydziale pra-
wnym; moze rodzinie zabrakto juz dla niego fundu-
Szu, moze zreszta usposobienie poetyckie nie miato
sktonnosci do studyow systematycznych. Edmund
musiat wcze$nie mysle¢ sam o sobie; przyjgt tedy
posade bibliotekarza u Wielopolskich w Ksigzu; po
roku jednakze porzucit jg iwrécit do Krakowa. Przez
czas jaki$ zajmowat sie nauczaniem dzieci wspomnia-
nego juz Hilarego Meciszewskiego, ale pedagogia nie
mogta pociggaé ku sobie duszy zywej i lotnej. Wolat
mie¢ chocby jaknajmniej, byleby zyé swobodnie we-
dtug wiasnego upodobania, z artystycznem lekcewa-
zeniem troski o jutro. Zaznajomit sie z domem wy-
stuzonego profesora uniwersytetu, Hermana Schugta,
gdzie kwitlty zabawy i zamitowania artystyczne. Sam
Herman, procz rozprawek, pomieszczanych w ,,Ro-
cznikach Towarzystwa Naukowego,“ ktérego byt czton-
kiem (np. ,,O powinowactwie jezyka polskiego z gre-
ckim), zasilat pracami swemi wielkopolskiego ,,Przy-
jaciela ludu.“ W domku swoim stary emeryt zwyki
byt zapisywac¢ $ciany wierszykami i sentencyami;
Wasilewski za$, majacy niematy talent do rysunku,
dorabiat do nich zabawne illustracye, albo tez od-
wrotnie, do tego, co Wasilewski narysowat, Schugt
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dopisywat swe maksymy. Co kilka miesiecy bielono
$ciany, ale niebawem pokrywaty sie one znowu wy-
tworami fantazyi gospodarza i goscia.

Starsza corka Schugta, Anna, znana w litera-
turze pod nazwg Anny z Krakowa, pisywata wiersze
petne tkliwej serdecznosci i mysli szlachetnych; wy-
szeditszy za Terleckiego, rok zaledwie z nim prze-
zyta; umarta, majagc lat 24, w r. 1835. Miodsza jej
siostra, Helena, stata sie przedmiotem diugoletnich
uwielbien Edmunda i prawdopodobnie rozzarzyta r6-
wnocze$nie w ego sercu iskre poezyi. Zaczagt mio-
dy poeta opiewaé¢ swojg ,Halke“ w catym szeregu
piosenek, ktére zapewne z poczatku dla niej tylko
i dla najblizszych przs'jaciot przeznaczat. Erotyka
przepetniata wtedy dusze i natchnienie Edmunda.

Na te jednostronno$¢ uczuciowo-egotycznego
kierunku zwrocit mu uwage miodszy od niego o lat
cztery, ale wskutek nastroju refleksyjnego wczesnie
dojrzaly przyjaciel, Gustaw Ehrenberg (1818 f 1895),
rodem z Warszawy, ale wyksztatcony w Krakowie
poeta, ktory miat dtugg i ciernistg przebiedz w zyciu
droge. W improwizacyi, zwrdconej ku Wasilewskie-
mu r. 1835, zarzucat mu ten 17 letni sensat, iz z po-
wodu jednej dziewczyny przeptakuje dnii noce, wcigz
prawigc o rézy i o malinie, zamiast mysl swa pod-
nies¢ na Krepaku szczyt i ,dla ludu“ trzymac lutnie
w dioniach. Nie potepiat wprawdzie Ehrenberg mi-
tosci, ale chciat ja mie¢ wesotg, a ponad nig stawiat
Wyzej uczucia nie-osobiste, gromadne, a ponad uczu-
cia—czyny dzielne. Wzywat wiec przyjaciela, azeby
porzuciwszy smutki, zale i rozpacze, przejat sie na-
tchnieniami natury ogolniejszej.

Nie odrazu zapewne poszedt Wasilewski za radg
swego druha. Natury ich umystéw byty odmienne.
Gustaw wczesnie sie wydostat z obje¢ sentymental-
nosci i porzucit pisanie sonetow ,czutych, ze az
strach®, wiele marzen miodocianych poddat bezlito-
snej krytyce rozumu, a uczucie swoje zeSrodkowat
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i uolbrzymit, odnoszac je do przedmiotéw wazniej-
szych nad mito$¢ jednostkowa. Naiwno$¢ pierwotng
zastgpita juz w nim ironia, a nawet zracy sarkazm,
gdyz zetkniecie sie z mrowiem ludzkiem przekonato
go o przepasci, dzielacej ideat od rzeczywistosci.

Niewatpliwie obmawiat sie po miodzienczemu
Ehrenberg, przyswajajgc sobie nazwe ,cynika“; zy-
ciem dowiodt, ze poswiecaC sie umiat, ze zbroit sie
»,odwaga na {zy i katusze“;—to jednak jest prawda,
ze rozczarowanie i gorycz wobec niemoznosci spet-
nienia swych pragnien idealnych najczesciej wykrzy-
wialy mu usta, jak to wida¢ ze zbiorku jego poezyj,
wydanych p. t. ,,DZwieki minionych lat, ,,1835—36"
(1848, Paryz, wilgsciwie Krakéw), a mieszczacych
w sobie ,to szyderstwa udSmiech dziki, to meskie
pienia bojowe, to wesotosci okrzyki, to rozgtosy po-
grobowe®.,, Dewiza tego zbiorku mogiby byé czte-
rowiersz w nim zawarty;

Sfinksem jest i Edypem duch niespokojny cztowieka,
Sam dla siebie zagadka, siebie samego zgaduje;
Szczesny, jesli za grobem konca zagadki doczeka,
Biedny, jesli naprozno serca spokojno$¢ zatruje...

Inaczej byto z Wasilewskim. +agodny, marzy-
cielski, ufny z usposobienia, znajdowat sie wowczas
jeszcze w tej fazie zycia, gdy Swieze wrazenia fatwo
wzburzajg dusze do giebi, gdy mito$¢, wiara, pro-
mienna nadzieja ustepujg wprawdzie rozczarowaniu,
smutkowi, zniecheceniu, ale wcigZz powracajg nano-
wo, bo serce jest ich spragnione i bez nich wyzycby
nie potrafito.

Posiadamy dwa wiersze obu miodziencow z 16
sierpnia 1836 r. odpowiadajgce sobie, bedace oddZzwie-
kiem starcia sie obu umystéw. Ehrenberg napisat
»lronie zycia“, gdzie przedstawiwszy szereg smu-
tnych i Smiesznych kontrastéw, zakonczyt ich obraz
zgrzytliwg wrotka, w ktérej za cel swej twérczosci
podat:
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Tak ironicznie zycie przeszydzic,
Wszystko obnazyé, wszystko zawstydzic,
By¢ zemstg Boga na niebie,

A gdy w podrézy peinej tez, blota,
Zajrzy nam w oczy koniec zywota,
Wyszydzi¢ wreszcie i siebiel...

Wasilewski odpowiedziat mu na to wierszem
p. t. ,Anti-ironia zycia“, w ktorym tagodnie, ale sta-
nowczo zaprotestowat przeciw ostudzaniu serc, wy-
wiewaniu promieni wiary z piersi, szyderstwu bajro-
nicznemu i wotat:

Cztowiek ma serce; $miech niechaj krazy
Jak przy kielichu, lecz niech nie zdazy
Uczucia zakrwawi¢ zdradnie;
Ziarno ironii niechaj rozpusta
Na same tylko posieje usta,
Lecz w sercu niechaj przepadnie!
Bo gdzie harmonia tonéw bez konca,
Jak mgta poranna dymi do stonca,
Posréd serc milionéw bicia;
Pocéz sam kruka jezyk nieczysty
Ma miesza¢ zgody hymn uroczysty,
Hymn, pelen plomieni zycial

Tak jest, dla Wasilewskiego buchaty jeszcze
ptomienie tam, gdzie dla Ehrenberga dymity juz tylko
zgliszcza.

Wowczas rodzajem usposobienia i natchnien
blizszym byt Edmundowi drugi jego przyjaciel, jedno-
latek, wspomniany tu juz Aleksander Szukiewicz, pi-
sujagcy poezye i powiastki, zanim sie¢ do publicystyki
przerzucit. W wierszu, do niego wystosowanym,
Wasilewski nazywa siebie i jego ,dwoma miodym
so$niakami”, wyrostymi na ziemi krakowskiej, dwoma
epskimi chtopakami“, co zawodza piesni ,,mile,
dzwieczne, ogniste, jak Krakus narzeczony,—jak jego
luba - czyste“. Szukiewicz w wierszu ,,Rzeczywi-
stos¢” radzit ,nie z nieba dla ziemi porywaé obrazy,
ale ziemie podzwigna¢ i zblizy¢ ku niebu; nie nad
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grobami plakaé, lecz ozywiaé gtazy i $piewaé piesn
urodzin, a nie pie$n pogrzebu“...

Jednakze niepodobna nie uzna¢ wptywu Ehren-
berga na twodrczosé Wasilewskiego; zwilaszcza, ze
wptyw ten potegowato rozczytywanie sie w poezyi
spotczesnej, swojskiej i obcej, w ktorej ironia i sar-
kazm nader wydatnym byty czynnikiem. Bajronistg
nie zostat on wprawdzie nigdy, ale zgrzyty rozcza-
rowania i smutku niejednokrotnie przedostawaty sie
przez nastr6j fagodny i marzycielski. | tak, mam)
w pismach Wasilewskiego wiekszy poemacik p. t.
»Dziecko szalu* (1837), najjaskrawszy u niego, cho-
ciaz bynajmniej nie najlepszy wyraz cierpie, wywo-
fanych nieodwzajemniong mitoscig do dziewicy, w kto-
rej opowiadacz pokochat ,swych mysli wiosne®, stro-
jac ja we wszystkie wdzieki wiasnych marzen. Ko-
chanek zagrozit, jak sie pompatycznie wyraza, samemu
Bogu zasadzka, by na ukochang wysypaé¢ ,wiecej
ztota, perel, kwiatow, wdziekéw*"; a ona zjawiwszy
mu sie jako aniot, niebawem jak szatan ,rzucita gra-
dem* za jego marzeniem. Samolubem sie stat wow-
czas, gdyz wtedy tylko czut ,ludzkos$é“, gdy wiasng
rozkosz w jej szczesciu znajdowat. Raz jeno zapo-
mniat o sobie i chciat zging¢ w poswiecenia hymnie,
lecz narazit sie tylko na dbugie, dlugie cierpienie.
Blizki zgonu prosi lubg, by na ostatnig te droge uca-
fowala szalenca, bo juz pocatunek nie sparzy jej ust,
a uscisk nie spali dziewiczego wienca. ,Dziecko sza-
tu“ napisane bylo prawdopodobnie pod wplywam
Byronowskiego ,Giaura* w przekfadzie Mickiewicza
(r. 1835); autor starat sie pochwyci¢ namietny ton
wzoru, lecz sity go zawiodly; zamiast odtworzyC gte-
bie uczucia, zdobyt sie jeno na popis deklamacyjny.
Mysl o ustawicznej przemianie wszystkiego na ziemi,
przejat Edmund pewnie od Ehrenberga, ktéry w ,,Pie-
$ni na zwaliskach* z cierpkg rezygnacya, ale i z pe-
wng otuchg nucit:
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Nic w przyrodzie nie zaginie,
Smier¢ i réd w jednej godzinie:
Gdy umiera nowy cien,

Z szarych obston wstaje dzien.

Gdzie sie z ruin czas natrzasa,
Miody robak wesot plasa,

Bo zyjatka rodzi trup,

Bo kolebke rodzi grob.

WoyrazZniejsze $lady oddziatywania nastroju Ehren-
berga odnajdujemy w szeregu sonetow Wasilewskie-
go p. t. ,Tesknota“, gdyz do nich wzigt nawet de-
wize z piesni przyjaciela, dewize orzekajaca, ze dla
zrozpaczonego trzech pozostatlo wiernych druhéw: noz,
powr0z i woda. Sg to okrzyki duszy wcigz ranionej
obojetnoscia, fatszem i obtudg ludzi, do ktorych poe-
ta zblizat sie z zaufaniem i wiara.

Forma sonetéw wymaganiami swojemi krepo-
wata polot fantazyi Wasilewskiego; rzadko tez jej
uzywat, swobodniejszym sie czujac we wrotkach luz-
nie budowanych, bez starania wielkiego o wytwor-
no$¢. Powierzajgc sie poczuciu muzykalnemu, two-
rzyt on najlepsze swoje piosenki, a ich poczet mozna
rozpocza¢ od wiersza p. t. , O czem marzyé?“ z ro-
ku 1837. Mamy tu te samg historye stopniowego
rozczarowywania sie, co i w , Tesknocie“, ale roz-
winietg raznie, dzwiecznie i potoczyscie, bez patosu
i bez jekbw, a z pewng fagodng ironiag. Mito$¢, ma-
rzenia poety w pokoiku, ,na pie¢ krokow wszerz
i wzdtuz“, wejscie w towarzystwo ludzi pospolitych—
i zawod wszedzie doznany: oto tre$¢ wiersza, uspra-
wiedliwiajgcego zniechecenie do rojen wszelkich, ,,gdy
promienne marzen chwile swym oddechem zwarzyt
Swiat“, bo ,jesli postna mysl i kieszen, gdy zaparty
Swiat pocieszen, na marzenia niema stow.“ W po-
dobnym nastroju tagodnego smutku i tagodnej ironii
pisana jest wiekszo$¢ piesni miedzy r. 1838 a 1840,
takich jak: ,,Dumanie®, ,Bal“, ,Marzenie po balu“,
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»,Drzem sobie, duszo“, ,Dumka“, ,,Co mi tam!
it p

W smutkach atoli nie tonat. Kochat i nie tra-
cit nadziei, ze lepsze, pogodniejsze dni nastang; wiec
kiedy-niekiedy dawat ujscie wesotosci miodzienczej
I wierze w powaby zycia. W ,Upominku poetom
na 1839” zachecat wspdltowarzyszow, podobnie jak
Konstanty Zakrzewski, ale wczesniej od niego, by po-
rzucili skargi niewieScie i ,piosnki szpitalne“, a zanu-
cili hymn, wznoszacy godno$¢ cztowieka do ideatu,
niecac ,,w popiotach serc dawny ogien Znicza“:

Naprzéd z myslg! Poprzed wami
Ludzko$¢ jak wielki step morza;
Prujcie spienione fale silnemi piersiami.
Cien nocy rozéwieci zorza!

A nie tylko innych pobudzat do ,meskiej pie-
$ni“; sam réwniez w ten ton uderzyt, i to z powo-
dzeniem. Tu nalezg takie wiersze jak: ,Polatuj, my-
sli“, ,,Piesn zeglarzow“ (Wesoto zeglujmy, wesoto),
»Kielich goryczy* (Milodziency duchem i ciatem),
»Hymn ortow* (Hej, bracia orty, do lotu),—wreszcie
Krakowiaki, utwory najoryginalniejsze Wasilewskiego,
z melcdyi ludowych wziete, a po mistrzowsku trak-
towane, nie tak jak stabiuchne , Krakowiaki“ Anto-
niego Goreckiego. One to pod wzgledem formy na-
daty Wasilewskiemu odrebng od innych fizyognomie
poetycka, one go zblizyly we wilasciwym zakresie do
Bohdana Zaleskiego, ktorego za swego mistrza uzna
wat; one tez staty sie najpopularniejszymi ze wszyst-
kich twordw Spiewaka krakowskiego. Pierwszym jego
drukowanym krakowiakiem jest 6w powszechnie zna-
ny: ,,Wesoty szczeSliwy, krakowiaczek ci ja!*“ — po
nim poszty liczne inne, a miedzy nimi i poemacik
liryczny p. t. ,,Krakowiaki*, skladajagcy sie z trzech
czesci: Konik, Piesn Wioczka, Swaty. Nie pomystem,
nie osnowg, lecz prostota i serdecznoscig uczucia
przemawiajg one do duszy, a melodyjnoscig, $piewno-
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$cig wiersza mile wpadaja w ucho. Co byto najpie-
kniejszego w motywach ludu krakowskiego, to Wa-
silewski przeniost do poezyi artystycznej, unikajac
zaréwno stodkawej sentymentalnosci, jak i zbytniej
rubasznosci.

Poezye swoje i artykuty prozg umieszczat Wa-
silewski najprzéd w ,,Pamietniku naukowym*, wyda-
wanym, jak wiadomo, r. 1837 przez Lestawa tuka-
szewicza. Po jego upadku posyfat wiersze i obrazki
powiesciowe do ,, Tygodnika literackiego* w Pozna-
niu. Najpiekniejsze i najznamienniejsze jego utwory
tu sie wiasnie drukowaty. W Poznaniu tez wyszedt
pierwszy, a jedyny za zycia Edmunda zbiorek jego
~Poezyj“, r. 1840. Przez trzy lata nastepne nowe jego
pieSni byly rzetelng ozdobg ,, Tygodnika“. Z pomie-
dzy nich najwieksze wrazenie wywarty, a autorowi
miano pierwszorzednego poety zyskaty wyjatki z ,,Ka-
tedry na Wawelu®, (1841) poemaciku, sktadajgcego
sie z trzech czesci, ogtoszonych w catosci dopiero
w r. 1846 (Poznan). W formie lirycznej, wrotko-
wej, trzymanej w tonie popularnym, oprowadza poete
duch Kmity po btoniach przesztosci, uwydatniajgc
wazniejsze zdarzenia i charaktery dziejowe. Wasilew-
skiemu brakto tchu na stworzenie wielkiej catosci, na
odmalowanie wspaniatego obrazu, na przenikniecie
go mysla glebsza; dawat to, na co go stato — duzo
uczucia i duzo wdzieku. Spotczesni przecenili , Ka-
tedre*; my jg zestawié mozemy z ,,Szajne-katarynka“
Pola, dodajac, ze nie byta bynajmniej nasladowaniem,
gdyz obrazki Pola drukowano po raz pierwszy dopie-
row r. 1843.

Gdy w r. 1844 ozywit sie na chwile ruch cza-
sopiSmienniczy w Krakowie, Wasilewski, juz rozgto-
$ny natenczas, dat ,,Dwutygodnikowi literackiemu”
przeslicznego krakowiaka: ,,Zapomniane skrzypki mo-
je*, oraz dwa wiersze na podnio$lejszy ton nastrojo-
ne: ,Alleluja“ i ,Widzenia“. W tym tez roku spel-
nity sie jego najgoretsze od lat kilku zyczenia; dnia
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13 sierpnia poprowadzit do oftarza swg ukochang
,Halke*. Znajomi wystarali si¢ dla niego o skromng
posade w kantorze loteryi, azeby mu zapewni¢ choc-
by malenki, ale staty dochdd. Poeta przez rok czul
sie szcze$liwym, lecz tem bole$niej dotknagt go cios
straszny; ledwie sie ucieszyt jako ojciec przyjsciem
na Swiat synka, juz go musiat pogrzebac. Pod wpty-
wem okropnego bélu, napisat wiersz: ,,Mys$l waryata
waryatom®, w ktérym wyrzuci! skarge namietng na
los i Boga, zowigc ich ,krwawymi mordercami.”
Doda¢ winienem, ze utwor to zupetnie inny niz ,Im-
prowizacya waryata“ z r. 1840, bedaca dobitnem
przeciwstawieniem natury poetycznej, przeniknietej
zapatem pospolitemu nastrojowi ws$rdd ogétu, my-
$lacego jeno o sobie... Niebawem po tym ciosie 0so-
bistym uderzyt wenh cios ogolniejszej natury; rzez ga-
licyjska w r. 1846. Nie znamy wprawdzie zadnego
wiersza Wasilewskiego, w ktérymby ten bolesny wy-
padek byt motywem, ale niepodobna przypusci¢, aze-
by on strasznie na piewce ludowego nie oddziatat.
Wojska austryackie zajety Krakdw, 6 listopada rzecz-
pospolita krakowska przestata istnie¢. Wasilewski
woéwczas dogorywat; w 10 dni potem juz nie zyh

Wasilewski stat sie ulubionym poetg miodziezy;
niektore jego piesni byty i sg powtarzane z zapatem.
W salonach upowszechnity sie krakowiaki, dzieki Sta-
nistawowi Moniuszce, ktéry dorobit do nich muzyke.
Wydan jego poezyi mamy pieé, ostatnie krakowskie
z r. 1873 jest najzupetniejsze. Liryk to marzycielski,
przewaznie smetny; umiat jednak czasami zdoby¢ sie
na wiersz peten ognia. W formie nie zdumiewa bo-
gactwem ani oryginalnoscig, lecz czaruje $piewno-
Scig wiersza i umiejetnem uzyciem zwyktych zwrotow
mowy.
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IX.

Kiedy Wasilewski dogorywat, miodszy od niego
o dwa lata krakowianin, malarz i poeta, Franciszek
Zyglinslti (1816 f 1849), rownie jak on zyjacy w bie-
dzie, wyruszat w podréz do Rzymu, do ktorego te-
sknit oddawna. Dla braku pieniedzy zmuszony zo-
sta¢ w Wiedniu, ostabt na ciele i duchu, catemi go-
dzinami przesiadywat w galeryi obrazéw, wpatrujac
sie w Madonny, czasami je kopiujac. Urodzit sie
on w Krakowie, uczeszczat tu do uniwersytetu i szko-
ty malarskiej, pod kierunkiem Wojciecha Stattlera zo-
stajgcej. Zawiedziony w mitosci, usunagt sie od Swia-
ta, pedzit zycie samotne, rysujac i piszac poezye.
Z poczatku chmurnie na wzor bohateréw bajronicz-
nych patrzat na ludzkos¢, chcac dla jej szczescia ude-
rzy¢ w nig gromem swego stowa (,,Wieszcz"), potem
utagodzit swe pragnienia i tchnat cichg, smetng te-
sknotg, tworzac na wzér Bohdana Zaleskiego swoje
»-Dumki i Fantazye* (1844, Poznan), odznaczajgce
sie melodyjnosciag wiersza, czystoscig jezyka, lecz zbyt
jednostajne, przewaznie mdte w wyrazeniu. Grob,
mogita, trumna, cmentarz, trupy zbyt czesto sie
w nich pojawiaja.

Za najpiekniejszg poczytatlbym dumke w tonie
ludowym wyS$piewang: ,,Stoneczko w polu $wieci®,
fantazye: ,,Swobody! swobody!*, i drugg fantazye:
~Kwiaty“.. Do Swiata rozczarowywat sie coraz
bardziej:

Straszno mi, Eoze! bo ziemia cata
Naksztatt szkieletu skoSciata

Bez ducha, zycia, szmat zgnitego ciata
Straszy mie ko$émi swemi—a ludzie robaki
Biegajg po jej zimnym szkielecie,

Jak gtodny owad po zgnitym kwiecie.

| szukat coraz czesciej pociechy w uczuciach
religijnych; zatapiat sie w czytaniu ksigzeczki misty-
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cznej Tomasza z Kempen ,0O nasladowaniu Chry-
stusa“ opiewat Matke Boska i aniotdw, marzyt o udu-
chowieniu sie. Melancholia cicha, spokojna, zrezy-
gnowana towarzyszyta mu do grobu w 33 roku zy-
cia.—,,Zbiér poezyj“, powiekszony utworami powsta-
temi po roku 1844 wyszedt w Krakowie, 1852 r.

Tych miodych zmartych poetéw przezyta ré-
wiesniczka ich, Anna Libera (f 1886), ,,Krakowiankg"
w literaturze zwana, pierwszy u nas przykiad robo-
tnicy - poetki. Corka nauczyciela wiejskiego, sama
sie uksztatcita i to na ,Pszczétce krakowskiej,“ wy-
chodzacej od r. 1819—22, a wiec w duchu klasycz-
nym; ideatem poety byt dla niej Karpinski. Zajmo-
wata sie robotami recznemi, ktéremi utrzymywata
siebie i swag matke; w chwilach wolnych pisata poe-
zye niewytworne pod wzgledem formy, lecz przeni-
kniete szczerem uczuciem, serdeczng religijnoscia, go-
racag sympatya dla ludu, a potepieniem tych pandw,
co zaktadajgc karczmy, rozpajajg wioscian. Pierwszy
zbiorek jej ,,Poezyj* wyszedt r. 1842; w cztery lata
potem drukowata ,Nowe poezye*, a w 1849 ,Poe-
zye narodowe“. Roéwnoczesnie pisata opowiadania
prozg dla ludu: ,Przygoda z czartem Janka Magury*,
»,Dobra pani i dobra stuga.“ Po dziesieCioletniem
milczeniu wystgpita znowu r. 1859 z sielankg wier-
szowang p. t. ,Wiejska rodzina*; w 1867 z drama-
tem trzyaktowym: ,Jadwiga krolowa polska®, aw 1879
z poematem: , Apostata“. Te poOZniejsze jej utwory
nie mialy juz ani znaczenia, ani rozgtosu dawniej-
szych.

Do grona poetow krakowskich policzy¢ tez na-
lezy Jana Nepomucena Jaskowskiego (1807 f 1882),
bo jakkolwiek byt rodem z Krélestwa (z Wachocka)
i tam sie wyksztalcit, krotki okres tworczosci swojej
od r. 1835—41 spedzit przewaznie w Krakowie, a dru-
kowat swe poezye to w ,Przyjacielu ludu“, tow , Ty-
godniku literackim” spotczesnie z Wasilewskim i Zy

Lit. V. 5
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glinskim.  Spokojnego i tagodnego usposobienia, wziat
sobie za wzoOr swego profesora literatury w uniwer-
sytecie, Kazimierza Brodzirskiego, i elegiag, na zgon
jego napisang (drukowang w ,Przyjacielu ludu“
1837 r.) pozyskat duzy rozgtos. Utrwalit go ,Balla-
da, jakich wiele (1838), przedstawiajacg zywo za-
pozny zal syna kmiecego, co nabywszy oglady,
wzgardzit rodzicami, a gdy wracat z wielkiego Swia-
ta skruszony, trafit na pogrzeb matki swej—zebraczki.
Jak tu, tak i w innych poezyach Jaskowskiego cel
moralizujacy silnie sie uwydatniat: spétczucie dla lu-
du stale sie przebijato, zamitowanie prostoty, lekce-
wazenie bogactw widniato wszedzie. Tonu bajronicznego
niema w nich ani $ladu; autor nawet przez tzy szuka na-
dziei i pragnie wla¢ otuche w serca zbolate. Podobnie,
jak Zakrzewski i Wasilewski nie lubit rozpowszech-
nionego wielce tonu ,zalu i jeku®, a ze poeci zazwy-
czaj skfadali swa gorycz na wyniki filozoficznego roz-
patrywania sie w Swiecie, potepiat madros¢, co ,ser-
ca nie posili, ani nocy rozjasni, ani dnia umili“,
twierdzac, ze do szczeScia na ziemi ,trzeba omamie-
nia“. Na wiersz, te mysli zawierajacy, a zwrdcony
Do poetéw*, Wasilewski napisat ,,0d poetéw odpo-
wiedz“, stajac w obronie ,,madrosci“, ktérej ,,owoc
najstodszy z owocow tej ziemi”, i w obronie ,,praw-
dy*“, ktora ,jak gwiazda swobod btyszczy nam nad
czotem.“—Za najpiekniejszy wiersz Jaskowskiego uwa-
zam ,,Blogostawieristwo polom*, chociaz i w nim wie-
cej jest wymowy niz prawdziwej poezyi.—Jaskowski
ozeniwszy sie bogato, zaniechat pisania, lecz szczerze
sie interesowat literaturg i zapisem 30,000 rubli na
nagrody dla zastuzonych pisarzy, czynnie to zajecie
sie stwierdzit. Zbiorek jego ,,Poezyj“ niezupehy,
wyszedt dopiero w r. 1883 (Warszawa), t. j. po zgo-
nie autora.
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3. G alicya
X.

Niepomyslne warunki rozwoju literatury, jakie
zaznaczytem w poprzednich okresach w Galicyi, nie
tylko w obecnym nie ustaty, ale sie w pewnej mie-
rze nawet pogorszyly. Rzad austryacki, ktdrego kan-
clerzem byt przewrotny ksigze Metternich, patrzyt na-
der podejrzliwie na wszelkie objawy zywszego ruchu
umystowego, na wszelkg dazno$¢ zblizania sie do
ludu, oswiecania go i uobywatelania. Szkoty i uni-
wersytet podawnemu byty catkiem niemieckie; wszelkie
towarzystwa studenckie, chocby w celu spdlnego
czytania ksigzek, byty surowo zabronione; a gdy je
odkryto, miodziez szta do wiezien. Nie zrazato to
jej bardzo i nigdy zapewne nie bylo wiecej miedzy nig
zwigzkdéw, rozpraszanych i znowu skupiajgcych sie
co w tej wiasnie dobie. Istniaty i rozleglejsze stowa-
rzyszenia, majace na celu szerzenie os$wiaty wsrdd
warstw miejskich i wiejskich. Najwiekszem, najbar-
dziej rozpowszechnionem byto ,Stowarzyszenie ludu
polskiego*, utworzone gtdwnie przez Seweryna Go-
szczynskiego, przy spotdziataniu Leona Zienkowicza
i Lestawa tukaszewicza. Tag drogg przedostawaty
sie do Galicyi idee i zamiary Towarzystwa demo-
kratycznego we Francyi. Demokratyzowato sie po-
woli spoteczenstwo galicyjskie; miodziez ksztatcaca
sie byla wogéle po stronie tego kierunku, a chociaz
mozne rody w Galicyi, podobnie jak na Wotyniu,
wyodrebniaty sie swemi pojeciami, wplyw ich na
umyslowos¢ byt wtedy nadzwyczaj szczuply, zwia-
szcza, ze i pomiedzy niemi znajdowaly sie jednostki,
wyznajace zasade réwnosci politycznej wszystkich
stanbw. Propaganda demokratyczna zostata strasznie
przez rzad austryacki wyzyskang; rzez galicyjska
w lutym 1846 roku nie tylko zniszczyta kraj mate-
ryalnie, nie tylko wydarta mu wiele rozumnych i za-
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cnych osobistosci, ale zaszkodzita i samemu kierun-
kowi demokratycznemu. Bezowocnem jednak dzia-
fania demokratow nazwac nie mozna; ono to Spowo-
dowato rzagd austryacki w roku rewolucyjnym 1848
do podjecia i przeprowadzenia sprawy usamowolnie-
nia ludu i nadania mu wikasnosci.

Nauka polska miata w Galicyi gtéwne ognisko
w otwartym r. 1827 dla uzytku powszechnego ,Za-
ktadzie narodowym imienia Ossolinskich“. Pierwszy
jej dyrektor, ksigdz Franciszek Siarczynski (f 1829),
nader pracowity badacz dziejowy, zaczat juz w ro-
ku 1828 wydawacé ,,Czasopism naukowy ksiegozbioru
publicznego imienia Ossolinskich® w zeszytach kwar-
talnych; ajego nastepca, Konstanty Slotwinski (f 1846),
procz ogtaszania czasopisma w dalszym ciggu, uroz-
maiconego wprowadzeniem dziatlu poezyi, otworzyt
drukarnie, a w r. 1833 czytelnie publiczng przy Za-
ktadzie. Trwata ona krétko, bo tylko dwa lata; rzad
austryacki usunagt, a potem uwiezit dyrektora i az do
r. 1839 nie zgadzat sie na zatwierdzenie nowego.
Dopiero w tej dacie pozyskat jego aprobate Adam
Ktodzinski (f 1858), ktéry potozyt wielkie zastugi
okoto uporzadkowania wszystkich spraw tej instytu
cyi. On tez wskrzesit wydawnictwo i od r. 1842 do
1848 p. t. ,Biblioteka naukowego zakiadu im. Osso-
linskich, pismo poswiecone dziejom, bibliografii, roz-
prawom i wiadomo$ciom naukowym*® ogtosit 12 to
mow i 16 zeszytow, koszta pokrywajac z wiasnej
kieszeni. Za jego tez czaséw odbywatly sie w zakta-
dzie wieczory literackie, gromadzace calg dGwczesng
inteligencye lwowskg i stanowigce wazng dobe w roz-
woju zycia nadpettwianskiej stolicy, zwiaszcza gdy
w r. 1847 i 1848 duszg ich stat sie Wincenty Pol,
oddziatywujacy wogo6le silnie nietylko na miodziez,
lecz i na starszych.

Zanim to nastgpito, ukazywatly sie wczesniej
préby ozywienia ruchu literackiego.

Préby te powstaty tu gtdwnie pod wptywem;
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pism Adama Czarnockiego (Zoryana Dotegi Choda
kowskiego) i Kazimierza Brodzinskiego, a zmierzaty
do wytworzenia literatury ,,narodowej“ (jako przeci-
wienstwa nasladowniczej) na tle ludowem i stowian-
skiem. Nigdzie tak gorliwie nie zabrano sie do spi-
sywania pie$ni ludowych, i nigdzie w tym okresie
tak obfitego nie zgromadzono plonu. Wyobrazicielem
tej strony ruchu byt Wactaw Zaleski (1800 f 1849),
pozniejszy chwilowy gubernator Galicyi. Ukonhczyw-
szy uniwersytet Iwowski, oddawal sie poczatkowo
matematyce i byt nawet przez jaki§ czas zastepcy
profesora tego przedmiotu; ale zamitowania literackie
przewazyty. Od r. 1826 zaczat pomieszcza¢ w ,,Roz-
maito$ciach®, jedynem wtedy czasopiSmie niby-lite
_rackiem we Lwowie, oceny estetyczno -krytyczne,
dotyczace teatru, powiesci, poezyi. Pragnat zwrécié
uwage ogotu polskiego na literature czeska i w kilku
artykutach wykazywat jej znaczenie i doniostosé.
Obrawszy niebawem zawdd urzedniczy, znalazt sie
od r. 1828 w Saczu. Tu postanowit doprowadzic¢
do skutku dawniej juz powziety zamiar ogtoszenia
piesni ludowych. W catej Galicyi zbierano je dla
niego z wielkim nieraz trudem. W r. 1833 Zaleski
pod kryptonimem Wactawa z Oleska, wydat -gruby
tom p. t. ,Piesni polskie i ruskie ludu galicyjskiego,
z muzyka instrumentowa przez Karola Lipinskiego.”
Cze$¢ pierwsza obejmuje tekst, druga—nuty. Pierw-
szy to byt u nas zbiér powazny zabytkéw twérczo-
$ci ludowej; od niego dopiero zaczyna sie gorgczkowa
na tern polu praca we wszystkich prowincyach i to
mu nadaje pierwszorzedne znaczenie.

Za przyktadem Zaleskiego poszedt w Galicyi
Zegota Fauli (1814 f 1895), niezmordowany a wielce
sumienny zbieracz wszystkiego, co sie do przesztosci
krajowej odnosito. Ogtosit on w r. 1838 we Lwo-
wie ,,Pies$ni ludu polskiego w Galicyi“ a wr. 1839 —
40 ,Piesni ludu ruskiego w Galicyi“, réwnoczesnie
wydajac ,,Starozytnosci galicyjskie®.
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Zaleski byt inicyatorem zwrotu ludowo-stowian-
skiego, ale do ugruntowania tego zwrotu, do skupie-
nia sit literackich w Galicyi po r. 1831, do rozbu-
dzenia umystdw najwiecej sie przyczynili: August
Bielowski i Joézef hr. Borkowski, obaj z Pokucia
rodem.

AUGUST BIELOWSKI (1806 f 1876), urodzony
we Wsi Kruchowie, w ubogim stanie, wyksztatcenie
pobierat w Stanistawowie, Buczaczu i Lwowie, gdzie
sie zaznajomit z Jozefem lir. Borkowskim (1809f1843),
miodszym o trzy lata od siebie, ale wiecej juz zna-
jacym Swiat, gdyz od r. 1818 do 1822 przebywat
w Warszawie, ksztatcac sie to u pijaréw, to w liceum,
odwiedzajagc Niemcewicza, Brodzinskiego i ochoczo
przystuchujgc sie ich rozmowom. Wcze$nie rozwi
niety i oczytany, przyswoiwszy sobie poglady, zawar-
te w rozprawie Brodzinskiego ,,O klasycznosci i ro-
mantycznosci®, znajacy poezye Schillera i Goethego,
mogac, jako zamozny, sprowadzac wszystkie nowosci,
Borkowski za przybyciem do Lwowa, zaczat wkoto
siebie gromadzi¢ miodziez, ktdrg umiat sobie pozy-
skaé zajmujaca rozmowa, dobrocig i uczynnoscia.
Bielowski nalezat do najblizszych jego przyjaciot
i wspolnie z nim dazyt do wytworzenia literatury
narodowej, uwazajgc, ze nawet ,Konrad Wallenrod“
Mickiewicza niewiele w sobie pierwiastku tego po-
siada.

Niebawem do tego koétka przylaczyt sie Ludwik
Nabielak (1804 1883), ktéry bardzo silnie przejat
sie potrzebg poznania starozytnych zabytkdéw poezyi
stowianskiej i przyswojenia ich naszemu jezykowi.
Na ,Krélodworski rekopism* zwr6cono przedewszy-
stkiem uwage, uwazajagc go za niewatpliwy pomnik
starozytnej literatury czeskiej; nastepnie za$ zaczeto
sie zachwyca¢ poematem ruskim: ,Stowo o Putku
Igora®, i na piesni serbskie, ogtoszone przez Wuka
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Karadzicza. Azeby zachowa¢ zupetng wiernos¢, Na-
bielak przettomaczyt te utwory wierszem., nierymo-
wym, a ogtaszajgc cze$¢ ich (z ,,Krotodw. rekopi-
smu“) w pismie zbiorowem: ,H aliczanin"
r. 1830 we Lwowie przez Walentego Chledowskiego,
poprzedzit te ,,Zabytki starozytnej poezyi stawlanskiej*
przedmowa, ktora byta niewatpliwie wyrazem, prze-
konan catego kotka.

. 1rzy sg—pisat Nabielak, rozwijajgc zasadnicze
mysli Brodzinskiego — zrédta do czerpania czystych
poje¢ o narodowosci, a uzytkujac z takowych w wy-
konywajacej sztuce, do tworzenia dziet prawdziwie
narodowych. Pierwsze, juz nam znajome i z pomysl-
nym uzywane skutkiem, stanowig podania i piesni
gminne. Zrédlo to, pomimo obfitosci swojej, nie
jest jednak samo przez sie dostateczne, i jak pewng
jedynie liczbe wyobrazen narodowych dostarcza, tak
pomaga tylko szczegdlnie jednej czesci poezyi, gmin-
ng zwanej, ktéra oddzielnie uprawiana, szczupty tylko
czastke ogolnej literatury narodu stanowi. Drugiem
Zzrédtem do przyswojenia sobie cechy narodowej w da-
zeniu poetycznem jest badanie ducha narodu z jego
dziejow przesztych i potozenia obecnego. Jest ono nie-
zbedne do wszelkich wiegkszego rodzaju utwordw,
szczegOlnie dramatycznych, gdzie wprawdzie czto-
wiek z swemi namietno$ciami zawsze ten sam pozo-
stanie. ale jednak usposobienie czasowe i charakter
narodowy co do panujgcego ducha idaznosci, w kaz-
dym wieku oddzielnym go od ludzi innych wiekéw
i narodéw czyni. Trzeciem nakoniec zrodiem, mnigj
moze jeszcze od poprzedzajagcego uzywanem, sg sta-
rozytne zabytki poetyczne rozmaitych pokolen stowian-
skich... Kiedy nieszcze$liwem jakiems zdarzeniem lo-
su, nie posiadamy z dawniejszych czaséw zadnych
prawie wiasnych poetycznych zabytkéw, ktdreby nas
z tego wzgledu z innymi narodami w rowni stawiaty
i pewny w dalszem dazeniu wskazywaty Kkierunek,
zdaje mi sie, iz przyswojeniem pobratymczych sto-
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wianskich poniekad przynajmniej brakowi temu zapo-
biedz mozemy... We wszystkich tych zabytkach zyje
duch prawdziwie wielki, poezya silna i meska, za-
wsze barwe $wiezoSci majgca, co juz samo do bliz-
szego onych rozpoznania jest dostatecznem. Ale my,
zwazajagc na czas, z ktdrego te zabytki pochodza,
nie mozemy im blizszego jeszcze ku nam stosunku
zaprzeczyC. Jest bowiem rzeczg niewatpliwg, iz im
dalej cofniemy sie wstecz do zrddta, z ktdrego wszyst
kie narody stawianskie pochodza, tem oczywistszg
miedzy niemi tak jezyka i wyobrazen, jako i dzie-
jow, znajdziemy spolnos$¢, ze w koncu wszelka mie-
dzy niemi réznica znikng¢ musi. Stad pochodzi, iz
jezyki, w ktorych starozytne zabytki stawianskich
narodéw sg pisane, tak wielkie majg miedzy sobg
podobienstwo; a bezwatpienia i jezyk polski z owych
wiekow znaczniej byt do nich zblizony, nizeli to do-
tad wykazanem zostalo. Co sie za$ ducha poetycz-
nego tyczy, mysle, iz gdybySmy wiasne zabytki z owych
wiekow posiadali, te tymze samym, albo mato co od-
miennym duchem musiatyby sie zalecac.“

W ten spos6b uzasadniwszy potrzebe zajecia
sie starozytnymi utworami stowianskimi, Nabielak
ostrzega, ze przy ich czytaniu inaczej sie nastroi¢
nalezy, anizeli przy czytaniu dziet spotczesnych. Tu,
t. j. w poematach starozytnych stowianskich, ,trzeba
sie przenies¢ myslag w odlegte czasy, a nadewszystko
nie spuszcza¢ z pamieci, iz nie pigknosci i mysli na-
szego wieku w nich szukamy, ale znamion, kt6reby
nam przyrodzony narodu charakter, jego ducha i pier-
wotng dazno$¢ wskazywaty. Kiedy bowiem w po-
wstajgcem miodzieniczem uczuciu nardéd wydat pierw-
szg pie$n z natchnionego tona, w takowej piesni mu-
sial sie caty jego charakter odbi¢, cata dusza obja-
wi¢; bo duch jego, niewieziony przyjetemi formy, ani
przyktadem w sprzeczng droge wiedziony — swobodny
i najwiasciwszy swemu charakterowi moégt przyjgé
kierunek. Niematym to wprawdzie przedziatem czasu



b

odgrodzone sg te zabytki od naszego wieku; ale cho¢-
by i najobszerniej rozrodzit sie nardd, chocby i naj-
dalej odsungt sie od swego Zrodta, nigdy jednak pier-
wotnych cech zupelnie w sobie zatrze¢ nie zdofa.
Naszg jest tylko rzecza rozpatrywa¢ sie w jego du-
chu, S$ledzi¢ kierunek daznosci, a do pierwotnych
barw i zarysow dodawac te, ktoreSmy na czasie
i sprzyjajacych nam okoliczno$ciach zdobyli.*

Ten program unarodowienia poezyi swojskiej
spetniajac, przyjaciele podzielili niejako prace miedzy
sobg w ,Haliczaninie*. Kiedy Nabielak podawat tlo-
maczenie piesni ,,Rekopismu krolodworskiego®, Bie-
lowski drukowat przerdbki podan i piesni ukrainskich
i serbskich (,Trojziele“, ,Wotoska dziewica“), albo
tez zwracat sie do bostw poganskiej Stowianszczyzny,
to bolejac nad terazniejszoscig (,,Klechda®), to proszac
je, by jg nowem zyciem natchnety (,,Ziewonia™ bogi-
ni, ozywiajgca wszelkie istoty):

Bostwo zywota! obudz moich braci,

Niech zabrzmig pie$nig stawianskg po Swiecie
| dawne bogi i ojczyste dzieje.

Moze i ona twym ogniem roztleje,

Wro6ci i wolnosé i niebo poecie,

Niewole zyciem, Swiat rajem odptaci.

Jozef Borkowski w tymze ,Haliczaninie” zajat
sie upoetyzowaniem w stylu jeszcze klasycznym, do-
piero co minionej przesztosci, a piszac wiersz ,,Na
Smieré Jana Pawia Woronicza®“, bolat nad tem, ze:

Majtek po majtku nawy sterowniczej ginie,

Wali sie cedr po cedrze na naszym Libanie,

Raz wraz z pos$rod nas ciaggna w grobowe otchianie
Strazniki narodowej arki wiekopomne,

Swietego ognia Westy kaptany nieztomne...

A jako znawca jezyka nowogreckiego krytycz-
nie rozpatrywat przektad piesni gminnych nowogre-
ckich, ogtoszony przez Aleksandra ChodzZke.
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Brat Jozefa, Leszek (Aleksander) hr. Borkowski
(1810 f 1893), w temze pisSmie spoldziatat w podo-
bnym duchu, drukujgc pierwszy swoj poemacik p. t.
»,Kozak", opiewajacy wzajemng mitos¢ tatarki i ko-
zaka, obszerng ballade, na podaniu szwedzkiem osnu-
tg p. t. ,Robaczek”, oraz entuzyastyczny hymn na
czes¢ ,Poezyi,” gdzie mdwigc o jej charakterze uréz-
nych narodéw, wola! miedzy innemi:

Czcijmy jg! Ona drogie nam pamigtki,

Do ktorych Igniemy i czuciem i mysla,

Ona nam S$wiete stawianszczyzny szczatki,
Ktére przesztosci zloty obraz kresla,

Na swojem tonie nanowo odradza,

| jak sny ranne, jak wiosny marzenia,

W natchnione dusze $miertelnych sprowadza,
Pokrzepia serca, cnoty rozplemienia...

Nastapit rok 1830/31. Nabielak nie mogt dalej
bawi¢ w Galicyi, a okolicznosci zycia jego tak sie
ztozyly, ze pomimo najszczerszej checi, nie zdotat
juz wzig¢ udziatu w ruchu literackim, ktéremu przy-
jaciele jego przewodzili. Bielowski stat sie wtedy przez
lat kilkanascie najwytrwalszym budzicielem zycia du-
chowego. Nie majagc pod reka przektadu ,Piesni
o putku lgora“, piora Nabielaka, sam go dokonat
i proza i wierszem, starajagc sie nadaC i jezykowi
I stylowi ceche archaiczno-stowianska. Ttomaczenie
to wyszto z poczatkiem r. 1833 i obudzito zywe za-
jecie wsrod literatow.

W tym wiasnie czasie zaglagdat do Lwowa Se-
weryn Goszczynski i najzupetniej, jak wiemy, podzie
lat poglady kotka lwowskiego na sprawe unarodowie-
nia poezyi. Przybyt takze Lucyan Siemienski (1807
7 1877) i Dominik Muynmzewski (1810 f 1845). Przy
ich to wspo6tudziale postanowit Bielowski wydac no-
worocznik, skupiajgcy sity literackie Rusi Czerwonegj.
Wydawnictwu temu dal napis; ,,Ziewonia“, przypo-
minajacy wiersz jego z r. 1830 i bedacy symbolem
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odzycia po latach apatyi. Na rok 1834 ,Ziewonia*
przyniosta ,,Sobotke* Goszczynskiego, wyjatki z jego
Dziennika podrdzy po zachodniej czesci Galicyi, prze-
ktady piesni i dumek ukrainskich piora Bielowskiego,
opowiadanie fantystyczne na tle dziejowem Lucyana
Siemienskiego p. t. ,,Cien krdélowej Barbary“, oraz kil-
ka ,,dum*“, przetozonych przezen z ,,Rekopismu kro-
lodworskiego“. Magnuszewski dat wyjatek z poema-
tu ,,Mtodzieniec”, oraz powiastke historyczna, jezy-
kiem staropolskim pisang, p. t. ,,Guy-du-Faur“. Obaj
Borkowscy dostarczyli sporo piesni, lub obrazkow.
Wszystko tchneto tu swojskoscig z zabarwieniem sto-
wianskiem. ,,Odznaczata sie nadto ,,Ziewonig” boga-
ctwem stylu, czystoscig i pieknoscig jezyka, niespo-
tykang przedtem w utworach pisarzy galicyjskich,
nawet najlepszych. Widocznie byt to jezyk skgpany
w nowych Zzrédlach, wyrobiony czeScig na pisarzach
Zygmuntowskich, czeScig z pie$ni gminnej i narze-
cza ludowego czerpigcy wdziek i koloryt, tudziez
wiele nowych, czysto rodzimych wyrazen i zwrotdw,
ktorymi miodzi pisarze wzbogacili skarbiec jezyka
ksigzkowego. Niematg to bylo zastugg ,,Ziewonii ” ze
odstonita jakby $wiat nowy pod tym wzgledem czy-
tajgcej publicznosci. Miodzi jej autorowie rozwineli
jezyk i umieli zen wydoby¢ najwdzieczniejsze tony,,
naginajace sie harmonijnie dla wyrazenia najdrobniej-
szych odcieni uczucia i fantazyi“ ).

Niebawem przygotowano tom drugi ,.Ziewonii*
na r. 1835, ale niepodobna bylo uzyskaé pozwolenia,
na druk jego we Lwowie; uptyneto trzy fata i dopie-
ro na r. 1838 zdotano go wyda¢ w Pradze, leczi te-
raz cenzura lwowska skonfiskowata wydawnictwo;
przedrukowano je r. 1839 w Strasburgu. Zapenili
je ci sami autorowie, co irocznik pierwszy. Gosz-

# 'Wiadystaw Zawadzki: Literatura w Galicyi, Lwow
1S77 .
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czynski dat kilka poezyj lirycznych i powiastke poe-
tyckg ,,Piotr Pszonka Jasiefczyk®; Magnuszewski —
»Schadzke artystow* i ,,Uwagi nad dramatem pol-
skim“; Bielowski rzecz o ,PiSmiennictwie Stawian*,
Siemienski dwie powiastki; ,,Ogrody i poeci*, gdzie
wystepowat Trembecki, Szczesny Potocki i chiopak
ukrainski, $piewajacy dumke, przeciw naczelnikowi
Targowicy wymierzong,—oraz zabawnego ,,Krélewi-
cza Arakanskiego w Galicyi“; Jozef Borkowski kilka
wierszy, z ktérych najpiekniejszym byfa ,,Kobieta“.

Jakkolwiek jednak interesujgco sie przedstawiaty
wszystkie artykuty, najzywszg na siebie uwage zwroé-
city dwie ,dumy historyczne“ polskie, wyspiewane
na wzér owych stawionych ,starozytnych zabytkow
stawianskich.” Chociaz miaty to samo zadanie, co
»opiewy* Niemcewicza, byty ich zupetnem przeciw-
stawieniem pod wzgledem artystycznym. Chodzito
tu o zupetne przeniesienie sie nie tylko myslg, lecz
takze uczuciem i fantazyg w czasy minione, poslu-
bienie ich wyobrazen, zwyczajow, przesagdow i zabo-
bonéw, oraz o odtworzenie tak pojetej epoki w for-
mie archaicznej, mniej wiecej zblizonej powaga, pro-
stotg i swojskoscig do chwil zamierzchtych, kiedy
sie dzialy opowiadane wypadki, kiedy zyli opiewani
ludzie. Powiodto sie to najzupetniej Augustowi Bie-
lowskiemu w ,,Piesni o Henryku Poboznym®, stano-
wiacym najlepszy jego poetycki utwor. Wzorujac sie
gtéwnie na przetozonem przez siebie ,,Stowie o putku
Igora®, oddat z niepospolitym talentem zaréwno dziel-
nos¢ rycerzy, bronigcych chrzescijanstwa, jak poptoch
wzniecony strasznemi, bo niewidzianemi dotychczas
twarzami dzikich Tataréw; a obok tego nie zaniedbat
odtworzy¢ wewnetrznego zycia duchowego w XIlI
wieku, w wieku ,$wietych polskich“, a wiec ascety-
zmu i zupelnego oddania sie na wole bozg. Powie-
dziatbym nawet, ze ta wilasnie strona—obraz rodziny
Piastow, szukajacej schronienia w klasztorze krosnien-
skim, modlacej sie i poszczacej, a przyjmujacej z re-
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zygnacyag wies¢ o klesce, o Smierci walecznej Hen-
ryka i jego druzyny, Swietniej sie przedstawia, ani-
zeli walka orezna. Zgodnie z tym religijnym nastro-
jem zakonczyt poeta obrazem duchowego zwycie-
stwa, odniesionego nad wrogiem wiary, bo oto do
dzi$ dnia trwa Swigtynia, a w niej nieSmiertelny po
sgg bohatera. Bielowski przejgt sie serdecznie na-
strojem XIII wieku, zzyt sie z nim zupetnie i stwo-
rzyt rzecz prawdziwie piekna.

Nie tak sie powiodto Siemienskiemu w dumie
p. t. ,Traby w Dnieprze“, opowiadajgcej podanie
0 wpuszczeniu w Dniepr przez Bolestawa Chrobrego
czterech wielkich surm, wygladajgcych jako ,stupy
chramu w Retrze“, i o ukaraniu czarnoksieznika Btu-
da. Autor zewnetrznie tylko przeniost sie w poczatki
wieku Xl; przybrat archaiczng prostote i archaiczny
jezyk, ale opowiadajac zdarzenie, nie potrafit w niem
doszuka¢ sie takich serdecznych tondéw, coby nas
wzruszy¢ zdotaty. W zwrotach i kompozycyi wzo
rowat sie¢ na bohaterskich pies$niach ,,Rekopismu kro-
lodworskiego*, ktory tadnie przettomaczyt i r. 1836
w Krakowie drukiem ogtosit.

Réwnocze$nie z drugim tomem ,,Ziewonii* pu-
szczono w $wiat inny zbiorek jako niby ,Prace lite
rackie Jozefa hr. Borkowskiego“ (1838, Wieden).
Borkowski dat tu rozprawe o ,,Jezyku towieckim pol-
skim,* oraz pierwsze u nas ,gazele”, forme sztuczna,
nasladowang z poezyi perskiej ® Brat jego, Leszek,

) W roku 1819 podat o Hafizie wiadomo$¢ Jan hr. Tar-
nowski w dzietku: ,Badania historyczne, jaki wplyw mie¢ mogly
mniemania i literatura ludéw wschodnich na ludy zachodnie,
szczego6lniej we wzgledzie poezyi“ (Warszawa); on tez przyto-
czyt tu w oryginale (w transkrypcyi francuskiej Joberfa) calg
jedng gazele Hafiza, uwydatniajgc sposéb rymowania i dotgcza-
jac polski jej przektad prozag. W przektadzie tem powtarzanie
tych samych wyrazéw w koncu pierwszego dwuwiersza i co
drugi wiersz w nastepnych zostato zachowane, lecz asonancya
srodkowa, lub rym nie byly uwzglednione. W roku nastepnym
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oglosit tu niezbyt udatny swoj poemacik ,,Orty
z Herburtow®, osnuty na podaniu ludowem, jakoby
Herburtowie po $mierci przemieniali si¢ w orly. Bie-
lowski pomiescit przektady ,,Piesni serbskich®, Ma-
gnuszewski za$ najlepsza swg powieS¢ historyczna:
»Zemsta panny Urszuli.”

Ostatniem wreszcie sp6lnem wydawnictwem te-
go kotka ,poetéw czerwono-rusklich” byto ,,Album
na pogorzelcow* rzeszowskich r. 1844, rozprzedane
drogg prenumeraty w nadzwyczajnej na owe czasy
ilosci egzemplarzy.

Jozef Borkowski, ktéry pierwszy dat pochop do
tej pracy zbiorowej, nie doczekat sie ukonczenia jej
w druku; zmart na suchoty. Nie tem, co napisat,
zastuzyt sie gtownie literaturze naszej, ale tem, ze
rzutkoscig, pomystowoscig i majatkiem swoim w prze-
waznej mierze przyczynit sie do wywotania i podtrzy-
mania ruchu literackiego ws$réd nader ciezkich wa-
runkéw zycia galicyjskiego. Z jego S$miercig kotko,
ktore przez lat 14 spoinie pracowato, uszczuplone juz
poprzednio ubyciem Siemienskiego, co w inne strony
wedrowaé musiat, rozprzegto sie zupetnie; kazdy od
tad poszedt wiasng droga.

Bielowski, zaniechawszy poezyi, oddat sie cat
kowicie badaniom historycznym i miat z czasem zo-

Jozel Sekowski w ,Dzienniku Wilenskim® (I, 257—272) pomie-
Scit artykut p. t. ,,Diwani Chodza Hafyz Szirazi“, w ktérym
précz zyciorysu i oceny, podat takze tadny przeklad 3 ,gaze-
low* Hafiza proza, oczywiscie bez zachowania znamiennych cech
formy. Jan Wiernikowski, niegdy$ kolega Mickiewicza w uni-
wersytecie wilenskim, dat w ,,Noworoczniku litewskim na rok
1831* (Wilno 1830) ttomaczenie innej gazeli Hafiza z oryginatu,
wyjasnit takze jej budowe, lecz nie zachowat tej budowy, uzy-
wajgc zwyktej naszej wrotki czterowierszoicej Z rymami prze-
kfadanymi. Borkowski gazele swoje, zaréwno krotsze jak diuz-
sze (ogétem 8), uczynit zaréwno pod wzgledem nastroju, jak
i formy podobnymi do gazel Hafiza; lecz asonancyi w $rodku
dwuwierszy nie uwydatniat i umieszczenia swego nazwiska w kon-
cu gazeli zaniechat.









(Ze zbioréw Biblioteki Ordynacyi hr. Krasinskich).
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sta¢ jednym z najpowazniejszych w tej dziedzinie au-
torow, a cho¢ fantazya nieraz mu w poszukiwaniach
brézdzila, nasuwajac domysty o poczatkach Polski,
nie dajgce sie dowies¢, tworzac nowych kronikarzy
z jakiego$ niewyraznie napisanego stowa; to w kon-
cu przeciez przemdgt on te ,tgarke“ i zapoczatkowat
nowy okres w rozwoju dziejopisarstwa, podejmujac
krytyczne wydanie ,,Pomnikéw dziejowych" (Monu-
mento, Poloniae historica).

Leszek hr. Borkowski porzucit wiersze takze,
a zwrdcit sie¢ do satyry w prozie, wySmiewajac i kar
cgc wady lub nikczemnosci tego stanu uprzywilejo-
wanego, ktéry w Galicyi szczeg6lniej puszy¢ sie lu-
bit. Sam nalezagc z nazwiska do tej warstwy, nie
mogt by¢é posadzony o zmyslanie rzeczy niebywa-
tych, ale nie uniknagt przykrosci i przeSladowania za
Smiate zdjecie zastony z kasty, zyjacej pozorami.
Satyre swojg nazwat ,Parafianszczyzng“ (1 szy tom
1843 we Wroctawiu, 2-gi 1849 w Poznaniu). Pa
rafianami nazwat wszystkich, co Slepo nasladuja
jakiskolwiek wzdr, nie majgc ani odrobiny samoistno
$ci w myslach, uczuciach i postepkach; ,,parafianstwo—
mowi on—dowodzi najlepiej blizkiego pokrewienstwa
rodzaju ludzkiego z malpim, bo jest malpiarstwem.
Matpy sa parafianami, a parafianie—matpami“. Ot6z
te objawy tego parafianstwa na tak zwanym ,wiel
kim Swiecie” lwowskim wychtostat Leszek, przedsta-
wiajac niedorzecznosci etykiety i mody, zaleznos$¢ po-
stepowania od jakiej$ ,grande-damy“, co sobie ton
nada¢ umiata, lekcewazenie standéw nizszych, zgan
grenowanie stosunkéw rodzinnych przy zachowaniu
moralnych pozoréw, ptytko$¢ i obtude w poboznosci,
batwochwalczo zabarwionej i t. d. W pierwszym to-
mie niektore tylko ustepy miaty doniostos¢ wielkiegj
satyry spolecznej (Mitostki i pobozno$é wielkiego
Swiata), ale i te z pewnym spokojem byty kreslone;
dopiero w drugim podniost autor ton swego wysta-

Lit. V. 6
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pienia, a w piorunujgco napisanej przedmowie stanat
na wyzynach publicysty narodowego. O artyzm sie
nie starat, dowcipem sie nie popisywat, chociaz miat
go sporg doze; ale dotkniecie jatrzacych ran sprawito,
ze ksigzka jego osiggneta rozgtos olbrzymi, wywotata
protesty i grozby. Nieraz potem jeszcze Leszek, ktd-
ry dozyt sedziwej starosci, zabierat gtos w sprawach
publicznych, lecz nigdy juz nie wywolat takiego wra-
zenia, jak ,Parafianszczyzng“. Doda¢ winienem, ze
w wolnomysinosci swojej szedt dalej, anizeli ktory-
kolwiek z jego przyjaciot;, zblizat sie w tym wzgle-
dzie do Wojkowskich, powstawat na obrzadki ,,prze-
ciwne poleceniom Chrystusa, zwyczajom pierwszych
chrzescijan i wykladom ojcéw kosciota, a razace
rozum, utatwiajgce pozorowos$¢, wszczepiajace obtude,
gaszace ducha i tlumigce poboznosc”; nie wierzyt
»W mnogo$¢ bogéw, w Swieto$¢ papieza, w skute
czno$¢ postdw i odpustdw, w potrzebno$¢ mnichdw,
w uzyteczno$¢ malowanych irzezanych batwandéw*...
Na sejmie austryackim w pamietnym roku 1848 wy-
trwale reprezentowat daznosci demokratyczne iszcze-
rze konstytucyjne, a krotkie jego dzieje opisat dobi-
tnie, stylem wzorowanym na pismach Mochnackiego,
i wydal w 2 tomikach w Poznaniu r. 1849 i 1850
p. t ,Sejm ustawodawczy rakuski ze szczeg6lng
uwagg na poselstwo polskie.*

Lucyan Siemienski, bawigc to w Strasburgu, to
w W. Ks. Poznanskiem, pisat w dalszym ciggu poe-
zye i powiastki, wyznawat wecigz zasady demokra-
tyczne az do konca r. 1848, kiedy przeszedt do obo-
zu zachowawczego i kiedy jako Kkrytyk estetyczny
zaczat wystepowaé. Tworcg nie byt; pomysty brat
czy ze zdarzen rzeczywistych, czy wprost z innych
autorow; obrabiat je lekko, swobodnie, pisat jezykiem
szczeropolskim, stylem ptynnym, potoczystym. Jego
poezye wieksze czy mniejsze (,,Switezianka®, ,Po-
trzeba warnenska“ i t. p.) sa chtodnemi kombinacya-
mi artysty, ale nie natchnieniami poety. Jego po-
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wiastki, skupione w dwu zbiorach: ,,Muzamerit,
czyli powiesci przy blasku ksiezyca“ (1845, Poznan)
i ,Wieczornice* (1853 Petersburg), nie posiadajg glebi
psychologicznej i starannej charakterystyki, .i w wiek-
szej swej czesci sg anegdotami tylko, w sposdb ga-
wedziarski rozwleczonemi. Jako poeta najwiecej sie
przystuzyt literaturze swymi przektadami czy to pie-
Sni bretoiskich i skandynawskich (1842), czy Odysei
Homera (rozpoczetej w r. 1845, ukonczonej 1874),
czy wreszcie 0d Horacyusza (1869). Jako prozaik
zyskat gorgce a szczere uznanie za swe ,Wieczory
pod Lipg", (1845) bedace popularnem opowiadaniem
dziejow Polski. | tu wzor wzigt sobie z ,,Pielgrzyma
w Dobromilu®, lecz go i znajomoscig rzeczy i talen-
tem pisarskim, i cieptem uczucia niezmiernie prze-
wyzszyt. Jako o krytyku wspomne o0 nim jeszcze
w okresie nastepnym.

XIl.

Za najwiekszego poete grona ,,czerwono-ruskie-
go“ poczytywany byt Dominik Magnuszewski. Jak
niegdys go przeceniano, tak obecnie zanadto go po-
nizono. Wedlug mnie, jest on najwybitniejszym
przedstawicielem ,wybujatego romantyzmu®, wielbia-
cego nadewszystko potege natchnienia i site uczucia
w przeciwstawieniu do suchego analitycznego rozu-
mu. Niespokojnos¢ i chorobliwa rzutko$¢ wyobrazni
i gwaltowne, niczem niekrepowane uniesienia serca;
zamitowanie w razacych kontrastach, w jaskrawym
kolorycie, w stylu niezwyktym, ktoéry czasami az nie-
zrozumiatym sie stawat, a wreszcie gieboka dla gra-
matyki pogarda: oto najogélniejsze cechy owego wy-
bujania romantyki. Nie bylo tu jednak wstretu do
klasycyzmu starozytnego, a mianowicie do pomystow
mitologii hellenskiej. Istnieli wprawdzie i tacy, w zna-
cznej nawet liczbie; lecz wstret ich pochodzit zazwy-
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czaj z nieznajomosci greckich mitbw w pierwotnej
ich barwie. Ci jednak, co odebra¢ wyzsze wyksztat-
cenie, co znali przynajmniej w oryginale Goethego,
Schillera lub Platena, postugiwali sie, niekiedy nawet
z pewng ostentacyg, formami hellenskiemi. W pi-
smach Magnuszewskiego znajduje sie wiersz z podan
greckich wziety, p. n. ,Dwaj bracia z Katany“, opie-
wajacy poswiecenie sie Anapiusza i Amfinoma, co
ocalenie rodzicéw na barkach swoich przyptacili wia
snem zyciem... Najmniej stosunkowo przesady igo-
nienia za nowoscig pomystdw i wyrazen jest wiasnie
w poezyach jego lirycznych. Wiele z nich nie bu-
dzi wprawdzie silnego spolczucia w czytelniku, nie
rozrzewnia go i smutkiem nie przejmuje; ale dajg sie
one przynajmniej czyta¢ bez wstretu; a jeden nawet
wiersz: ,,Do matki“ prosty jest i szczery i piekny
istotnie.  Smutek charakteryzuje wszystkie niemal
liryki Magnuszewskiego; goryczy jednak bajronicz-
nej w nich sie nie dopatrzy¢. Przyczyn smutku,
précz ogdlnikowego rozczarowania z powodu marno-
sci Swiata, poeta nie podaje, ale wiedzac, ze bardzo
miodo stracit matke, ze przebyl bolesng Kkatastrofe
krajowa, rozumiemy ten niewesoty nastréj uczucia,
ktory nadéwczas w umystach wyzszych i sercach
szlachetniejszych byt ttem zycia catego. A dodaé
jeszcze trzeba, ze w lirykach tych niema wcale wia-
Sciwych pie$ni mitosnych, ktore spotczesni mu ma-
luczcy rymopisarze tak rozpaczliwemi i tak dla nas
nudnemi napetniali westchnieniami i wykrzyknikami.
Uczucia rodzinne i ogdélno-narodowe sg ich gtdwnym
zywiotem.

Owczesny wstret romantykéw do analizy rozu-
mowej i madrosci ksigzkowej wypowiedziat Magnu-
szewski glosem jeszcze niewprawnym, w wyjatku
z poematu ,,Mfodzieniec”, gdzie w formie dyalogowaj
rozwinat, a raczej rozcienczyt tylko mysli rzucone
niegdy$ przez Mickiewicza w wierszu: ,,Romantycz-
no$é“, w ,,0dzie do miodosci“ i w ,Piesni Filare-
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tow*. Zastosowanie za$ tych mysli do sfery twor-
czosci poetyckiej mamy w ,Mistrzu“, gdzie obok
szyderstwa rzuconego poetom ikrytykom klasycznym
w Warszawie, czytamy stowa uwielbienia dla Mickie-
wicza, Malczewskiego i Chodakowskiego, z wezwa-
niem miodych do uprawiania niwy piesni stowian-
skiej.

Wielbiono niegdy$ ,,Niewiaste polska w trzech
wiekach* (1843, Poznan), gdzie Magnuszewski chciat
przedstawi¢ zmiany, jakim w ciggu dziejowego zycia
narodu ulegaty: usposobienie, uksztatcenie, charakter,
dazno$¢ i stanowisko kobiety. Wybrat w tym celu
trzy chwile historyczne i na ich tle nakredlit jedng
lub kilka postaci niewiescich. Pierwsza chwila — to
czasy Bolestawa Smiatego, kiedy to wedilug podania
zony sprzeniewierzyty sie mezom, zbyt dtugo na wy-
prawie kijowskiej bawigcych. Zona polbatwochwalcze-
go Lacha ma chué, ale ma i serce, ktdre pod wpty-
wem nauk chrzescijanskich zaczyna doznawaé uczu-
cia wstydu. ,Daleko jej jeszcze do wewnetrznych
walk ze sobg; czyn u niej blizszy zachecenia, chué
u niej pierwsza jak niebo, bo i w jej niebie, jeszcze
chuci obrazy. Pieszczoty jej do meza rwg sie nie
wywotane, lecz wywotujace, niestrzezone, niebaczne;
tryumfem jej — skradziona chwila od konia i walki.
Ona bleddw nie zna, ino zbrodnie. Piers jej nie
wzdycha, ale piszczy jak Zrebiec w stajence.“ Takie
trzy kobiety zarysowatl Magnuszewski w powiastce:
~Krwawy chrzest*. Sg to Swatocha, Helzbieta i Hel-
gunda. Wiasciwie jednak gtéwnie Swatochg autor
sie zajmuje i, wedlug obranego planu, zaznacza jej
»Chué®, przeciwstawiajac dzielny, dziki opdr nacisko-
wi napastnika w Malgorzacie z Zebocina. Zemsta,
dokonana na niewiernych zonach, a przedewszystkiem
na Swatosze, uwielbienie okazane dla Malgorzaty
konczg te drobng powiastke, w ktorej Magnuszewski
tyle nagromadzit potwornosci i przesady, ze az ja
wstretng uczynit. Ludzie tu—nie ludzie, lecz bestye
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jakie$ rozjuszone, rozmowy—nie rozmowy, lecz drga-
nie dZwiekdéw gardtowych; opisy — nie opisy, lecz
dziwaczne i niesmaczne przenosnie. Jest to co$ w ro-
dzaju ,,Hana Islandzkiego“ Wiktora Hugo, tylko w mi-
niaturze. Obrazy nienaturalne, majace niby malowaé
dzikos¢ XI wieku, styl gonigcy za nadzwyczajnoscia,
uosabiajgcy martwe przedmioty, jezyk pokaleczony,
nibyto archaistyczny, a razacy w gruncie, najniedo-
rzeczniejszymi zapetniony neologizmami, sprawiaja,
ze ,Krwawy Chrzest“ uwazam za najpotworniejszg
rzecz Magnuszewskiego —W drugim okresie dziejow
kobiety starat sie poeta odmalowa¢ wptyw wioskiej
dwornosci na zakonng pobozno$¢ Polek i stworzyt
Barbare Radziwi#owne jeszcze Gasztotdowg zone.“
Jest to dramat drobnych intryg, prowadzonych gt6-
wnie przez krolowa Bone i przez trefnisia Stariczyka.
Bona chciataby jaknajdtuzej utrzymaé Zygmunta Au-
gusta w stanie matoletnosci duchowej; nastrecza mu
sama dwie Wioszki, azeby go od spraw publicznych
pieszczotami swemi odrywaly; potem chciata ku te-
muz celowi skierowa¢ jego skitonno$¢ do Barbary;
ale gdy sktonno$¢ zamienita sie na mitos¢, uzywa
trucizny dla pozbycia sie nieproszonej i niezgdanej
synowej. Wszystkie wypadki dramatu nasteputg po
sobie nie w skutek wewnetrznej przyczynowosci, lecz
albo zupetnie przypadkowo, albo wskutek podstucha-
nia i tym podobnych sztuczek zakulisowych. Budo-
wa dramatu wykazuje przewazny wptyw Wiktora
Hugo. Jaskrawe kontrasty, np. o$wiadczyny mitoSci
Barbary przy tozu umierajgcego meza, uosobienie gle-
bokiego rozumu i szlachetnych uczu¢ w osobie tre-
fnisia; sytuacye niespodziewane wcale, a obrachowa-
ne na efekt, poréwnania dzikie lub niemozliwe sa
tego wptywu niestartymi $ladami. W jezyku nato-
miast poetycznym na$laduje autor Malczewskiego,
a gtéwnie Stowackiego, starajac sie o rym wyszu-
kany, o nieoczekiwane zestawianie poje¢ oderwanych
z wyobrazeniami zmystowemi. Charaktery s bar-
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dzo blado zarysowane, a wcale nierozwinigte. Bar-
bara, o ktdrg przedewszystkiem chodzito, przywigza-
na do meza Gasztolda, co jg po koniach i psach za
co$ dodatkowego uwazal; pobozna w wysokim sto-
pniu, wcale sie przeciez niedtugo broni natarczywosci
Zygmunta i wypowiedziawszy piekny frazes: ,,jam ci
nie panieta wioskie, co z powinnosci strzyga sie jak
z wetny“, gdy na nig w pare minut potem chory
maz zawotal, ona z bojaZzni tuli sie do krolewicza...
Czutos¢, tkliwose, lekliwosé—oto jej cechy. Zygmunt,
lubigcy baraszkowa¢ z Wioszkami, jest dosy¢ nie-
winnym deklamatorem o energii swojej, zadzy czynu
(jak u Felinskiego) i tym podobnych pieknych ma-
rzeniach, co wtedy tylko sie budza, gdy je kto szy-
derstwem poruszy. Stanczyk, dZwigajgcy role peing
rozumu i uczucia, jakby na szyderstwo przynosi
umierajgcego Gasztolda do komnaty, gdzie sie Zyg-
munt i Barbara, ,jeszcze Gasztoldowa zona“, $ciskaja.
Ta statua Komandora, podparta przez Leporella,
bardzo komiczne robi wrazenie, cho¢ ono miato by¢
wysoce tragicznem.—Trzecia wreszcie chwila daje
kobiecie wptyw na rzady kraju; nie tyle jest tu ona
kochanka, ile intrygantkg polityczng. Maluje jg autor
w powiastce: ,Posiedzenie Baciarellego malarza".
Grabowska i Lulli, kochanki Stanistawa Augusta,
walczg ze sobg o jego wzgledy za poSrednictwem
Srodkéw politycznych, wigzac sie¢ z dwoma przeci-
wnemi stronnictwami: narodowem i zagranicznem.
Chwila ich walki najzacietszej pochwycona wybornie;
byt to rok 1794; zgon nagly prymasa, brata krolew-
skiego, i dni kwietniowe stanowig tlo obrazu; malarz
zdejmujacy portret prymasa i odstaniajgcy go—to ar-
tystyczne przydatki; przeciwienstwo mitosci Francuzki
i Polki—to gtdéwna tresé malowidta. Jako powiastka,
nie majaca pretensyi do malowania catych warstw
spotecznych w kilku osobistosciach, ,,Posiedzenie Ba-
ciarellego” jest doskonata: wypadki rozwijaja sie try-
bem naturalnym; wuczucia i mysli, frazesy i stowa
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lekki rysunek charakterow bardzo dobrze sie nadaje
do szczuptych rozmiaréw utworu.—Magnuszewski,
zgodnie z daznosciami wybujatych romantykéw, wy-
brat w obrazie ,Niewiasty polskiej* takie tylko okre-
sy, w ktérych dokonywa sie jakas walka potezna:
czy to brutalnych obyczajéw z tagodzacym wplywem
cywilizacyi chrzescijanskiej, czy to narodowego cha-
rakteru z naciskiem cudzoziernczyzny, czy tez prywat-
nego zycia z publicznem; normalnego za$ stanu, a ra-
czej roznych stanow normalnych, jako nie przedsta-
wiajgcych efektu jaskrawego, malowa¢ nie myslat.
Ale i tak pomyst jego byt dobry, w wykonaniu je-
dynie zacie$nit go autor do nader szczuptego zakresu,
nie posiadajgc ani pogladéw gtebszych na epoki roz-
woju dziejowego, ani tez poteznej zdolnosci anali-
tycznej.

O dramatach Magnuszewskiego, czy to ukon-
czonych w catosci, jak ,,Radziejowski“, czy tez nie-
dokonczonych, jak ,,Rozbéjnik salonowy*, ,Witady-
staw Biaty“, powiedzie¢ mozna toz samo co o ,Bar-
barze*: sg w nich sceny silne i dzielnie napisane,
niema gtebi psychicznej, ani dobrze przeprowadzo
nych charakterow, gdyz gonienie za jaskrawymi efek-
tami, lubowanie sie nadmierne w kontrastach prze-
szkadzato dobremu rysunkowi szczegotdéw i uktadowi
catosci.

Na oddzielng uwage zastuguje poemacik fanta-
styczny p. t. ,Dramat w naturze®, napisany przy
schytku miodego zycia poety, drukowany w ,Albu-
mie dla pogorzelcow*, a bedacy wyrazem gorgcego
ukochania przyrody przez romantykow. Magnuszew-
ski zapragnat ziemi i niebu, chmurom i deszczowi, ro-
Slinie i zwierzeciu gtdwne oddac role, dopuszczajac
ludzi jedynie w intermezzach na bardzo krotko. Ow-
czesny filozoficzny poglad na zwiazek zjawisk natu-
ry nie mogt da¢ nawet wysoko uksztatconemu czto-
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wiekowi dostatecznych faktéw do odtworzenia rze-
czywisego dramatu, jaki sie przed nami codziennie
odgrywa, a jednak w catosci swojej moze dopiero po
jakich milionach lat sie zakonczy. Walka o byt
wsrod zwierzat i ro$lin, zachowanie energii w jej
przemiennosci byly to pojecia obce czasom, w kto-
rych zyt Magnuszewski. On tez pojgt swoje zadanie
powierzchownie i utworzyt raczej krotochwile niz dra-
mat. Skfada sie ona z trzech obrazow, przedstawiaja-
cych: ranek, potudnie i wieczor. Kazdy z tych obra-
z6w ma wiasciwy sobie charakter, zawarunkowany
zjawiskami atmosferycznemi, a gtdwnie stoncem,
chmurami i wiatrem. Na tem tle wystepujg do roz-
mowy, a raczej przekomarzania sie rézne gatunki pta-
koéw, motyli i roslin, oraz ziemia i woda. W potu-
dnie przesuwaja sie nadto r6zne obrazy ludzkie, uka-
zujgce stawnych filozoféw, ktérzy wypowiadajg swo-
je mysli o uktadzie przyrody. W rozmowach kwia-
tow, stowika, motyli, gtdwnie uczuciowg strone (nie-
raz z wdziekiem) uwzgledniatl poeta, spozytkowujac
wschodnie podanie o mitosci rozy i stowika, stare
poréwnanie zycia oddanego swobodnemu uzywaniu
z krotkiem istnieniem motyli; Wyzyskat niektére zna-
ne cechy zwierzat, tudziez pomyst o mitosci ksiezy-
ca i nocy. Niejeden ustep jest $liczny; caty nawet
obraz trzeci (,Wieczor”) do udatnych zaliczyé mo-
zna; ale tez wiele jest wierszy banalnych, a rola ,,ma-
tki przyrody*, ktéra miata by¢ zestrzeleniem w je-
dno ognisko réznorodnych dazen dzieci swoich, nie-
pociesznie wyglada, gdyz wystawia nam te matke
niby jakg poczciwg i potulng babine z okularami na
kohicu nosa, co niedowidzi i niedostyszy, a mimo
to prawi nudne moraty, albo oklepane wypowiada
spostrzezenia w tym np. rodzaju: ,Z uderzenia ro-
$nie brzek — Z rozdzwieku idzie dzwiek, Ze sprzecz-
nych tonéw harmonie sie zwiodg, Ziemia zyje ogniem
z woda“...



92

W kazdym razie mial Magnuszewski rozlegle
nieraz pomysty i umiat je czesto wypowiada¢ z wiel-
ka sita.

XII1.

Obok dziatalnoSci grona poetow czerwonoru-
skich na wzmianke zastuguje tez tworczos¢ spo-
krewnionego z niem duchowo poety, rozstawionego
chwilowo, a poOzniej zapomnianego. Byt to Tomasz
August Olizarowski (1810 f 1879), urodzony w Ga-
licyi w Wojstawicach.

W dziecinstwie przenidst sie on na Wotyn,
skad rodzice jego pochodzili. Tu uczyt sie w liceum
krzemienieckiem; wiersze przezen utworzone dozna-
ty pochwat za strony profesora literatury, Jézefa Ko-
rzeniowskiego, a jakis hymn byt Spiewany przez spot-
ucznibw w kosciele licealnym. Wzigwszy udziat
w wypadkach r. 1831, znalazt schronienie w Galicyi,
juz to we Lwowie, juz to w Tatrach, spotkat sie tu
z Sewerynem Goszczynskim, utworzyi i wydrukowat
(w Krakowie r. 1836) dwa swoje poemata: ,Zawe-
ruche* i ,,Bruna“, ktore krytyka przyjeta z uzna-
niem. ,Zawerucha“ maluje po raz pierwszy u nas
domowe zycie ludu ukrainskiego, lubo Olizarowski
Ukrainy nigdy nie widziat, a znat ja tylko z opowia-
dan kozakéw stynnego emira, Wactawa Rzewuskiego,
ktory z liczng Switg odwiedzat nieraz Krzemieniec
przed r. 1830. Wierszem potoczystym, jezykiem bar-
wnym, $wiezo$cig i zywoscia rysOw, mianowicie
w opisie przegonow kozaka z chmurg na stepie,
w opowiadaniu ,,czumaka“, w charakterystyce ,,zna-
chora“, w dramatycznem przedstawieniu katastrofy,
»Zawerucha” ws$réd obrazéw ukrainskich zajmuje
miejsce wydatne i sobie wiasciwe.  Olizarowski
nie idealizowat kozakéw, tak samo jak Gosz-
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czynski; ale dawat pozna¢ inne niz on strony
ich zycia; tylko w skreSleniu przewrotnego a okrut-
nego postepowania Czumaka zna¢ wplyw ,,Zamku
kaniowskiego“.  Wybornie, cho¢ krétko, zaznaczyt
dziwne, dreszczem trwogi przejmujace przeczucie nie-
szczeScia ws$rdd ludu. Natomiast wychwalang da-
wniej rozmowe {0zka, stotu, S$ciany, dachu i t. p.
musimy tak samo ocenia¢, jak uosobienia i ucztowie-
czenia Michata Czajkowskiego lub Magnuszewskiego.
Sg to krancowe przejawy antropomorfizujgcej wyo-
brazni.—,,Bruna“ ochrzcit autor mianem ,romansu®,
dlatego ze mitos¢ bohatera, ,,marzen dzikich potepierica®,
nieszczesliwa, jak mu sie zdawato, jest osnowg poe-
maciku, kreslonego szkicowo, wierszem dtuzszym niz
»Zawerucha®, bo 11 - zgtoskowym. Bruno podejrze-
wajac w swoim przyjacielu, Ostafim, spoizawodnika
o serce Kamilli, kochanej przez siebie w milczeniu,
wyzywa go na pojedynek, nie podajac przyczyny,
i zabija, cho¢ wilasciwie sam szukat smierci. Ostali
jako upior zjawia sie u bole$nie zadumanego samot-
nika, a poznawszy dzieje serca jego, chce mu przy-
nies¢ ukojenie, przekonywujac, iz Kamilla kochata
Bruna, lecz pod wptywem uwag matki i zimniejsze-
go zastanowienia wyszta za bogacza. Upior tu gra
role zywego cztowieka; wprawdzie przychodzi dopie-
ro o poéinocy, lecz nie szuka wcale miejsc dzikich
i ustronnych, owszem w salonie tak jest swobodnym,
jak ktoérykolwiek z gosci. Ta zabawna rola wiele
szkodzi ,romansowi®; ale gorszg jest znacznie druga
cze$¢ jego, dopisana pdzniej, kiedy Olizarowski, zmu-
szony opusci¢ Galicye, udat sie r. 1837 morzem do
Londynu, i tam w biedzie wielkiej i osamotnieniu,
wysnut sobie surowg teorye zycia, z poszanowaniem
atoli nawet ,,przyzwoitosci“ towarzyskich. Kamilla,
przebrana za miodzienca, wchodzi z duchem Ostafie-
go do samotni Bruna, na to, aby wystucha¢ nauki
0 koniecznosci zachowania uczucia idealnego, bez ka-
lania go pozadaniem, naraza sie na awanture z me-
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zem i dopiero upior wszystko wyjasnia... Inne tez
pOzniejsze powiesci poetyckie, obrabiajgce podania
juz to hebrajskie o Samsonie (,,Softy” heksame-
trem bez rymodw), juz to wotynskie i ukrainskie: ,,Pa-
ladyn Czorcz“, co do dygresyj nasladujacy ,,Beniow-
skiego“, ,, Topir-Géra“—cudowne zdarzenie z dziejéow’
walki z Tatarami, ,Sonia“—historya,zemsty czarow-
nicy, z wielce oryginalng jej piesnig, nie budza zajecia
ani treScig, ani sposobem przedstawienia; a ton zar-
tobliwy, jaki przybierat niekiedy poeta, wydaje sie
nacigganym. W pie$niach Olizarowskiego mamy li-
czne Snielki (z czeskiego;=sonety), padwanki (z wto-
skiego = poezye mitosne), dumki, fantazye, chwaly
i zale, ale procz kilku w stylu Bohdana Zaleskiego
(,,Rozczarowanie®, ,Ukrainki*), mozna o nich powie-
dzie¢ stowami autora, ze mu ,serce odméwito ognia
starczy¢ gtowie”; sg one wymuszone zardwno w wy-
powiedzeniu smutku jak i radosci. — Mieszkajac od
r. 1846 w Poznanskiem, Olizarowski ogtosit r. 1852
we Wroctawiu wybor swoich ,,Dziet* w 3 tomikach.
Nie miaty one rozglosu; co jeszcze wiekszem rozza-
leniem napetnito serce zamknietego w sobie, a biedg
wcigz nekanego poety.

Pedagogiczng raczej niz poetyczng byta dziatal-
no$¢ Karoliny z Rylskich Wojnarowskiej (1814 f 1858),
rodem z Potoinic w obwodzie jasielskim, autorki ,,Pier-
Scionkdéw babuni“ (1845, Lipsk), dobrej ksigzki dla
miodziezy, oraz zbiorku wierszy p. t. ,Bluszcze*
(1846, Lipsk), skromnych pod wzgledem natchnienia,
lecz poprawnych w formie i interesujgcych naciskiem,
z jakim potepiono tu objawy cnoty biernej w poe-
maciku p. t. ,,Raj dobrych ludzi“. Wzgledem wie-
$niakbw miata ona uczucie mitosci chrzescijanskiej,
ale go zywo nie wypowiadata.

Wyrazniej to uczucie wystepuje w ,Pismach
wierszem i proza (1845 Bochnia) Julii Goczatkow-
skiej, przetozonej pensyonatu we Lwowie i Bochni.
Wydawata tez ona ,,Rozmaitosci dla ludu wiejskiego*
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(1843 — 45, cztery czesci, Lwow) oraz kilka krétko-
trwatych czasopism. Forma jej nie dopisywala.

Poczciwe miat checi, ale nie posiadat talentu Sta-
nistaw Jaszoicski (1803 f 1842), autor trzech toméw
»,Zabawek rymotworczych* (1826) i trzech tomoéw
..Powiesci historycznych polskich* (1829 — 30), wy-
dawca zbiorowego pisma ,Slawianin“ (1837 — 39,
dwa tomy, gdzie takze Olizarowski swe wiersze dru-
kowat) i ,Dniestrzanki“ (1841).—Spekulantem wyda-
wniczym byt Ludwik Zielinski (f 1873), autor Kilku-
nastu wierszykéw, melodramatu ,,Gonzalw z Kordu-
by*, powiastki: ,,Karol XIlI we Lwowie* (1842) i wy-
dawca pierwszego w nadpettwianskim grodzie pisma
ilustrowanego p. t. ,,Lwowianin®“, *wychodzgcego od
r. 1835 do 1842.

XIV.

Ani ,,Slawianin®, ani ,Lwowianin®“ nie uczynit
zado$¢ wymaganiom pisma peryodycznego, gdyz spra-
wami biezacemi nie zajmowaty sie wecale. Dopiero
w r. 1840 powstaje pisemko dwutygodniowe (potem
tygodniowe), ktore przez lat 9 skupia wkoto siebie
wszystkie starsze i miodsze sity literackie w GalicyL
Miato ono napis: ,,Dziennik mod paryskich®. | tu sie
znowu spotykamy z nazwiskami Jozefa Borkowskie-
go i Augusta Bielowskiego. Poniewaz zaden literat
z pewnem glosniejszem imieniem nie mégt woéwczas
dostaé koncesyi na pismo peryodyczne, Borkowski
namoéwit glosSnego krawca, Tomasza Kulczyckiego,
ktéory w r. 1839 wydat ,,Rozprawe o kroju sukien
meskich podiug wyrachowania matematycznego®, aby
sie podat na redaktora pisma poswieconego modom
i rozrywce, obiecujac mu prowadzi¢ cze$¢ literacka.
Z poczatku graty w tym ,,Dzienniku“ mody rzeczy-
wiscie role gtowna, lecz rychto zeszty na ostatnia.
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a poezya, powies¢, sprawozdania teatralne, recenzye
literackie, rozprawki estetyczne, pisane przez grono
znanych nam autoréw czerwonoruskich, budzity co-
raz zywszy interes. Jeszcze przed $miercig Borkow-
ski spoinie z Bielowskim, ktéry coraz chetniej prze-
chodzit na pole dziejowe, upatrzyli zdolnego publicy-
ste-powiesciopisarza, co miat ich w pracy dziennikar-
skiej Swietnie zastgpi¢. Byt nim JOZEF DZIERZ-
KOWSKI (1807 f 1865). Pochodzit z rodziny szla-
checkiej osiadtej na Polesiu we wsi Ksawerowce.
Pierwsze lata zycia przebyt pod czujnem okiem mat-
ki, nie bronigcej mu jednak bawic sie z dziecmi wiej-
skiemi. W roku 1814 utracit ojca; matka wyszta po-
wtornie za maz; Jozef zostat oddany pod opieke gto-
$nego adwokata Iwowskiego, stryja swego, réwniez
Jozefa, majgcego liczne i S$wietne stosunki, a przy-
tem uczonego. We Lwowie tedy chodzit do_ szkoty
elementarnej, a nastepnie do gimnazyum. Zywego
temperamentu, duszy ognistej, cenigcej swobode na
dewszystko, niepodobna byto nagig¢ do pracy syste
matycznej.  Dzierzkowski porzucit szkoly i szukat
ujScia dla swych burzliwych namigetnosci w zyciu
hulaszczem. Miat tu sposobno$é poznania owej ziotej
czy poztacanej miodziezy, ktorg potem z niematym
talentem wyszydzit. Smieré stryja potozyla koniec
zabawom i prozniactwu. Jozef zostat bez funduszow,
bo stryj, zyjac wystawnie, kapitatbw nie zebrat. Trze-
ba sie bylo ja¢ pracy; otrzymat jako stypendysta po-
sade skryptora w Swiezo wtedy otwartym Zakladzie
imienia Ossolinskich. Po wypadkach r. 1831, w kto-
rych czynny brat udziat, wrécit do Galicyi i tutat sie,
jak wielu innych, po réznych miejscowosciach.

W r. 1838 w znanych ,Pracach literackich J6-
zefa hr. Borkowskiego“ ukazat sie pierwszy jego
utwor powiesciowy p. t. ,Pfacz i Smiech”. Obejmuje
on w zarodku gtéwne pdzniejsze temata powiesciopi-
sarskie Dzierzkowskiego: zepsucie wielkiego Swiata,
znikczemnienie miodziezy, prozniactwo warstwy szia-
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checkiej, karciarstwo, powszednie mitostki. Hrabia
August, znudzony juz swojem powodzeniem u pici
pieknej, bierze za zone towarzyszke lat dziecinnych,
czulg, spragniong tkliwej mitoSci Leontyne, dla jej
majatku; jeszcze na dwa dni przed Slubem asystuje
aktorce; w noc $lubng objawami swej zadzy budzi
wstret w matzonce, ktora ptacze, gdy on wybucha
$Smiechem. Po latach pieciu kiedy jego przyjaciel,
a kochanek zony, Ernest, podpity, przegrawszy zna-
czng sume, ciska na stolik miniature Leontyny i pa-
czke listow, jako gotdwke roéwng tysigcu dukatow,
hr. August zrywa sie, pedzi do swej zony, mniema-
jac w podnieceniu, ze ja kocha, wypowiada swg mi-
to§¢ wymownemi stowy; ona wpada w S$miech spa-
zmatyczny, on pfacze i dowiaduje sie, iz synek Al-
fred nie jest jego synem. Leontyna umiera, August
po pojedynku jedzie do Paryza ksztatci¢ sie w dy-
plomacyi. Jest w tym szkicu tchnienie poezyi, ale
zarazem i trzezwe pojecie rzeczywistosci; romantyzm
zyciowy wspomniany jest jako chorobliwos¢; oburza
autora znikczemniato$¢ miodego pokolenia, a spaczo-
ne zycie Leontyny budzi w nim spofczucie. W opra-
cowaniu wida¢ zamitowanie w gwattownych kontra-
stach, jak nie mniej splatanie uniesien poetycznych
z chltodng rozwagg; dbat autor o barwno$¢, ktora
nieraz przechodzita w krzykliwg jaskrawos$¢. Ulega-
jac wplywowi powiesciopisarzy francuskich, fantazji
bardzo duze dawat pole. Styl jego byt staranny, ale
sztuczny, naprezony, patetyczny; z czasem dopiero
nabrat wiekszej naturalnosci.

Do r. 1843 bawit Dzierzkowski w Zbarazu, ma-
fej miescinie podolskiej o kilkanascie mil od Lwowa,
kreslit drobne obrazki i opowiadania: ,,Bale na wsi",
»~Batagulty“, ,, Hogartowskie obrazy“, ,,Wiesniak po-

dolski“, ,Rezydent* i t. p. Borkowscy sprowadzili
go do Lwowa, wyrobili posade ptatng w ,,Gazecie
Lwowskiej“, gdzie pisat recenzja teatralne i literac-

Lit. V. 7
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kie i prowadzit dziat nowin. W godzinach pozabiu-
rowych kreslit powiesci lub rozprawy do ,,Dziennika
mod paryskich“. Na wieczory literackie u niego zbie-
rato sie co tydzien cale grono piszacych we Lwowie,
z ktérymi przez lat kilka spdlnej pracy zzyt sie Sci-
Sle. Oto jego wizerunek z roku 1844, kiedy go po-
znat dwudziestoletni natenczas Wiadystaw Zawadzki
(f 1891), wchodzacy w S$wiat literacki: ,,.Byt w sile
wieku, atletycznej budowy, w obej$ciu ujmujacy i pe-
fen oglady; na sympatycznej jego twarzy bigkat sie
lekki cien smutku, rysujacy sie w ustach napdt melan-
cholijnym, napét ironicznym usmiechem goryczy,
Swiadczacym o cierpieniach przebytych, o walkach
wewnetrznych i rozczarowaniach; w fagodnem spoj-
rzeniu jasnych niebieskich oczu zna¢ byto miekkosé
charakteru, niezdolnego oprze¢ sie sile namigtnosci,
wiodgcych na bezdroza“. Lubi! zy¢ i uzywac, ale
i do pracy sie nie lenit. ,Po przebytej na hulance
jednej lub Kilku nocach, v réciwszy do domu, kiadt
zimny oklad na glowe, smarowat wasy amoniakiem
i zasiadlszy do stolika, pisat nieprzerwanie 6 lub 8
godzin, aby zadowoli¢ zeceréw, wpadajacych co chwi-
la po rekopis. Kiedy go znuzyta powiesé, odsuwat
ja 1 zabierat sie do artykutu politycznego; znuzony
nim, imat sie rzeczy literackiej, polemiki lub kores-
pondencyi, poczem znéw wracat do odlozonej na bok
powiesci. Tym sposobem pisat wiele rzeczy na raz
i méwit, ze ta zmiana tresci odSwieza mu umyst
i jest rodzajem wypoczynku®.

Procz artykutow i matych obrazkéw, zebranych
nastepnie w dwu tomach p. t. ,,Obrazy z zycia i na-
tury®, ,,Powiesci z zycia towarzyskiego“, ogtosit w ro-
ku 1845 pierwsza swa obszerniejszg powies¢ ,,Kugla-
rze*. Jaskrawo, namietnie, plomienistemi barwami,
z dosadnoscig, niekiedy karykaturalng, przedstawit tu
demoralizacye zaréwno wyzszych, jak Srednich i niz-
szych warstw spoteczenstwa, dla ktorego tylko uzy-
cie, a jako $rodek — pienigdz jest ideatem. Jaki$ hra-
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bia sprzedaje list mitosny zony jej samej, list znale-
ziony u aktorki, a zgubiony tam przez kochanka hra-
biny; putkownik Skrzeski wraz z swymi synami, za
pomocag podstawionego $wiadka, zagarnia bezprawnie
spadek milionowy, przyczyniwszy sie poprzednio do
$mierci szambelanowej; ta szambelanowa, skwaszona
egoistka, dreczy druga jedze, starg panne staro$cian-
ke, ktorej odebrata narzeczonego, a ktora ze swej
strony nie szczedzi jej takze ukiu¢, przy Smierci za$
wybucha jadem dlugo ukrywanym; adwokat Kreto-
wicz wszystko zrobi¢ gotdéw, najwieksza podtos¢ po-
peti¢, sprzeda¢ swoich klientbw wiecej dajgcemu,
nieodrodny jego kolega, Lisiewicz, wyrywa mu ko-
rzysci spadku i pcha do sprawy kryminalnej, tak ze
Kretowicz musi skonczy¢ samobojstwem; w najniz-
szej wreszcie warstwie, w szynku pod Krogulcem —
rozpasanie, zbestwienie, zanik uczucia i sumienia. Ko-
biety rowniez na wszystkich szczeblach drabiny spo-
fecznej, pod rozmaitymi jeno ksztattami, gonig wyta-
cznie za rozkosza. W calej powiesci spotykamy je-
dnego tylko cziowieka uczciwego: porucznika w ,zie-
lonym futorku”, ale juz nawet cérka jego jest wielce
zmateryalizowana.

Dalszym niejako ciggiem tego utworu jest: ,,Dla
posagu” (1847). To samo zepsucie i to samo tuma-
nienie ludzi pozorami. Oto wybitniejsze szczegoty:
szlachcic Dolinski wolarz, kutwa, kretacz, wyzyski-
wacz ludu i sasiadéw, procesowicz tracacy to, co
zebrat zdzierstwem, azeby pozby¢ sie diugu u hr.
Wyztowskiego, chce podstawi¢ wiasng corke na miej-
sce tej, ktérg hrabia zamierzat wykra$¢, namdéwiony
do tego we wiasnym interesie przez opiekunéw owej
bogatej dziedziczki, co ma wstret do niego. Tenze
Dolinski batozy chiopéw, nawet dziewki, obdziera
swego pupila, wyrabiajac sobie $wiadectwo, ze to
waryat, azeby mie¢ nan zawsze bron gotowa. Jest
tu bogata wdowa, ktora nie chcac wyjs¢ za maz,
utrzymuje sobie kochankéw, zmieniajac ich wedtug
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woli. Jest pani Bzurska, prowadzaca pensye zenska,
protegowang przez wyzsze towarzystwo; uczono sie
u niej niewiele, ale czytano powiesci, tanczono i za-
prawiano sie¢ do romansowania. Jest na zimno egzal-
towana, niby romantyczna panna Cyrylla, wygtasza-
jaca wyuczone frazesy, smetnie zadumana, poszuku-
jaca duszy pokrewnej, ale w gruncie bardzo pospoli-
ta natura, gonigca za uzyciem. Jasniejszy pierwia-
stek przedstawia zona Dolifskiego, mieszkajgca 0so-
bno, opiekujgca sie chtopami, dla ktorych zakiada
szkotke i ochronke, wychowujaca dobrze cérke
Amelke.

Satyryczne obrazy Dzierzkowskiego byty jaskra-
wem rozwinieciem szkicow, wypetniajgcych ,Para-
fianszczyzne” Leszka Borkowskiego; lecz zawieraty
i tematy przez tego publicyste nieporuszone.

W r. 1845 pordznit sie Dzierzkowski z wydaw-
ca ,Dziennika méd”, ale niebawem powr6cit znowu,
gdy redakcye jego objat przemysSiny i obrotny Jan
Bobrzanski (‘820 f 1886). Byt to natenczas mio-
dzieniec dwudziestoszescioletni, wyksztatcony filozofi-
cznie kosztem zacnego marszatka Tadeusza Wasilew-
skiego, ale czujacy szczegblne zamitowanie do publi-
cystyki. Dawszy sie pozna¢ z wierszy udatnych iroz-
prawek estetyczno - krytycznych, zalecony przez Bie-
lowskiego, umoéwit sie z wydawcg ,,Dziennika mdd
paryskich* o tantyeme od liczby nowo przybywaja-
cych abonentéw, rzucit sie z calg gorliwoscia mio-
dziencza, a zapobiegliwosciag wrodzong do ozywienia
pisma, do nadania mu rozgtosu i pozyskania jaknaj-
wiekszego grona czytelnikébw. Pogodzit Dzierzkow-
skiego z Kulczyckim, a zyskawszy tym sposobem
ptodne i wielostronne piéro dla pisma, zapewnit so-
bie przyszie jego powodzenie, doprowadzit niebawem
liczbe prenumeratoréw ,,Dziennika“ prawie do tysia-
ca, czego nigdy przedtem w Galicyi nie widziano.
Dokonat tego gtéwnie, wraz z Dzierzkowskim, przez
skierowanie literatury do zagadnien spotecznych, do
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podejmowania kwestyj biezacych w duchu wyraznie
demokratycznym. ,,Umie¢ zawsze przeczu¢ smak
czytajacej publicznosci, odgadngC instynktowmie, kie-
dy jej czego potrzeba, co w danej chwili jest poczyt-
ne i pozadane, i zawsze sie zrecznie wedlug tego
w prowadzeniu pisma zakierowac; potrafi¢ pociagnaé
ku sobie miodsze zwilaszcza talenta, pozyteczne dzien-
nikowi: nie zatlowa¢ ku temu ani nég, ani glowy;
przeczu¢ artykut nie tylko juz w tece, ale nawet do
piero jeszcze w glowie autora sie znaJdUchy i po-
rwaé go stamtad dla swego pisma: oto sposoby i przy -
mioty, ktoérymi sie odznaczat talent redaktorski Do-
brzanskiego“, jak S$wiadczy Wiadystaw Zawadzki.
Wprowadzit tez Dobrzanski pierwszy w Galicyi spo-
s6b upowszechniania tanich ksigzek za pomocg o0so-
bnych odbitek z ,,Dziennika mod“. Proba zrobiona
z powdescig Dzierzkowskiego: ,,Salon i ulica”“ (1847),
ktorej w przeciggu Kilku tygodni sprzedano kilka ty-
siecy egzemplarzy, zachecita do dalszych.

Powies¢ ta — to najjaskrawszy objaw daznosci
demokratycznej w Galicyi. W kazdym jej rozdziale
jest namietne przeciwstawienie sobkostwa, nikczemno-
ci i totrostwa warstw wyzszych — pos$wieceniu, ucz-
ciwosci i szlachetnoSci biednej rodziny szewckiej.
Watek jest wielce splatany. Baron Karlinski salono-
wiec i Karosz szewc—to bracia. Baron, korzystajgc
ze szczeSliwego dla siebie zbiegu okolicznosci, wy-
part sie brata i pozostawit go w nedzy, a ten odar-
ty, oszukany szewc nie szukal zemsty, lecz nawet
przyjat do siebie opuszczong kochanke brata, a cor-
ke jej jako swojg wychowywat. Nastepnie syn baro-
na, Alfred, uwiodt te swojg siostre (nie wiedzac oczy-
wiscie, ze to siostra) i przez jej niby-brata, co sie
w rzeczywistosci w niej kochal, lecz uwazajac ja ze
swa siostre, nie zdawat sobie nalezytej sprawy z te-
go uczucia, zostat na publicznej przechadzce wypoli-
czkowany. Autor nie kryje utomnosci osob swoich
z ludu, ale je usprawiedliwia bieda, ztym przykia-
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dem; natomiast z zachwytem zaznacza jego cnoty,
lubo w tem sie troche przerachowat, gdyz najpiek-
niejsza swa posta¢, Bogusie, napot tylko zrobit wy-
chowanka ulicy, naznaczywszy jej rod salonowy. Gra
w Kkarty, rozpusta, nieczuto$¢ na nedze klasy pracu-
jacej, obojetno$¢ na cele ogblne znamionujg warstwe
salonowag; jezeli sie tu zbiera jaka skiadke, to na Spa-
ralizowanego szulera. Alfred, sprzykrzywszy sobie
Bogusie, z ktorg wziagt Slub fatszywy, chce jg za pie-
nigdze odstapi¢ bogatemu rozpustnikowi, Pilinskiemu,
co przy owym niby - $lubie odgrywat role ksiedza.
Dodatnig postacig ze Swiata salonowego jest tylko
poeta Zyleski, ale jego przygoda rzuca takze ponure
$wiatto na to towarzystwo, wsrdéd ktérego sie obra-
cat. Pokochat on panne Kamille, ale ta, bedac juz
jego kochanka, nie chciata zosta¢ zong, bo nie zy-
czyta sobie zejs¢ z wyzyn spotecznych; proponowata
wiec poecie, aby i nadal pozostat jej kochankiem, kie-
dy ona poslubi kogo$ majetnego i utytutowanego.
Do nowej sfery wprowadza nas Dzierzkowski
w ostatniej swej powiesci z tego okresu: w ,,Szpic-
rucie honorowym* (1848). Z poczatku mamy tu ob-
razy ghlupiej szlachty cisnacej sie do progdéw pan-
skich, pomimo upokorzen i drwin, jakich panowie jejt
nie szczedza. Tak robi Kazimierz Bilczynski wobec
rodziny hr. Gniazdowskich i dostaje przez plecy
»Szpicrutem honorowym* (z wys$cigébw) od miodego
Alfreda, ktéry mu ttomaczy szyderczo, ze jest to za-
szczytne pasowanie na rycerza. W dalszym ciagu
powiesci gtdwng treS¢ wypetnia kwestya rusinska,
Swiezo wowczas w Galicyi rozbudzona. Piekny tu
jest obrazek zacnego starego parocha, pragngcego
zgody miedzy ludem a szlachtg, kazacego gardzi¢ je-
dynie takimi nikczemnikami, jak stary Gniazdowski,
co uwiddt zone jego synowi i przez to Smier¢ oboj-
ga spowodowat. Wnuczka jego, Maryjka, kochana
przez Bilczynskiego, nie stucha rad dziadka, pata ze-
mstg i dokonywa jej przy pomocy wibczegi, ktory
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usituje podpali¢ gumna i dwor Gniazdowskich. Tym-
czasem Kazimierz Bilczynski przybywa do swego
stryja kanonika, cztowieka zdenerwowanego, ktory
z dziejow wyciggnat nienawis¢ do Polakéw i chciat
synowca uczyni¢ spadkobiercg swej nienawisci i swe-
go majatku; ale Kazimierz, po dwu latach studyodw,
uznat sie wprawdzie za Rusina, lecz podzieli¢ prze-
konan i daznosci stryja nie chciat. Kanonik umiera
nagle, Kazimierz bierze po nim ogromny spadek
i przeznacza go na cele ogblne; wprzody jednak,
wszedtszy w ,wielki $wiat”, odnosi zwyciestwo na
wyscigach, msci sie na Alfredzie, ptazujac go ,,szpic-
rutem honorowym®. Potem wykupuje majagtek Gniaz-
dowskich, zeni sie z Maryjka, pomaga Alfredowi do
ratowania ostatkbw mienia, ale nie moze go natchngé
szlachetnemi dazeniami, jakiemi sam byt przejety —
Alfred wyjezdza za granice. Powie$é ta, znacznie ta-
godniejsza w kolorycie, znamionuje postep w udosko-
naleniu artyzmu bez wyrzeczenia sie¢ dgznosci spote-
cznych. Wskazanie przyczyn rozstroju stosunkow
miedzy Rusinami i Polakami, podanie Srodkéw do spro-
wadzenia zgody jest wielkg z astugg powiesciopi-
sarza.

Gdy marcowa rewolucya wiedeniska z r. 1848,
jak wszystkim innym krajom monarchii austryackiej,
tak i Galicyi zapewnita niejakie swobody konstytu-
cyjne, Dzierzkowski wraz z Dobrzanskim odegrali
bardzo wazng role w ruchu owoczesnym zar6wno
pismem jak i czynem. Z pierwotnego, mniej wiecej
jednolitego programu wylonito sie niebawem przeci-
wienstwo miedzy zachowawczg szlachtg a postepo-
wem stronnictwem demokratycznem. Rzecznikiem in-
teresow ziemianskich stat sie znany nam z Rzeczy-
pospolitej krakowskiej Hilary Meciszewski; rzeczni-
kiem demokracyi — Dzierzkowski. ,,Uzyt on wszyst-
kich sposobdw: i kwiecistej wymowy, odwotujgcej sie
do najSwietszych wspomnien i uczu¢, i pieprznych
docinkéw, i ubocznych pdétstowkowych insynuacyj,
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i gryzacego szyderstwa, argumentéw i poréwnan,
aby zdyskredytowac przeciwnika w oczach publiczno-
§ci, podaé w pogarde stowarzyszenie ziemianskie.
| nie szczedzit, aby cel osiggna¢, ani konceptu, ani
stow, ani zo6kci. Od najwznioslejszych, namaszcze-
niem poezyi promieniejagcych wykrzyknikéw i nawo-
tywan spadat naprzemian w katuze najobelzywszego
btota, miotajagc niem na przeciwnikéw, a stowarzy-
szenie ziemianskie ze wszystkimi jego stronnikami,
ktorych coprawda wogole wzigwszy niewiele liczyto,
obrzucit catym stownikiem pogardliwych epitetow,
nazywajac ich poprostu ostatniego rzedu +tajda-
ctwem” ). Wypisywatl to wszystko w Owczesnej
»Gazecie narodowej” i w broszurach osobno wyda-
wanych. Niedlugo trwaty te utarczki. W listopadzie
1848 juz Hammerstein bombardowat Lwéw, a stan
oblezenia zawiesit wszelkie swobody konstytucyjne.
Dzierzkowski opuscit Lwoéw i Galicye. Brat udziat
w kampanii wegierskiej i stangt po stronie jenerata
Wysockiego przeciw Bemowi. Po zamachu na Be-
ma, wyjechat z Wegier, bawit czas jakis we Wrocta-
wiu i Dreznie, a gdy wracat, internowano go w Au-
stryi Wyzszej. W r. 1851 przybyt do Lwowa i za-
brat sie na nowo do pracy. W powiesciach nie za-
part sie dawniejszych pogladéw, ale je wypowiadat
mniej jaskrawo. Zadna z nich nie osiggneta rozglosu
poprzednich. Najwazniejszemi sa: ,Rodzina w salo-
nie“ (1853), ,,Wieniec cierniowy* (1855), ,,Krol dzia-
dow* (t. r.), ,Uniwersat hetmanski*“ (1857), ,Serce
kobiece* (1858), ,Szkota Swiata“ (1862). Zbiorowe
wydanie ,,Powiesci Jézefa Dzierzkowskiego” wyszto
we Lwowie r. 1875 w 8 tomach.

Dzierzkowskiemu przyzna¢ nalezy wielki talent
opowiadania, bystro$¢ obserwacyi, znajomos¢ rozmai-
tych warstw spotecznych, przejecie sie waznemi za-

#  Wiadystaw Zawadzki: ,,Rok 1849 i Dziennikarstwo
w Galicyi' (Lwow, 1878).
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gadnieniami; ale nie mozna go nazwa¢ dzielnym ar-
tysta, ktéryby dbat zarébwno o dobry ukfad jak
i 0 wielostronne, subtelnie cieniowane przedstawienie
ludzi i ich stosunkdéw. Uwazajgc zadanie powiescio-
pisarza za rodzaj zawodu publicystycznego, wiecej
zwracat baczenia na wywotanie zamierzonego efektu,
anizeli na prawde psychologiczng i kompozycye har-
monijng. W imie zaobserwowanej przez siebie prawdy
domagat sie swobody kreSlenia ponurych obrazow
zepsucia lub nieludzkosci (,,pi6ro i mowa nie sg ka
dzielnica, by nig macha¢ naprawo i nalewo"). Ze sie
lubowal w nich, temu zaprzeczy¢ trudno, jego saty-
ryczne usposobienie ku takiemu kierunkowi go pcha
fo. Stylista wytwornym nie byt, choé pisat potoczy-
cie; pod wzgledem jezykowym nie jeden biad wy-
tkngé mu trzeba. W rozbudzeniu zycia umystowego
w Galicyi zastuzyt sie wielce.

XV.

I najwiekszy poeta tego okresu, nie tylko w Ga-
licyi, ale na calym (poza wychodztwem) obszarze
b. Rzeczypospolitej, KORNEL UJEJSKI (12 ur. wrzesnia
1823 f 19 wrzednia 1897) pierwsze swe préby poe-
tyckie drukowat w ,,Dzienniku mdd paryskich®.

Urodzony w wiosce Beremianach na Podolu
galicyjskiem, miat w rodzicach swoich Erazmie, her-
bu Sreniawa, i Ludwice z Wolanskich, najtroskliw-
szych i najlepszych przewodnikéw dziecinstwa, umie-
jacych wskaza¢ zar6wno piekno otaczajacej przyro-
dy — wioska znajduje sie w malowniczem potozeniu
na cyplu gory, gdzie rzeka Strypa taczy sie z Dnie-
strem —jak | wazno$¢ pamigtek dziejowych, rozsia-
nych obficie w okolicy — groby murzow tatarskich,
kurhany, zamek Jaztowieckich. Do tych najwczesniej-
szych wplywow dotgczy¢ nalezy widok wojakow
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chronigcych sie r. 1831 do Galicyi i ich piesni, a da-
lej towarzystwo i rozmowy ciotecznego brata matki,
Henryka Kosickiego. Pézniej sam poeta nad jego
grobem wypowiedziat mu podzieke z gtebi serca, mo-
wigc: ,,Byte$ od najranszej miodosci mojej jednym
ze Swietlanych przewodnikéw moich. Na syna mitu-
jacego kraj itwoje kotysaty mnie rece. Pierwsze mo-
je préby i poOzniejsze prace pisarskie twojego sadu
szukaty. Byle§ mi rada, zachetg, czesto bodzcem.
Kochate§ mnie, wierzytes we mnie”... W dziesigtym
roku zycia zapadt na gorgczke nerwowa. Stawny
naéwczas lekarz Kosinski wyleczyt go, ale sam opta-
cit zyciem jego powr6t do zycia. Wspominajac o tem
w poZniejszym wieku nasz poeta, dodaje: ,Wyrwat
mie wprawdzie z grobu, ale nadwerezyt nerwy, te
narzedzia duszy cziowieka. Odtad stracitem 2zywos¢
i wesoto$¢, dziecka. Pierwsze nawiewy wrazen od
Swiata i ludzi otaczaly czolo moje mgtg melancholii:
bytem teskny i smutny. Pie$n, ktéra sie wydzierata
z dzieciecej, a poOzniej z miodzienczej piersi, chorg
byta“. Moze na spotegowanie tego smutku nie bez
wplywu podziatato usposobienie dziedziczne, gdyz
wedtug wiasnego wyrazenia Kornela: ,sktonni sg do
ptaczu wszyscy Sreniawici.”

Pierwsze nauki pobierat Ujejski w domu pod
okiem wysoce uksztatconej matki; nastepnie u bazy-
lianbw w Buczaczu, odlegtym o mil pare od Bere-
mian. Dla dalszej synéw edukacyi rodzice, sprzedaw-
szy wioske, przeniesli sie do Lwowa. Do wyktadow
szkolnych, prowadzonych po niemiecku, nie bardzo
sie przykiladat lotny umyst miodzienca, ale zato roz-
mitowywat sie w literaturze coraz wiecej, faczac z tem
namietng uprawe muzyki. Z ludzi chodzacych okoto
literatury najwiecej oddziatali na Ujejskiego: Bielow-
ski, Leszek Borkowski, a zwlaszcza Wincenty Pol,
otoczony aureolg ,,Piesni Janusza.”

Miodociana twdérczo$¢ Kornela zawarunkowana
byta wzorami wtedy panujgcymi; w usposobieniu



Kornel Ujejski.






109

przemagat ponury bajronizm, a w stylu poetyckim—
nasladownictwo Mickiewicza. Najdawniejsze zacho-
wane wiersze Ujejskiego (wiele sam zniszczyt) sg to
sonety i wogble poezye mitosne z r. 1839, to jest
kiedy autor miat lat 16. Samodzielnosci jakiejkolwiek
nie szuka¢ w nich naturalnie. Niebawem wszakze
inna strona poezyi Mickiewicza zaczeta oddziatywaé—
réwnoczesnie z coraz bujniejszym rozwojem pradu
demokratycznego—na umyst i serce miodego piewcy.
Jak z Gustawa wyrdst Konrad, tak z osobistej ero-
tyki Ujejskiego wytonito sie spotczucie' dla mas cier-
pigcych. ,,Monolog Ankarstréma,“ napisany w r. 1841,
jest pierwszg probg wypowiedzenia w poetyckiej for-
mie mitosci dla ludu. Wyrazenia, rymy i rytmy nie
byly tu jeszcze doskonate, lecz dawato sie juz zau-
wazyc¢ silne, zesSrodkowane uczucie i umiejetnos¢ ar-
tystyczng uzywania stow, dziatajgcych piorunowo na
stuchacza. ,,Monolog” ten wszakze nie stanowit je-
szcze zwrotnego punktu w twdrczosci 19 letniego
miodzienca. Tematy pospolitszego, ze tak powiem,
polotu, powszedniejszej indywidualnej tresci przez trzy
lata nastepne przewazajg w poezyach Kornela. W tym
tez niewatpliwie czasie powstata staba przerébka mo-
tywow hebrajskich, zawartych w ,,Piesniach Salomo-
na“, ktére w osobnej ksigzce wyszty po raz pierw-
szy r. 1844 (Poznan). Wazne sa one jako dowdd
ksztatcenia sie poety na biblii, a mianowicie na Sta-
rym Testamencie, ktory tak poteznie sie odbit, w zwigz-
ku z ideg mesyaniczng, na dalszej tworczosci miode-
go poety.

Do stanowczego przechylenia sie ku tematom
podniostym przyczynita sie, wedle wszelkiego praw-
dopodobienstwa, podr6z do Warszawy w r. 1844.
Tu to powstata przesliczna ,,Ge$l Jeremiasza.“ Wra-
cajagc z Warszawy do Galicyi, Ujejski zwiedzit ze
czcig synowska siedzibe niegdys Kochanowskiego
Czarnolas igrob jego w Zwoleniu.

Pierwszym wiekszym poematem Kornela byt
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»Maraton* (napisany 1844, druk. 1847)—obraz zwy-
cieskiej walki garstki Grekdw z olbrzymig nawalg
barbarzynskich Perséw. We wstepie do tego utwo-
ru, zwréconym do réwiesnikéw, poeta pragnie ,,ich
rozmiekte dusze jak zbroje ostali¢,” chcac im przy-
wie$¢ na pamieC postaci dawnych bohateréw, aby
pobudzi¢ ich do nasSladowania. Lubo miodem jest
pacholeciem, nie moze sie on przeciez odda¢ ucie-
chom, nie moze sie uSmiechaé wesoto i swobodnie,
gdyz widok rozpieszczonego pokolenia mrokiem na-
petnit jego dusze. W samym poecie tetnito upojenie
sie patryotycznym wysitkiem Atenczykéw, jako przed-
stawicieli swobody w twardych zapasach z niewol-
niczem barbarzynstwem. Nie bitwa wiasciwie zajmu-
je poete, lecz usposobienie, nastréj dwu walczgcych
poteg, uosobionych z jednej strony w krélu perskim,
Daryuszu, a z drugiej — w wodzu Atenczykow, Mil-
cyadesie, ktdrego przemowa do spoOtrodakow tworzy
kulminacyjny punkt naprezenia dramatycznego i wy-
powiada istotny zamiar piewcy. ,,Maraton” pozornie
tylko jest poematem epickim; wiasciwych atoli cech
poezyi tego rodzaju nie posiada, gdyz niema w nim
ani spokoju, ani przedmiotowosci, ani plastyki w obra-
zowaniu postaci. Jest to w gruncie rzeczy tak samo
utwor liryczny”, jak ,,Ge$l Jeremiasza”, tylko na pod-
ktadzie wypadku dziejowego rozwiniety. Uczucie go-
ragce to jego podstawa, nadajgca mu znaczenie. ,,Ma-
raton” wyrobit Ujejskiemu szczere uznanie wsrdd naj-
blizszego otoczenia, ale nazwiska jego nie roznidst
szeroko po kraju, gdyz dopiero w lat kilka po napi-
saniu zostat wydrukowany.

A tymczasem inny utwor, ze wspotczesnych
wypadkow wysnuty, wprzod doszedt rak czytelni-
kéw. Byly to ,Skargi Jeremiego“. Rzez galicyj-
ska z r. 1846 wywotata ten wspaniaty wylew uczuc
bolejacego serca. Précz dwu wstepnych (,,Stowo Jere-
miego“, ,Noc natchnienia“) skladaty sie ,Skargi“
z 12 ustepéw, z ktérych pierwszy byt zastosowang
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do okolicznosci modlitwg Panska (,,Ojcze nasz*“),
a ostatni ,,Aktem wiary“. Nie czarujg nas one, mo-
wigc wogole, pod wzgledem czysto estetycznym; nie-
ma w nich ani szczeg6lnie Swietnego obrazowania,
ani niespodziewanych a trafnych wyrazen, przejmowa-
nych niekiedy z poezyj Kochanowskiego, Stowackiego
i Krasinskiego, ani kunsztownos$ci w budowie zwro-
tek; dziataty one na wspolczesnych poecie glebig
i szczeroScig tonu uczuciowego, wyjatkowg wtedy
wyrozumiatoscig dla grzechow ludu, serdecznem
wspdtczuciem dla niedoli, wiarg w niespozytg zywot-
nos¢. Ujejski nie poszedt za przyktadem tych, co
w rzezi galicyjskiej dostrzegali tylko krwiozercze in-
stynkty ludu i dlatego odwrdcili sie od niego, cho¢
poprzednio wyznawali zasady demokratyczne. Piew-
ca ,Skarg“, sam jeden z poetéw, miatl odwage wy-
stagpienia w obronie tej miodszej braci, mial odwage
powiedzenia wyraznie, ze oni niewinni, ze oni byli
tylko mieczem, nie rekg, ze winnymi byli podszczu-
wacze-szatani.

Z rekopismem ,,Skarg“ wybrat sie Ujejski do
Paryza, by je tu r. 1847 odda¢ do druku. Oceniono
je odrazu wysoko; zadne inne dzielo Kornela nie
miato tylu wydan (szes¢), co to wiasnie. W Paryzu
zblizyt sie do dwu wielkich poetow, ktorych w ser-
cu swojem nigdy juz nie rozdzielit: do Mickiewicza
i Stowackiego. Obaj oni znajdowali sie wdwczas
w omroczeniu mistycznem, ale tem silniej oddziataé
mogli na goraca, zapalng i namietng nature miodego
poety, ktory w ich $lady tworcze wstepowat. Nie
zostat wprawdzie Ujejski wyznawca Towianszczy-
zny, lecz ,idee mesyaniczng” ukochat calg potega
duszy i w mitosci tej wytrwat do zgonu, pomimo
zmian stanowczych, jakie zaszty w umystowosci na-
szej inteligencyi. Od Mickiewicza postyszat nauke,
ktorg w zyciu dalszem kierowat sie stale, przekazu-
jac ja nam w tych stowach: ,Pewnego razu, pod-
czas rozmowy, przystgpit do mnie nagle i, jak miat
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zwyczaj, wyprostowat sie, podniost glowe, wysunat
na przod usta, i z tg stanowczo$cig i naciskiem
w glosie, ktére go zawsze cechowaty, rzekk: Stu-
chaj, jesli kiedy bedziesz przemawiat do ludu, to nie
mow stad (i wskazat na czoto) i zamato moéwié stad
(i wskazat na serce); ciggnij twoje stowa z glebi
i szczerosci ducha, jakoby z wnetrznosci swoich®...
Od Stowackiego otrzymat wiersz mistyczny, na kto-
ry odpowiedziat serdecznem uczczeniem serca jego,
ktéry kazat ,przez nizszych mitosé”“ ptyna¢ w nie-
$miertelno$¢. A potem, gdy bolat nad Smiercig Mic-
kiewicza, nie zapomniat i o drugim, wczesniej zga-
stym wieszczu:

Ty o innym daj wiadomos$¢ réwnie drogiej tresci;
Powiedz o nim—bom jednako ja was kochat obu,

A bole$¢ po waszej stracie poniose do grobu—
Powiedz: czy tam na biekitach, gdzie mito$¢ rozlana,
Nie zdybates ognistego Spiewaka Kordyana?

Czy on zawsze niespokojny, samotny i smutny?

Czy juz, jak ty, duch swobodny, czy jeszcze pokutny?. .

W Paryzu doczekat sie rewolucyi lutowej ro-
ku 1848, widziat wyniesienie poety (Lamartine'a) na
godno$¢ prezydenta rzeczypospolitej francuskiej i do-
znal wstrzasajgcego wrazenia, ktore po oSmiu latach
pozostato jeszcze Swiezem, gdy pisat te wiersze:

...Na przemiany rozszlochany, to znowu plomienny,

W twym pochodzie tryumfalnym szedlem niby senny,
A {za moja, a krew moja tobie btogostawi...
..l wniesli cie na Kapitol $wiata przewodniki

I zrobili cie przewddca wielkiej republiki

| oblekli cie mitosci synowskiej szkartatem

| krzykneli: ,,Stad rzadZz nami, a przez nas rzadz

[Swiatem®.

Dopiero w maju r. 1848 przez Prage i Lipsk,
gdzie ogladat pamiatki po ksieciu Jozefie Poniatow-
skim, wrécit peten upojenia i r6zanych nadziei w stro-
ny rodzinne, przekonany, jak wielu innych, ze 6w
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rok bedzie dla catego $wiata stanowit przetomowa
epoke, ze odrodzenie sie ludzkosci nastapi nieodwo-
falnie. Wydat wéwczas we Lwowie dwa zbiorki da-
whniejszych swoich wierszy pod lekcewazgcymi napi-
sami: ,,Kwiaty bez woni“ i ,,Zwiedte liscie®..

Pragnac czynniej wspoétdziata¢ w sprawie odro-
dzenia spoteczenstwa, Ujejski wspdlnie z trzema in-
nymi pisarzami, mniej wiecej rowiesnikami, zamierzyt
wydawaé nowe czasopismo: ,,Krzyz a miecz" i napi-
sal wiersz wstepny pod tym samym tytutem, wywo-
fany bombardowaniem Lwowa. Pismo nie mogio
przyj$¢ do skutku we Lwowie; dopiero w Poznaniu
po niejakim czasie zaczeto wychodzi¢ i trwato rok
jeden.

Nastgpita w calej Europie reakcya. Zawodd w na-
dziejach co do odrodzenia ludzko$ci odczut Ujejski
niewatpliwie gteboko; na razie jednak nie doznawat
musu do wypowiedzenia go w stowach. Poszukat
szczeScia osobistego; ozenit sie w r. 1849 z Henryka
hr. Komorowskag i osiadlszy w Pawlowie, majgtku
swego teScia, oddat sie, na wzd6r Jana z Czarnolasu,
gospodarstwu. W fadnym wierszu, p. t. ,,U brzegu®,
napisanym na cze$¢ zony, oSwiadczyt, ze ,w grzmia-
ce morze rzuca stare wiosta®, ze jest pogodzony
ze Swiatem i z Bogiem, ze pragnie by¢ ,,pogodnym,
cichym, jasnym®. Istotnie w wierszach wtedy two-
rzonych, a poswieconych czy to zyciu rodzinnemu,
czy spotecznemu, cechy te widniejg wyraznie.

Ale ptomienny duch poety nie moégt diugo po-
zosta¢ pogodnym. W kre$lonych réznymi czasy (mie-
dzy 1845 a 1850 r.), wydanych za$ r. 1852 ,Melo-
dyach biblijnych* obok prostoty i pogody w malo-
waniu zycia patryarchalnego (,,Rebeka”), odnajduje-
my malowidfa petne wstrzgsajgcej grozy, czyto, gdy
przedstawia cierpienia wygnanej ,,Hagar na puszczy",
czy gdy nam powtarza ,Ostatnie gtosy Sodomy*,
albo tez oddaje rdzne odmiany i stopnie cierpien:

Lit. V. 8
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~Pan w gniewie“, ,Przekleci”, ,lzrael w Egipcie;
~Jeremiasz”, ,Nad rzekami Babilonu“, ,,Poczatek Sam-
sona“ (w formie dramatycznej). | w tych wiasnie

utworach, gdzie mogt zuzytkowaé potege stowa, oka-
zat sie UjejSkI mistrzem. Marzyt on o ciszy i pogo-
dzie, lecz dusze jego targaty wichry i nawalnice;
btagat wiec zone, by go nie winita za chmurnogé
oblicza, gdyz on chciat by¢ ,bronig“, a nie ,tarcza“.
Na obrazowanie i styl * wptynety Piesni Wschodnie
(Les Orientales) Wiktora Hugo, od ktorego tez prze-
jat silne kontrastowe zestawienia.

Po ogtoszeniu ,Melodyj biblijnych* (ktore sie
staty wielce popularnemi), zadzierzawiwszy wie$ Pod-
lipce pod Ztoczowem, przez diugi przecigg czasu nie
stworzyt nic, coby sie z najpiekniejszymi pieSniami
lat poprzednich poréwna¢ dato. Bywaly lata zupet-
nej posuchy poetyckiej, bywaty inne, kiedy autor
probowat nieodpowiedniej dla swego talentu formy
epickiej lub dramatycznej. To tez ani ,Ustep z po-
wiesci“ (r. 1851), ani ,Podréz przerwana” (1853),
ani ,,Konfederat” (z tegoz roku), ani ,,Po latach osm-
nastu* (1857), ani scena z ,Buczackich”, ani ,Roz-
bitki” (prolog na otwarcie teatru lwowskiego r. 1«57)
nie moga by¢ policzone do celniejszych utworéw na-
szego poety. | w liryce nawet, lubo bezwarunkowo
wyzszej od tych préb epickich i dramatycznych, nie
wyS$piewat catostek doskonatych; zaréwno w ,,Pogrze-
bie Kosciuszki”, jak w ,Wiesci o Adamie Mickiewi-
czu“, jak w wierszu ,Do Lamartinea”, lub w obraz-
kach ,,W ciszy”, ,Niebezpieczna”, ,Zawiana Chata”,
»Za stuzby” tylko ustepy sg prawdziwie natchnione
i zachwycajace. Popularno$¢ dwu ostatnich przypi-
sa¢ nalezy gtdwnie wyrazowi glebokiego spéiczucia
dla biedy, nieszcze$¢ i cierpienia ludu. ,Niebez-

) M Janik: ,O genezie tworczosci Kornela Ujejskiego*
w ,Zyciu“ Krak. 1898, N. 8—12. — Tadeusz Pini: ,,Kornel
Ujejski. Wspomnienie po$miertne®, Lwoéw, 1897.
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pieczna” ma duzo wdzieku salonowego i chetnie by-
wa przez artystki deklamowana. Wyjatkowo pie-
knym jako catos¢ jest ,Aniot Panski“, w ktorych
stycha¢ dzwieki ,Lirenki” Lenartowicza.

Natomiast w ,, Ttomaczeniach Chopina”, pisa-
nych miedzy r. 1857 a 1860, znajdujg sie utwory
doréwnywajace najlepszym z dawnych (,,Zakochana”,
»Terkotka®, ,Kto lepiej”), a miedzy nimi jeden, Kkto-
ry pod wzgledem artyzmu za najwieksze arcydzielo
Ujejskiego poczytanym by¢ musi—to ,,Marsz pogrze-
bowy”, odtwarzajacy w sposob Swietny rozpacz po
stracie ukochanej. Wesote i naiwne ustepy, przypo-
minajgce szumki Bohdana Zaleskiego, sg tadne, lecz
zna¢ w nich pewne przymuszanie si¢ do tonu, Kktory
wrodzonym i wilasciwym poecie nie by, przeciwnie
w wyrazeniu cierpienia, lubo rytm wziety czeSciowo
z Zaleskiego ,Lach serdeczny na marach®, widzimy
glebie i samoistno$é, a stopniowanie uczu¢ az do
bluZnierstwa, dziata wstrzasajgco, bo pelne jest praw-
dy, namietnie odczutej i silnie wypowiedzianej.

O publicystycznym zawodzie Ujejskiego bede
musiat pomowi¢ jeszcze w nastepnym okresie, ale
0 jego twdrczosci poetyckiej na tern juz miejscu wy-
pada zakonczyé, gdyz nowego w niej zwrotu nie do-
strzegamy; jest zresztg bardzo szczupty. Po r. 1864
napisat tylko drugg cze$¢ ,Skarg Jeremiego“, smu-
tniejszag i mroczniejszag od pierwszej, ,,Ttomaczenia
Beethovena: Largo i Allegretto®, wiersz do Poezyi (tro-
che metny) i pare poemacikow dla ludu. Jako wy-
znawca ,idei mesyanicznej“, jako romantyk najszla-
chetniejszy, nie mogt sie Ujejski pogodzi¢ z pradem,
ktéry zwiaszcza od r. 1867 powiat w Galicyi; protesto-
wat wiec przeciwko utylitarno-oportunistycznemu Kie-
runkowi. Ogarniato go nieraz zwatpienie, ale sie
z niem kryt, starajac sie podnie$é i pokrzepi¢ ducha.
Na sprawy ogoélne patrzyt zawsze z wysoka, obejmu-
jac szerokie widnokregi. ,Jestem za gorgcy —mowit
on w r. 1870,—a przytem bezwzglednie szczery; nie
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lubie kretych drog, wole gosciniec, chocby cierniami
ustany, a wprost do celu prowadzacy. Uczucie sta
wiam wyzej rozumu, a natchnienie u mnie to rozu-
mu szczyt. Przedewszystkiem cenie niezalezno$¢ mo-
jej osoby i moich przekonan; tem samem nietatwo
poddaje sie karnosci. Pragne zgody, tej harmonii
dusz, ale dla milej zgody nie zrobie nigdy najmniej-
szego ustepstwa z wewnetrznej tresci moich przeko-
nan,—z formy tatwiej.“

W r. 1880 porzucit Ujejski ucigzliwy juz dla
siebie zawoOd gospodarza wiejskiego i pokrzepiwszy
sity swoje w Norderney, przeniost sie na state mie-
szkanie znow do Pawiowa, gdzie osiadt syn jego
miodszy. Zajgt sie wtedy pisaniem poemacikéw dla
ludu, ktérego losem nie tylko teoretycznie sie intereso-
wat. Znam jeden z tych utworéw p. t. ,,Ptasie gniazdo“,
drukowany w r. 1884; miesci si¢ w nim nauka lito-
$ciwego postepowania ze zwierzetami. Drugi utwor
p. t. ,Grzela czyli r. 1846“ nie wiem czy zostat
ukonczony; poczatek drukowat poznanski ,,Przyjaciel
ludu“. O ile mozna wnosi¢ z ,Ptasiego gniazda“,
nie umiat sie Ujejski nalezycie nagigé do potrzeb
umystu nieuksztalconego. Ostatniem znanem jego
pismem jest jego list zwrocony do wiecu chiopskiego
we Lwowie r. 1894. Z powodu choroby nie mogac
w tym wiecu uczestniczyé osobiscie, przesiat mu
serdeczne pozdrowienie, wyrazit rado$¢, ze sie doko-
nato to, czego duszajego pragneta, t. j. uswiadomienie
narodowe ludu, dotaczyt wreszcie przestroge dla obroi-
cow sprawy ludowej: ,walczcie $Smiato, lecz spokoj-
nie; nie gwalt, ale spokéj jest prawdziwg sitg i daje
wytrwato$é w bojowaniu“.

Ujejski nie byt zwolennikiem hasta: sztuka dla
sztuki; owszem uwazat jg za $rodek oddziatywania
na spoteczenstwo, budzenia w niem uczué szlache-
tnych i wielkich. O stawe ani o popularno$¢ sie nie
ubiegat. Zostawat w tem szczesliwem potozeniu, ze
nigdy troski materyalne nie gnebity jego ducha, ze
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nigdy nie potrzebujac pisa¢ dla zarobku, mogt swo-
bodnie stuchaé¢ tylko natchnienia i najgtebszych we-
wnetrznych przekonan (,,arcydzieta rodzg sie w pto-
mieniu, a wykonywajg sie tylko w pokorze“). To
tez przechowat wierno$¢ dla ideatow miodosci az do
zgonu, nie wykluczajgc bynajmniej idei postepu du-
chowego. Jednolity w stowach i postepowaniu, zawsze
trzymat wysoko sztandar poezyi narodowej. Zastugi
jego mozna scharakteryzowaé wiasnemi jego stowy,
powiedzianemi podczas jubileuszu (r. 1893) we Lwo-
wie: ,,Wszystko tu zmienne i znikome, wszystko
przemija i najgtosniejsza stawa przemija. | nic nie-
stosowniejszego jak wyraz nieSmiertelny, przyczepio-
ny do dziet ludzkich.”

Ze wszystkich poetéw, w kraju tworzacych,
Ujejski i rodzajem natchnienia i potegg stowa,
zblizyt sie najwiecej do tréjcy genialnych poe-
tow naszych: Mickiewicza, Stowackiego i Krasin-
skiego, chociaz pod wzgledem oryginalnosci, nie-
tylko od nich, ale i od Malczewskiego i od Zaleskiego
byt nizszy. Napisat niewiele, bo zbiorowe wydanie
jego ,,Poezyj“ miesci sie w dwu lub trzech tomikach
(Lipsk, 1866, Przemysl, 1893, Warszawa, 1898); rytm
i jezyk niezawsze byly mu postuszne; ale wszystko
u niego, czy gorsze, czy lepsze pod wzgledem arty-
stycznym, jest szczerym wyrazem wzniostej duszy,
czasem przesadnie nastrojonej. Jestto poeta, ktory
najwiekszg chlube przyniost Galicyi, jako miejscu ro-
dzinnemu, bo niektére stowa jego chwytat kraj caty.
Przygladajac sie dziatalnosci innych poetow, w kraju
piszacych, rownego jemu nie ujrzymy ani w tym,
ani w nastepnym okresie.
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1. Krolestwo polskie.

XVI.

Po r. 1831 najbardziej wyludnionem z ludzi
zdolnych byto Krolestwo Polskie, a w szczegdlnosci
Warszawa. ,,Towarzystwo przyjaciét nauk” zostato
rozwigzane ijuz nie dzwigneto sie nanowo. Uniwersytet
zniknagt réwniez, a wychowanie publiczne przybrato
kierunek czysto utylitarny: chodzito w niem o wy-
ksztatcenie duchowienstwa, nauczycieli, urzednikéw
i agronoméw. Akademia duchowna, otwarta w roku
1837, przez caty cigg swego istnienia, t.j. dor. 1865
byta tylko nieco wyzszem seminaryum, nie miata
ani chwili blasku, nie zastyneta znakomitymi profe-
sorami, nie wydata odznaczajgcych si¢ uczniow. Wy-
ksztalcita ona kilka pokolen ksiezy, mogacych zaj-
mowac wyzsze stopnie koscielne; nie natchneta wpraw-
dzie ich ani fanatyzmem, ani ultramontanizmem, lecz
nie obudzita w nich takze gorliwosci w obronie wia-
ry wobec szerzacej sie filozofii niezaleznej. Ci, kto-
rzy te obrone podejmowali, byli to ludzie Swieccy,
albo tez ksieza, pochodzacy z Wolynia i Podola, a i to
w bardzo malej liczbie.

Celem wyksztatcenia nauczycieli zaprowadzono
przy liceum warszawskiem, zostajagcem pod kierunkiem
Lindego, w najwyzszej klasie dwa oddziaty: filolo-
giczny i matematyczny, tworzac z nich rodzaj ma-
lenkiego seminaryum nauczycielskiego, gdzie précz
wyktadu pedagogiki i innych nauk zaprawiano takze
miodziez do wyktadéw. W r. 1839 utworzono z te-
go ,,Kursa dodatkowe®, ktore przetrwaly lat 10. Dla
wyksztatcenia prawnikéw otwarto w r. 1843 ,kursa
prawne*, ale te istniaty bardzo krétko, bo do r. 1847,
kiedy przy uniwersytetach w Moskwie i Petersburgu
ustanowiono katedry prawa polskiego i kodeksu cywil-
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nego, z wyktadem polskim, co przetrwato do r. 1862.
Wreszcie nauke rolnicza miat szerzyé instytut w Ma-
rymoncie, istniejacy od r. 1819; nie wszczepit on
naprawde wiedzy agronomicznej, a z jego profeso-
row jeden tylko zacny dziwak, Wojciech Jastrzebow-
ski (1799 f 1882) nabyt rozgtosu nie tyle swoim po-
gladem na ustr6j wszechswiata (,,Anankonomia™), ile
serdecznoscig swego charakteru i umiejetnoscig zy-
skiwania postuchu u miodziezy. Od r. 1844 zapa-
nowat w wychowaniu publicznem Kkierunek realny,
wprost przeciwny filologicznemu. Na calej przestrze-
ni Krolestwa pozostato jedno tylko gimnazyum w W ar-
szawie, t. zw. ,gubernialne”, gdzie uczono faciny
i troche greczyzny. Reszte dawniej istniejacych gi-
mnazyéw, albo zamieniono na szkoly powiatowe
(4-klasowe), czy tez na szkoly (lub gimnazya) realne,
albo catkowicie zniesiono.

Wobec takiego stanu szko6t Srednich i instytu-
cyj, przygotowujagcych do zawoddw praktycznych,
niepodobna mysle¢ o rozwoju nauki; co najwyzej
troszczono sie o ukladanie podrecznikoéw dla potrzeb
wychowania w zakresie poczatkowym i $rednim. Po-
zostali z dawniejszych czas6w nauczyciele i profeso-
rowie, nie widzac przed sobg zadnych widokdéw, za-
przestali pracowa¢ nad posuwaniem umiejetnosci na-
przéd lub choéby tylko nad dotrzymaniem kroku
rozwojowi nauki w Europie. Rzadkie pod tym wzgle-
dem byly wyjatki, a do najgtosniejszych nalezeli:

Wactaw Aleksander Maciejowski (1793f 1883),
rodem ze Slazka austryackiego, prawnik historyk, re-
prezentujagcy w Warszawie ten kierunek stowianski,
jaki poznaliSmy w Poznarnskiem, Krakowie i Lwowie,
autor obszernej ,,Historyi prawodawstw stowiariskich*
61832 — 35; drugie wyd. 1856 — 65, sze$¢ tomow),
»Polski i Rusi pod wzgledem obyczajow” (1842),
»PiSmiennictwa polskiego” (1851—2) i wielu innych
prac badawczych, bardzo zresztg dowolnie i kapry-
Snie wykonywanych. Nie miat on miru wsrod wspot-
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czesnych z powodu twierdzenia o istnieniu obrzadku
stowianskiego w poczatkowych dziejach chrzescijan-
stwa w Polsce.

Jan Jakéb Szwajnic (1795 f 1867), prawnik-
historyk tak samo jak Maciejowski, rownie jak on
profesor na ,,Kursach prawnych®, zajmowat sie kry-
tycznem rozpatrywaniem stosunkéw rzymskich. Zna-
jac dobrze poglady reformatora studyéw w tym Kkie-
runku, Niebuhra, wydat powazne icenne dzieto: ,Hi-
storya narodu i panstwa rzymskiego“ (1845—7, trzy
tomy, Warszawa), ale nie znalazt wielu czytelnikéw
i dokonczenie tej pracy, na ogromng zamierzonej ska-
le, musiat pozostawi¢ w rekopismie.

Antoni Waga (1799 f 1890), przyrodnik po lite-
racku wyksztatcony, niezmordowany badacz, wsta-
wiony pOzniej w Europie odkryciem nowego gatun-
ku salamandry, piszagcy duzo przed r. 1830, w tym
okresie ogtosit drukiem niewiele, dziatalnoscig jednak
wychowawczg przyczyniat sie do budzenia zamito-
wania do nauk przyrodniczych.

Z miodszych sit nauce naszej przybywato bar-
dzo mato. Ci nawet, co jako stypendysci konczyli
uniwersytety w Moskwie czy Petersburgu, bywali
dobrymi nieraz praktykami, lecz sie uprawg umieje-
tnosci nie zajmowali Miodziez, majgca uzdolnienie
literackie, zazwyczaj studyoéw uniwersyteckich nie
odbywata.

XVII.

Czasopismiennictwo dzwigato sie bardzo powo-
li. Z dwudziestu kilku wydawnictw peryodycznych,
jakie w r. 1831 wychodzity, pozostalo na rok 1832
tylko cztery polityczne (,,Dziennik powszechny kra-
jowy*“ pod redakcyg znanego powiesciopisarza, Feli-
ksa Bernatowicza, ,Gazeta Warszawska“, ,Gazeta
Codzienna*“ i ,,Kuryer Warszawski*), a jedno jedyne
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niby-literackie p. t. ,, Tygodnik polski.“ Charakter te-
go jedynego pisma literackiego ijego losy sg najwy-
mowniejszem $wiadectwem Owczesnego ubdstwa pod
wzgledem talentdéw i 6wczesnej apatyi spoteczenstwa.
Wydawcyg i redaktorem ,,Tygodnika“ byt wyksztal
cony prawnik, Damazy Dzierozynski. Jako umyst po-
wazny chciat on i pissmko swoje w tonie powaznym
utrzymaé. Kazdy numer skfadat sie w pierwszem
potroczu z czterech gtéwnych dziatéw p. t. 1) nau-
kowos$¢, 2) moralno$¢ i prawnos¢, 3) gospodarstwo
i wynalazki, 4) gazeta rozmaitosci, gdzie obok kro-
ciutko podawanych nowin politycznych oraz ekonomi-
cznych z roznych stron kraju mieszczono takze poe-
zye (zwykle bardzo liche), przystowia, aforyzmy. Na
czele numeru szedt przektad dzieta Julliena, dokona-
ny zapewne przez samego redaktora, p. n. ,Zarys
nauki wzgledem uzycia czasu czyli tryb dobrego za-
rzadzenia swojem zyciem, najpierwszy S$rodek do
uszczeSliwienia.* Po dwu miesigcach musiat juz re-
daktor ,Zarys“ ten usunag¢ na plan dalszy, gdyz
pierwsze miejsce zajety bardziej zajmujgce artykuty;
wprowadzit procz tego powiastki i anegdotki; wier-
szom (dostarczanym gtdwnie przez Wiadystawa Mi-
niewskiego, bajkopisa w stylu, klasycznym) wiecej
przestrzeni udzielat; wreszcie w koncu drugiego kwar-
tatlu powie$¢ objeta role naczelng w numerze (,,Noc
zaczarowana®). Z kwartatem trzecim tytut pisma
uzupetnia sie dodatkiem, uwydatniajgcym rozrywke
umystowg (,,Tygodnik polski wiadomosci przyjemnych
i uzytecznych); a powiesci i wogoéle artykuty bawig-
ce zajmuja odtad przewazng cze$¢ numeru; wszyst-
kie prawie powiastki, jak zresztg anegdoty i roz-
prawki, sg tlomaczone. Tu i owdzie tylko znajdzie
sie, obok bajki Miniewskiego artykut Fryderyka
Skarbka, Franciszka Krolikowskiego i t. p. W takiej
formie doprowadzit Dzierozynski pismo swoje do
konca r. 1832. Przytem na r. 1833 ogtosit pierwszy
w tym okresie na caty kraj ,,Noworocznik polski pici
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pieknej poswiecony”, skromny rozmiarami, z rycing
narysowang przez Jana Piwarskiego, a rytowang
przez Ditricha. Wiekszg cze$¢ ksigzeczki zajmuje
powiastka Bernatowicza: ,,Pow0dz”; po niej idzie in-
teresujaca ,,Rzecz o Spiewach ludu miedzy rzekami
Bugiem, WKkrg i Niemnem mieszkajagcego.” Reszte
zbiorku wypetniajg wiersze, miedzy ktérymi najwa-
zniejsze sg przektady z Lamartine’a, oraz piesn sy-
cylijska i nowogrecka. Z poczatkiem r. 1833 znowu
Dzierozynski zreformowat swoj ,,Tygodnik®, zmniej-
szyt format, znizyt cene, zaczat go wypetnia¢ prawie
wylacznie artykutami lekkimi, z dodatkiem na koncu
»Tresci gazet z ostatniej poczty.“ Chciat dawac ry-
ciny, ale prenumeratorowie nie zgodzili si¢ na pod-
niesienie opfaty, wiec zaniechat zamiaru. Powiastek
umieszczat duzo, najwiecej ttomaczonych z Balzaca;
sg jednak i oryginalne. W N. 11i 2 czytamy po-
wiastke p. t. ,,Gastotd” z podpisem Zygmunt Kr.(a-
sinski) i z takg uwaga redaktora: ,,Spodziewamy sie,
ze nasi czytelnicy podzielg z nami to zdanie, iz w ni-
niejszej powiesci styl meski z czaséw Gornickich
i Skargow nie ttumi wytwornej polerownosci now-
szych wyobrazen. Stara¢ sie wiec bedzie redakcya
zasila¢ swe pismo podobnemi, tak wiele obiecujgce-
mi dla literatury naszej tworami.“ W dalszych atoli
numerach nie spotykamy juz pism miodziericzych
Krasifiskiego. W potowie r. 1833 przeszedt ,,Tygo-
dnik* pod redakcye ,wydawcy Gazety Codziennej“,
ktorej Dzierozynski zostat spélpracownikiem. Nowa
redakcya powiekszyta format, do tytutu dodata obja-
$nienie, ze jest to ,,pismo rzeczom naukowym i przy-
jemnym poswiecone“, znowu wiec wysuneta nauko-
wo$¢é na przod, starajgc sie rozmaitoscig i ciekawo-
$cig poruszanych tematéw zainteresowac czytelnikow.
Dawano przewaznie i teraz przekfady; ale artykuly
oryginalne niekiedy byty bardzo dobrze pisane. ,Ty-
godnik® przestat by¢ tygodnikiem; wychodzit bowiem
w zwiekszonej liczbie arkuszy tylko dwa razy na
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miesigc. Pomimo usilnych starah o ozywienie pisma
trudno bylo przetama¢ obojetnos$¢ ogdtu; skarzyta sie
wiec redakcya: ,Z bolescig wyjawic¢ przychodzi, jak
szczupty obreb zatrudnienia umystowe wziety, kiedy
jedno jest tylko w tym rodzaju pismo peryodyczne
i to, dla matej liczby prenumeratorow, do upadku
zmierza. Ze, my$l zysku nami nie powodowata, o tem
kazdy, poréwnawszy cene przedptaty z objetoscig ze-
szytu i gatunkiem papieru, tatwo sie przekona. Pa-
sowaliSmy sie wiec w nadziei, ze liczba prenumera-
torow usitowania nasze wesprze, lecz zawiedzeni
w oczekiwaniu, wyznajemy, ze dalsze wydawanie
mozno$¢ naszg przechodzi. Lecz smutna mysl, ze
nam sie zarumieni¢ przyjdzie w obliczu innych naro-
doéw, szczycacych sie tak wielkg liczbg rozmaitych
pism, ktére moze powiedzg, iz nasz umyst odretwiat
na wszelkie powaby nauki; nadzieja zresztg, ktora
i upadajgcym na pomoc przybywa i pociesza ich bto-
ga przysztoscig, wstrzymata nasze kroki i do dalsze-
go wydawania skionita.“ Ale nie na dlugo. Sadzac,
ze dotychczasowy spos6b prowadzenia pisma (ttoma-
czenia z obcych jezykOéw i pomieszczanie ,,materyj,
ktore do rozerwania umystu stuza“) byt przyczyng
malej liczby abonentéw, postanowiono skierowac sie
»gtownie do rzeczy krajowych, ktére czy to pod
wzgledem naukowym, czy pod wzgledem rozrywki,
okazag sie moze powabniejszemu” Poniewaz na pier-
wszem miejscu kladziono nauke, wiec przewidywa-
no, ze nie wszystkim sie dogodzi; to tez usprawie-
dliwiano sie z gory, mowigc: ,,Gdyby bylo wiele
pism w tym rodzaju, wéwczas mogtby kazdy zadac,
nie tylko zaspokojenia potrzeby, ale i dogodzenia wy-
tacznym zyczeniom. Lecz kiedy tylko jest jedno na
nieszczescie, przeto musimy sie ograniczy¢ na samej
potrzebie, zwiaszcza, ze i gazety to, co moze zaba-
wi¢, po wiekszej czesci obejmuja.“ Przewidywanie
sie sprawdzito; abonenci nie mogli widocznie strawié
szczegOtowych ,Uwag nad gramatyka Kopczynskie-
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go“ i odpadli od , Tygodnika“ tak, ze z konhcem r.
1833 musiat by¢ zamkniety. Niewielkg on posiadat
wartos¢ literacko-naukowsa, ale jako pierwsze usito-
wanie obudzenia ruchu umystowego po r. 1831 zaj-
muje w czasopiSmiennictwie naszem miejsce naczelne;
Dzierozynski za$ jako poczatkodawca zastuguje na
pamiec.

Za jego przyktadem poszli inni, szukajac spo-
sobow trafienia w gust publicznosci. ,,Noworocznik*
Dzierozynskiego wywotat caly szereg coraz ozdo-
bniejszych wydawnictw tego rodzaju tak, ze przez
lat kilkanascie byfa to forma ulubiona rozpowszech-
niania poezyj, powiastek, wiadomosci historycznych
i rycin. Najwiecej sie podobat pierwszy z rzedu,
wydany na rok 1834 p. t. ,Jutrzenka.“ Jego redak-
cya zajgt sie Kazimierz Brodzinski i zgromadzit
wigzke utworow belletrystycznych rzeczywiscie pie-
knych, a pomiedzy niemi jego poezye (zwiaszcza
»,Dziadek®) i jego rozprawka (,,O pieknosci i wznio-
stosci“) oczywiscie btyszczaty jak brylanciki. Z dal-
szych wymieni¢ nalezy ,Wianek” na r. 1836 i 1837
zebrany i utozony przez Karola Korwella (1809 + 1850),
ktéry nastepnie, poczynajac od r. 1838 prawie rok
rocznie az do 1847 ogtaszat podobne zbiorki p. t.
»Niezapominajki“ z przewaga naturalnie belletrystyki,
ale z dopuszczeniem wspomnien dziejowych, dostar-
czanych mu zazwyczaj przez Wincentego Hipolita
Gawareckiego (1788 f 1852), niezmiernie ruchliwego
i pracowitego prawnika, zajmujacego sie szczegOlniej
historyg miast naszych. Na wyrdznienie tez zastu-
guje pierwsze nasze wydawnictwo, podjete i wypetl-
niane przez lat kilka wylacznie przez kobiety, p. t.
»Pierwiosnek” (1838—1843). Redakcye jego prowa-
dzita zastuzona autorka dla dzieci Paulina z Padzie-
jowskich Krakowowa (1813 f 1882), Nie miato ono
bynajmniej na celu daznosci emancypacyjnych, lecz
pragneto pobudzaé kobiety do wiekszej pracy umy-
stowej, do wyzszego wyksztatcenia, azeby mogly
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spetnic swe zadanie jako matki-wychowawczynie
przysztych pokolen. Powotato do wspdétpracownictwa
znaczng liczbe panien gtownie, ale z nich zaledwie
drobna czastka wytrwata na niwie literackiej; powy-
chodziwszy za maz, fatwo zapominaly o zawodzie
pisarskim.

Takie ksigzeczki, ukazujace sie raz na rok, nie
mogty oczywiscie mie¢ wiekszej doniostosci, nie mo-
gty marzy¢ o wywotaniu wpltywu na poglady i prze-
konania. Ale stworzenie organu peryodycznego, czy-
nigcego zado$¢ takiemu wymaganiu, nie byto latwe.
Przedewszystkiem musiano zabawia¢ prenumeratorow.
Mys$l Dzierozynskiego o dotgczaniu rycin do ,,Tygo-
dnika* pochwycit ksiegarz warszawski J. Glucksberg
i z poczatkiem r. 1834 zaczat wydawaé obrazkowy
»Magazyn powszechny* na wzor angielskich, fran-
cuskich a gtéwnie niemieckich ,,groszowych maga-
zynow.“ Ryciny brat z zagranicy, tekst objasniajacy
kazatl ttomaczy¢. Chociaz redaktorem zostat Kazi-
mierz Brodzinski i przez pottora roku ,,Magazynem*“
sie zajmowat, nie modgt on nic wiecej zrobi¢, jak
dba¢ o czysto$¢ jezyka i dawac swoje artykuty, gdyz
0 pozyskaniu statych spotpracownikéw wobec szczu-
ptych funduszéw, wyznaczonych na redakcye, niepo-
dobna bylo mysle¢. Pomimo jednak obcej przewa-
znie tresci, ,,Magazyn“ dajgc obrazki, przedstawiaja-
ce czy to stawne gmachy, czy zabawne rzeczy, czy
przedmioty natury, tanioscig swojg przemowit do
czytelnikbw, pozyskat wzietosé i wywotat spolzawo-
dnictwo. Przedsiebiorczy, znany nam literat Franci-
szek Salezy Dmochowski (f 1870), z poczatkiem roku
1835 zaczat wydawac ilustrowane ,,Muzeum Domo-
we", a chociaz ryciny brat takze z obczyzny, dawat
czesciej tekst oryginalny i obiecat umieszcza¢ spra-
wozdania z ruchu literackiego. Z poczatku dotrzy-
mywat tej obietnicy, lecz p6zniej czy to ze nie chcia-
fo mu sie pelni¢ obowigzku recenzenta, czy tez ze ta
rubryka nie byta zbyt poczytng, dat pokdj krytyce;
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pobudzit jednak ze swej strony redakcye ,,Magazynu
powszechnego®, ktéra przeszta w rece skrzetnego
kompilatora, Leona Rogalskiego (1806 f 1878) do wie-
kszej dbatosci o rzeczy swojskie, a nawet 0 oceny
dziet nowo sie ukazujgcych. Dmochowski nie prze-
trzymat spotzawodnictwa i w poczatkach r. 1840
zamknat ,,Muzeum* swoje, sprzedat drukarnie i ksie-
garnie i wynidst sie na wie$, by gospodarowac. ,,Ma-
gazyn powszechny“ dotrwat do konca r. 1842, za-
pelniajac sie coraz powazniejszemi rozprawami, do-
tyczacemi czesto rzeczy krajowych, chociaz cecha
pierwotna obczyzny nie zeszta z niego nigdy. Trwal-
sze istnienie miat ,,Magazyn mdd“ zatozony w roku
1835 i az do r. 1860 -wigcznie prowadzony przez
Joanne z Sucheckich Widulinska (y 1864), autorke
kilku powiastek dla dzieci. Oczywiscie ryciny mod
i powiesci byly tu gtowng przynets.

Pomijajac krotkotrwate wydawnictwo, ogtaszane
od r. 1835 do 1838 p. t. ,Swiatowid, czyli zbidr
najciekawszych powiesci i artykutéw tak tlomaczo-
nych jak i oryginalnych” przez redaktora ,,Gazety
Warszawskiej,” Jana Nepomucena Krupskiego (1799
t 1856), oraz dodatki powiesciowe do rdznych gazet
dofaczane pod osobnymi tytutami, wspomnie¢ potrze-
ba ,,Panorame literatury krajowej i zagranicznej“ ja-
ko prébe powazniejszego organu dla spraw literacko-
krytycznych. Rozpoczat jej wydawanie r. 1836 mio-
dy wtenczas Antoni Jozef Szabranski (1799 f 1882),
prawnik z zawodu, rymopis, znajacy dobrze literatu-
re niemiecka, pozniejszy ttomacz ,,Piesni o Nibelun-
gach.” Szto mu niesporo; ani spétpracownikow, ani
prenumeratoréw nie moégt zgromadzié w znaczniej-
szej liczbie; sam wypetniat znaczng cze$¢ numerow,
w przeciggu dwu lat ogtosit sze$¢ zeszytow i urwat.
Niebawem wszakze miat stang¢ na czele innego nau-
kowo-literackiego pisma, istniejacego do dzi$ dnia.
Zebrato sie grono zamoznych ludzi, z ktdrych pa-
ru miato wyzsze uniwersyteckie wyksztatcenie; ci
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ztozyli pewien fundusz, majacy zapewni¢ wydawnic-
twu trwato$¢ w razie, gdyby prenumerata nie pokry-
fa kosztéw. Postanowiono tez wyptaca¢ autorom ho-
norarya za artykuty. W ten sposéb wyposazona
»Biblioteka Warszawska* zaczeta sie ukazywac z po-
czatkiem r. 1841. Zaden z dziatdw wiedzy czy bel-
letrystyki nie byt z niej wykluczony. Chociaz wsréd
jej zatozycieli znajdowat sie jeden hrabia zajmujacy
sie dramatopisarstwem i historyg (Aleksander Przez-
dziecki), kierunek przeciez jej byt zupetnie demo-
kratyczny i postepowy, lecz umiarkowany. Nie fra-
zesami chciano dopomaga¢ rozwojowi mysli ludzkiej
i reformie stosunkéw spotecznych, lecz spokojnem
rozumowaniem, przedstawianiem faktéw. Tak np.
redakcya pragneta wyzwolenia chtopéw, lecz nie da-
zyta do tego celu pomieszczaniem wycieczek prze-
ciwko szlachcie; data natomiast obraz uregulowania
stosunkéw wiloscianskich w W. Ks. Poznaniskiem,
skreslony przez fachowca. Podobnie postepowata
w roztrzgsaniu zagadnien filozoficznych, w ocenie
znaczenia rozumu, znaczenia arystokracyi i stanu
miejskiego. Zwolenniczka swobody mysli i wolnosci
politycznej, pragneta parlamentarnie wszystko trakto
wacé. Z jej spotwiascicielami poznamy sie jeszcze
pézniej; tu wymieni¢ nalezy jedng tylko osobistosc,
jakby zrosta z ,,Bibliotekg”, gdyz po za nig nic zgo-
fa nie ogtaszat. Byt to filozoficznie wyksztatcony
prawnik, ekonomista, krytyk obdarzony jasnym, trze-
zwym sadem i talentem pisarskim, Feliks Zielinski
(1817 f 1876).

Ow spoko6j, a czasami i chtéd w obrabianiu
spraw palacych, nie mdgt sie podobaé¢ entuzyasty-
cznej miodziezy, a gdy sie znalazt cztowiek zamo-
zny, mogacy tozy¢ na wydawnictwo, powstato pismo
0 barwach goretszych. Tym mecenasem niecierpli-
wego postepu byt Edward Dembowski (f 1846), syn
kasztelana Leona, a tem pismem byt ,Przeglad Nau-
kowy.“ Dembowski, otrzymawszy bardzo staranne
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wyksztatcenie w domu, rozszerzywszy je w obcowa-
niu z ludZzmi Swiattymi w kraju i za granica, przejat
sie do gtebi, z wlasciwym sobie niemal konwulsyj-
nym zapatem, badaniami filozoficznemi i daznosciami
demokracyi radykalnej. Filozofie niemieckg, miano-
wicie Hegla, poznat gruntownie, przyswoit sobie jej
metode dyalektyczng, uznatl filozofa berlinskiego za
najwiekszego ,mistrza ludzkosci®, ale starat sie po-
sung¢ dalej stanowisko przezen zajete, kojarzac z po-
gladami filozoficznemi dazenia spoteczne, oparte na
podniesieniu ludu do znaczenia czynnika pierwszo-
rzednego w narodzie. Miody, namietny, byt bez-
wzglednym w swoich uwielbieniach 1 wstretach.
W ,Przegladzie Naukowym*, ktory zatozyt r. 1842
wspdlnie z Hipolitem Skimborowiczem (1815 f 1880),
bibliografem zapalonym i wydawca paru krétkotrwa-
tych czasopism, przez dwa lata blizko gorliwie sie
zajmowal szerzeniem swoich pogladéw, drukujac
mndstwo artykutdw najréznorodniejszej tresci, bo do-
tykajacych filozofii, poezyi, matematyki, astronomii,
nauk przyrodniczych i technicznych. Pisat poS$pie-
sznie, pod wzgledem jezykowym niepoprawnie, pod
wzgledem stylowym niejasno ajaskrawo, ledwie szki-
cujgc swe mysli, ale z takiem przejeciem sie rzeczg,
z takim entuzyazmem, ze ws$réd miodziezy wywoty-
wat zywe zainteresowanie si¢ i zdotat osiggngé¢ po-
kazng na owe czasy liczbe prenumeratorow (523).
W artykutach filozoficznych zapowiadat nadejscie fi-
lozofii przysztosci, ktéra ,nie tylko mys$l za istote
Swiata uzna, lecz dofaczy do niej dwa inne czynni-
ki: uczucie i tworczo$¢, czynniki jednoznaczne z my-
$la i z sobg, a zarazem jednoznaczne z bytem.“
W rozprawkach estetyczno-literackich, uznajgc nad-
zwyczajng waznos$¢ pieknej formy w dzietach sztuki,
zadat réwnoczesnie wielkich mysli i poteznych uczug;
zadaniem bpwiem sztuki jest wznoszenie ducha iroz-
czulanie serca; wszelka pospolitos¢, razaca trywial-
no$¢ powinna by¢ z niej wykluczona. W krytyce
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byt niezmiernie wymagajgcym i surowym, o ile nie
znajdowat mysli pokrewnych swoim, gdy za$ takie
odnalazt, $lepi na wady. W koncu r. 1843 przeniost
sie do W. Ks. Poznanskiego, gdzie zblizyt sie z me-
zami przedstawiajagcymi idee postepu, wzigt czynny
udziat w Owczesnej publicystyce, w ,,Dzienniku Do-
mowym®, , Tygodniku literackim* i ,,Roku", stal sie,
mimo nader miodego wieku, jedng z najbardziej
wptywowych osobistosci w stronnictwie ruchu. Oso-
bno ogtosit ciekawg historye literatury naszej p. t.
»PisSmiennictwo polskie w zarySie“ (1845, Poznan)
pierwszg probe uogodlnienia pogladu naten przedmiot;
duzo tu dziwactw, ale i wiele trafnych spostrzezen.
Po wyjezdzie Dembowskiego z Warszawy, gwat-
townos$¢ polemiki ustata w ,,Przegladzie Naukowym;*
Skimborowicz nie posiadat filozoficznego wyksztatce-
nia, by dalej pismo w poprzednim kierunku prowa-
dzi¢; pozostat atoli demokratg, chetnie miescit rozpra-
wy, dotyczace emancypacyi kobiet, i znacznie podnidst
literackg strone pisma przez dobor pieknych powiesci
i poezyj. ,Przeglad” zakonczyt swoj byt w r. 1848.
Opozycye wzgledem filozofii niezaleznej od reli-
gii, a wiec wzgledem ,Przeglagdu Naukowego,” a po
czesci i ,Biblioteki Warszawskiej,* zatozyta w War-
szawie kobieta, pierwsza Polka, zajmujgca sie seryo
»nauka nauk,“ Eleonora z Gagatkiewiczow Ztemiecka
(1819 f 1869). Poznata ona najprzdd filozofie fran-
cuska, potem entuzyazmowata sie Heglem, wreszcie,
niewiadomo pod jakim wptywem poddata jego filozo-
fie krytyce w ,,Myslach o filozofii” (1840 r.)—pierw-
szej krytyce tego kierunku u nas — i zapragneta, na
wzdr 6wczesnych francuskich myslicieli z obozu ka-
tolickiego, pogodzi¢ wiare z rozumem. Wychodzit
wprawdzie od r. 1841 w Warszawie ,,Pamietnik reli-
gijno moralny,” ale ten nie miat daznosci literackiej
i filozoficznej; przeznaczony byt ku zbudowaniu wier-
nych i podawat szczegély z dziejow kosciota pol-
Lit. V. 9
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skiego. Ziemiecka tedy od poczatku r. 1842 zaczeta
wydawac miesiecznik literacko-filozoficzny p. t. ,,Piel-
grzym.”“ Nie wdawata sie tu ona w polemike z filo-
zofig niemiecka, uznawszy jg za biedng, rozwijala je-
dynie zasady filozofii chrzeScijafiskiej, w zastosowa-
niu do rozmaitych dziedzin dziatalnosci ludzkiej. Przy
kazdej sposobnosci przypominata, ze filozofia ,,0biegta
cate mozliwe koto obtgkan,” ze jest ,préznem gonie-
niem za og6lnikami rozumu,”“ ze jest .nikczemnem
medrkowaniem,” ,pylem wiedzy,” ,szumem madro-
§ci ludzkiej” i t. p. Najulubienszem atoli wyrazeniem,
powtorzonem nieskoriczong ilo$¢ razy, jakiem piet-
nowata samodzielne prace umystu, jest ,pycha rozu-
mu;* gdziekolwiek rozum chce zachowa¢ samoistnosc,
tam widziata wytacznie i zawsze jego ,,pyche” tylko.
Poza tern jednak Ziemiecka nie roznita sie w pogla-
dach z postepowcami; lubo nie napisata, ani tez nie
zamieScita w ,,Pielgrzymie” zadnego artykutu w spra-
wie wioscianskiej, odzywata sie ubocznie z sympatya
dla ucisnionych i biednych, a teorya naczelnego zna-
czenia arystokracyi w spoteczenstwie nie znalazta od-
glosu w jej miesieczniku. Zapelniata go przewaznie
sama, dawata mndstwo ttomaczen z francuskiego,
gdyz wspotpracownikéw uzdolnionych nie mogta zna-
lez€ na miejscu, zasilali jej pismo gtéwnie pisarze
z Rusi i Litwy, a gdy i ci w swoim zapale ochtodli,
musiata z koncem roku 1846 przerwaé swe wyda-
whnictwo.

»Pielgrzym” nie wywart w owej dobie wptywu
silniejszego, mato byt czytany; jak gdzieindziej, tak
i w Krolestwie sympatye tych, co sie literaturg pa-
rali, byty po stronie demokracyi. Wida¢ to nie tylko
z artykutéw i dziet w sprawie wioscianskiej ’), ale

Yy Z kilku dziet o tej sprawie, wydanych imiennie (An-
drzej Edward Koimian, Piotr tubienski), lub bezimiennie
(,O chiopach,” 1847 r, Lipsk), najw-azniejsze sg dwie obszerne
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i z zajecia sie twodrczoscig ludowa, z poezyi przeni-
knietej motywami ludowymi.

XVIII.

Najwybitniejszy przedstawiciel czci dla tworczo-
sci ludowej w Krélestwie — to Kazimierz Wiadystaw
Wojcicki (1807 f 1878). Nie byl to umyst kryty-
czny, ale zbieracz zapalony, interesujgcy sie wszyst-
kimi szczeg6tami zycia ludowego i umiejagcy mowic
0 nich z przejeciem. Juz przed r. 1830 zajmowat
sie tym przedmiotem i na konkurs, ogtoszony przez
Towarzystwo Przyjaciot Nauk, napisat jedyng rozpra-
we 0 zwyczajach i obrzedach ludowych; rozprawa ta
nie doczekata sie druku, ale korzystat z niej tukasz
Gotebiowski w dziele swojem p. t. ,,Lud“ (1830 r.,
Warszawa). Po r. 1831 znalazt sie Wojcicki w Ga-
licyi, zyt w towarzystwie Borkowskich, Bielowskiego
i Magnuszewskiego, ktérego siostre pojat za zone. Tu
jeszcze bardziej przeniknat sie waznosScig badan etno-
graficznych, a za powrotem do Krdlestwa, spozytko-
wujgc obficie zbiér Wactawa z Oleska, ogtosit dwa
tomy ,Piesni ludu Biatochrobatéw, Mazuréw i Rusi
z nad Bugu, z dofaczeniem odpowiednich piesni ru-
skich, serbskich, czeskich i stowackich* (1836—37 r.,
Warszawa). Réwnoczes$nie drukowat ,,Starozytne przy-
powiesci z XV, XVI i XVII wieku“ (1833 r.), oraz
»Klechdy, starozytne podania i powiesci ludu polskie-
go i Rusi“ (1837 r.). Z temi poszukiwaniami etno-
graficznemi potgczyt niebawem badania nad dawnymi
zwyczajami wogole i nad starem pi$miennictwem na-
szem, a wyniki swoich dochodzen sktadat w luznych

prace Jézefa Gotuchowskiego, bylego profesora w uniwersytecie
wilenskim, gospodarujacego teraz w Kroélestwie: ,,Kwes'ya wio-
Scianska w Polsce* (1849 r., Lipsk), ,,Rozbiér kwestyi wioscian-
skiej w Polsce i w Rosyi* (1851 r., Poznan).
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obrazkach, przystepnie pisanych, takkh jak: ,,Stare
gawedy i obrazy* (1840 r., cztery tomy), ,Zarysy
domowe* (1842 r., cztery tomy) i t. p. Jego ,Hi
storya literatury polskiej w zarysach* (1845 — 46,
cztery tomy, drugie wydanie znacznie powiekszone
1859 — 61), bedaca wiasciwie wypisami historyczno-
literackimi, stanowita przez diugi czas karm gtéwng
miodszego pokolenia, chcacego sie poznac¢ z pisSmienni
ctwem epok ubiegtych. Jako redaktor ,Biblioteki
Warszawskiej“ po Szabranskim nie tylko nie odstre-
czat miodziezy od wspdipracownictwa w swem pi-
$mie, ale owszem, chetnie jg do siebie przygarniat.
To tez miodziez warszawska, poswiecajgca sie litera-
turze, choé czasem zartowata ze zbieracza, szanowa-
ta go przeciez i szta do niego po rade, gdy jaki$ te-
mat dziejowy opracowac chciata. W poézniejszej do
bie, gdy wymagania krytyczne wzrosty, Wojcicki
utracit wiele ze swojej powagi, ale okoto r. 1840 cie-
szyt sie nig jeszcze w zupetnosci.

Z pomiedzy owoczesnej miodziezy, mniej lub
wiecej uzdolnionej, wydatnieje grupa, przezwana przez
podobienstwo do réwnoczesnej grupy francuskiej ,.cy-
ganeryg warszawska.“ Gldwnemi hastami jej byty:
szerzenie idei demokratycznych, zaznajamianie sie
z ludem w pieszych po kraju wedréwkach, zbieranie
piesni, klechd, podan, zapisywanie zwyczajow ludo-
wych, czerpanie z utworéw fantazyi ludowej watku
albo tez barw do obrazkéw czy piesni artystycznych.
Z temi demokratycznemi dazeniami tgczyt sie wstret
do salonowosci i lekcewazenie wszelkich konwenan-
sow, a gorgce uwielbienie dla nastroju poetyckiego,
marzycielstwa i entuzyazmu. Przejgwszy z romanty-
cznoéci fantastyke ludowa, chetnie sie nig poeci tej
grupy postugiwali; a potepienie rozumu i madrosci
ksigzkowej doprowadzili do krancow. Chcieli zawsze
w poezyi wystepowacé jako natchnieni, a ze natchnie-
nie na zawotanie nie przychodzi, sztukowali sie gor-
nolotnymi frazesami, ktore rozwazane spokojnie, w ze-
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stawieniu z matoscig treSci opiewanej, budzg nieraz
uczucie nie wzniostosci, ale Smiesznosci  Mieli oni
nastrdj Magnuszewskiego, ale nie posiadali jego sity.
Jako ich wihasciwosé myslowa mozna podaC przejete
z "Chattertona“ Alfreda de Vigny narzekanie na ,,bol
Swiadomosci“ bez checi jednak wyrzeczenia sie tego
bélu, gdyz on ich wyrdznia od ludzi pospolitych,
bezmys$inych. Jeden z tego grona tak malowat po-
krewne mu usposobienia:

..... Dziwni z twarzy, z mowy,

Czesto nudni, szaleni; ich posepne lica

Na $wiecie, jak na kwiatach catun pogrobowy;

Ich piersi jaka$ cicha, wielka tajemnica...

Dziwni ludzie! Te smutne, potepione twarze

Razem trwozg i ziebig, jak nocy widziadta;

U nich wiecznie wzrok chmurny, twarz dziko pobladta;

A jezeli sie czasem w twarzy $miech ukaze,

To tak strasznie nieludzki, tak peten szalenstwa,

Jako konajacego wsrod béléw meczenstwa...
(Setceryn Fillebonr. ,Trzy Swiaty,” 1843).

Inny znoéw $piewat o ,mysli czarodziejskien
kwieciu,” co zdata ,,cudownie do ludzi sie wdzieczy*--

Lecz zaledwie odetchniesz zblizka kwiatu wonia,

Zadng zaledwie dotkng¢ podazysz go dtonig,

Oto mys$l nagle strzela ramiony olbrzyma!

W Zelaznem ich objeciu skutego cie trzyma,

Purpurowym S$wiat caty zastania namiotem

I wegza—dusiciela krepuje cie splotem,

| dzier i noc cig szarpie zebami tygrysa,

Dzien i noc jako upior krew twojg wysysa,

Dopoki catej duszy wreszcie nie wypije,

Mysl—upior zyciem ofiar zywi sig i tyje. .
(Roman Zmorski: ,Mysl,“ 1843).

Najwczesniej z tego grona zwrdcili na siebie
uwage dwaj bracia Norwidowie, Roman Zmorski
i Seweryn Filleborn. Pisywali oni do wydawanego
w r. 1840 i 1841 przez Hipolita Skimborowicza i Ja
na Budzitowicza ,Przegladu Warszawskiego litera-
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tury, historyi, statystyki i rozmaitosci,” z celem przy-
sposobienia ,,pola do objawiania sie¢ miejscowych idei,u
lecz zawsze w zwigzku z rozwojem ogolnej cywili-
zacyi europejskiej. Obaj Norwidowie pomieszczali tu
zarysy powiesciowe prozg i poezye.

Ludwik Norwid (1820 f 1882) w swoich obraz-
kach powiesciowych byl wylgcznie satyrykiem, wy-
$Smiewajac ograniczong szlachte wiejska (,,Duzo 0séb
a jeden tylko cztowiek®), zidyocialych mieszczuchow
i zarozumiatych poetdw', co poszukiwali na obczyZnie
watku dla swoich utworéw (,,Hipochondrycy i pseudo-
literaci“), a w poezyach, ktorych zresztg drukowat
niewiele, gardzac ziemia i tymi, co si¢ nig zadawala-
ja, wolat: ,Smiejmy sie z ludzi, bo ptakaé nie warto;
oni $Smiech fatwiej, niz ptacz zrozumiejg: wiec Smiac
sie trzeba, cho¢ z piersig rozdartg.”

Gypryan Norwid (f 1883) uzywal subtelniejszej
niz Ludwik ironii, przedstawiajgc losy sieroty, ktore-
go opiekun wykwitowat zupetnie wynalezionem przez
siebie szlachectwem dla niego (,kaskawy opiekun
czyli Barttomiej Alfonsem®), a w wierszach postugi-
wat sie fantastykg ludowsg, lecz nadawat jej allego-
ryczne znaczenie (,Wieczér w Pustkach,” ,,Marze-
nie“), wylewat swe bole, cierpienia i rozpacze, malu-
jac sie, ,jako cztowiek spowity nieszczesScia catunem,
jako cztek Scisniety powrozem tesknicy“ (,,Noc*),
zalit sie na niemozno$¢ wyrazenia swych pomystow
za pomocg stéwa, cho¢ niem od samego poczatku
wiadat dzielnie i moze nie czesto doSwiadczat tego
smutnego uczucia, ,jak to mysl upada na sitach, jak
to placze, kiedy jg w sukienki czarnych glosek oble-
ka“ (,,Do piszacych®), nienawidzit miasta i radby sie
byt przenies¢ na wie$, gdzie wzrést i wychowat sie,
»,b0 ja chlop jestem—wotat—bo moje oczy wielmo-
zna S$wietno$¢ kole i mroczy“ (,,Wspomnienie wio-
ski“). Wyrazami, zwrotami i rytmami juz wtedy igraé
probowat i to nieraz z powodzeniem niematem (,,Wspo-
mnienie dla Niny*®).
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Wiasciwosci te czeScig sie wzmogty z laty, cze-
Scig wysubtelniaty, ale my$l utracita zalete jasnosci
i przejrzystosci. Wyjechawszy za granice, zwiedziw-
szy archipelag Jonski i Wiochy, osiadt w Paryzu,
cho¢ miasto nazywat ,serc i kwiatdbw grobem.“ Roz-
czytywanie sie w pismach Stowackiego, zwiaszcza
z doby mesyanicznej, wptyneto bardzo silnie na po-
glady i na styl Norwida. Zbrzydzit sobie zwykis,
pospolita rzeczywistosé, a zaczat przebywaé w krai-
nie marzen i ideatéw, chetnie ulatujgc mysla w kraj
sztuki i nauki greckiej, a po czesci rzymskiej, tak
dalece, ze méwiac o nim, przemagat w sobie wstret
do opisu i wdawat sie nawet w szczegdty ubioru
i rozktadu mieszkan. BadzcobadZ jednak najwazniej-
szg dla niego rzeczg stato sie odtwarzanie stanéw du-
chowych za pomocg urwanych zdan, napomknien,
subtelnych wyroznien wyrazowych, igraszek stownych.
Wszystko, co byto tajemniczem, pociggato go ku so-
bie najsilniej; mowit wiec nieraz o przechodzeniu
dusz, o sobowtérach duchowo-cielesnych, o dopatry-
waniu w zjawiskach czasowych i przestrzennych te-
go, co wieczne, niezmienne i duchowa. Chciat wy-
razié, a raczej da¢ uczué pojecia nieskonczone za po-
Srednictwem takich polgczenn stéw, ktéreby dziataty
na czytelnika suggestyjnie. Postugiwat sie tedy sym-
bolami. W przedmowie do swego najobszerniejszego
poematu, nazwanego przypowiescig p. t. ,,Quidam“
(1859, z czaséw Hadryana, rozprawy filozoféw, me-
czenstwo chrzescijan, powstanie zydéw pod Barkoch-
bg) uprzedzat, ze ,intrygi i wezla dramatycznego
wielce sie wystrzegat.“ Istotnie dat tylko cienie postaci,
urywki rozmoéw, napomknieri o wypadkach; w o0so-
bie Zofii ,.czarujgcej talentami, a nerw'ami i wolg do
siebie nienaleznej,” chciat przedstawi¢ ,ruiny Swiaty-
ni wiedzy,“ stawiajac na jej miejsce Kosciét z ideg
mitosci. W tragedyi czy misteryum ,,Krakus“ upo-
$ledzenie ludu symbolizowat w uosobionym ,,Progu”
itp. Sadzit, ze sztuka powinna malowac nie to, jak
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jest, ale jak dzia¢ sie moze i powinno. Nie mozna
mu przyznac, izby spehnit zadanie takie; zamato miat
do powiedzenia ogétowi; mysli jego byty metne i roz-
pierzchliwe; dbat raczej o piekne, niezwykle wyraze-
nia, choéby z pogwatceniem gramatyki, anizeli o har-
monijne rozwiniecie pomystu; stad utwory swoje stu-
sznie porownywat do ,dzikiej mogity starych urn po-
bitych,” bo w kawatkach mozna ujrze¢ i piekny ma-
teryal i cudne malunki, lecz sklei¢ je w cato$¢ nie-
podobna. Wybdr swoich ,Poezyj“ ogtosit Norwid
1863 r. w Lipsku. Byt on pierwszym symbolista na-
szym; uwazat on jednak poezye za pomocnice ,,w po-
stepie moralno$ci i prawdy“ i hasta ,sztuki dla sztu-
ki“ nie glosit.

Roman Zmorsld (1824 f 1867), 17-stoletni mto-
dzieniec, buchat jak wulkan, naczytawszy sie wiel-
kich wieszczéw; przedwczesne rozczarowanie silit sie
wypowiada¢ grzmigcemi stowy, bolejac nad tern, ze
dzisiaj wszystkiem dla Swiata jest ,,batwan ztota,“ ale
sie nie wyrzekat ,iskry Swietej” i btagal, by piers
jego ,,wzdeta jej ogniem* wiecznie ploneta (,,Fanta-
zya"), rzucat ,przeklenstwa fatszom i pysze, co czio
wieka plami,” zwracajgc sie z uwielbieniem do ,,0j
coéw prostoty“ (,,Mazur®), brat motywy z piesni gmin-
nych, zebranych przez Wojcickiego (,Nad Bugiem®),
»jakby w rozkoszy smakowat w bolesci,” lecz twier-
dzit, ze ,i ten szalony, kto za pierwszg goni, i ten
szalony, kto sie drugiej chroni* (,Dwie mary”),
a chociaz nie byt pewnym wyniku poszukiwan my
Sowych i gorycze ich odczuwat, kazat przeciez ,,po
niezmierzonym uczu¢ i mysli przestworze* gonic¢ ,,za
Swiatem prawdy nieSmiertelnej” (,,Zachecenie®).

W dalszym rozwoju swoim niewiele Zmorski
posungt sie naprzdd. Nalezat on do tych, co roja
obszerne pomysty, opowiadajg o nich duzo, lecz wy-
konywajg rzadko. Pragnat utworzy¢ ,szkole mazo-
wiecka“ w poezyi polskiej, chciat jaki§ wazny wypa-
dek z dziejow Mazowsza opiewaé, a pozostawit kilka
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utamkOéw, troche piesni ognistych i dwa poemaciki
nierdbwnej wartosci.

Pierwszy z nich: ,Lestaw, szkic fantastyczny*
(napisany 1843, druk. 1847), to prawe dziecie kran-
cowego romantyzmu. Czarownice boso w koszulach
zbierajgce rose rzeszotami, topielcy w biatych kropli-
stych catunach, o dlugich zielonych wiosach, zawo-
dzacy tance na brzegu rzek i jezior, mogty niegdy$
bawi¢ dziecinng wyobraznie, ale dzi§ précz daznosci
do spozytkowania fantazyi ludowej nie spostrzegamy
w nich glebszego rozmystu. Rzecz si¢ dzieje w no-
cy ,.przy swietle ksiezyca, wsrod okolicy pustej, smut-
nej i groznej.“ Lestaw, ,blady gorzej -Scianynapo-
jony pogardg dla madrosci ksigzkowej, gardzacy ,,bla-
demi robaczemi zgdzami i kartlemi uczuciami ttumu,”
jest przedstawicielem rozbujatego indywidualizmu (,,kto
rozpalit w piersi swojej wilasnej stonice dla siebie, dla
tego dzien biaty — réwno z nocg chmurng — jasny*)
ma wielkie wyobrazenie o potedze mitosci swojej,
o sile woli, z szatanem rozprawia, lecz nie mysli za-
pisywa¢ mu duszy, ale dla dowiedzenia, Ze nie ulega
jakiemu$ przymusowi, skacze dobrowolnie w roztwar-
ta przepas¢ piekielng. Pokochat on dziewice-chmure,
lecz poOzZniej zaptongt dla ziemskiej panny Heleny,
a gdy przy ostatniem pozegnaniu pocatowat jg, razit
ja piorun... Z catego poematu, przepeinionego dekla-
macyg o wysokich uczuciach i rozlegtych widnokre-
gach, najwiecej zastanawia mysl, wypowiedziana przez
czarta, ze ,watkiem istnienia jest nienawis¢ wieczna,”
ze w catej naturze panuje nieustanna walka o byt: ,,0d
btekitnych chmur do glebi ziemi, co zyje, walczy: si-
fa, zdradg podtg wzajem sie szarpie, rozdziera i zre;
cobadz istnieje, istnie tylko bojem...“ | Lestaw, cho¢
wyznaje zasade mitosci, nie Smie zaprzeczyC tej
»okropnej prawdzie,” bo i dla niego przerazajaca bu
rza zywiotdw jest niczem w poréwnaniu ,z tg cichg
walka, co sie w kazdej chwili, na kazdem miejscu
ziemi, z rébwng mocg nieubtaganej nienawisci toczy...”
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To jakby poetycka zapowiedZ przysziej teoryi Dar-
wina.

Zupetnie w innym tonie napisana zostata w ro-
ku 1847/8 (druk. w 1850) ,,Wieza siedmiu wodzow.*
Prostota i naturalno$¢ jg znamionujg. Skutkiem to
byto zajecia sie pieSniami serbskiemi, ktdre na jezyk
polski wierniej od Bohdana Zaleskiego przetozyt.
Zmorski, podobnie jak Bielowski i Siemienski, starat
sie na$ladowa¢ styl tych stowianskich poematow
i udalo mu sie to w znacznej czesci. Siedmiu wo-
dzoéw sytych stawy, dokonawszy czynéw dzielnych,
postanowito sie potozy¢ w mogitach, ale przedtem
chcieli wznie$¢ pomnik niespozyty, pomnik, coby
wierzchotkiem czarne przegonit chmury. Zaczeto bu-
dowaé wieze, ale co w dzieA zmurowano, to w no-
cy pochtaniata ziemia; diugo tak trwato, az wreszcie
wodzowie zdecydowali sie razem ze Scianami wiezy
by¢ potknietemi przez ziemie. Obwiesciwszy tedy re-
szcie wojownikéw, ze za lat tysigc zndéw sie poja-
wig, wypiwszy puhary miodu, wstgpili na zreby.
A wowczas cafa robota w grunt wchionieta wznio-
sta sie w chmury, a hetmy wodzéw blyszczaly jak
gwiazdy. Do dzi$ istnieje ta wieza, lecz jest niewi-
dzialna, tylko siedm gwiazd nad nig btyszczy w dni
pogodne.—Czy z polskiego, czy ze skandynawskiego
zrodta wzigt ten pomyst Zmorski, pozostanie ,Wieza
siedmiu wodzow*“ najlepszem dzietem jego niespokoj-
nego, tutaczego zywota. Zbiorowe wydanie ,Poezyj“
Zmorskiego wyszto w Lipsku r. 1866 i w Warszawie
r. 1899.

Seweryn Filleborn tchngt smutkiem fagodnym,
jakby zrezygnowanym, lubit marzenia, ale radzit
dziewicy niewinnej i szczeSliwej, aby unikata ,,roz-
mow duszy“, bo ,to trujace ziele powabng, diuga
droge bolesci usciele i oziebi serduszko zimnem
$mierci tchnieniem®. | on naturalnie na motywrach
gminnych osnuwat swe pomysty (,,Podolanka®). Dwu-
nastozgtoskowym wierszem, moze na wzo6r Pola,
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umiejetnie sie postugiwat, piszac ballade ,,Pogon“
przypominajacg szczegotami stawnego ,Krdla olch®
Goethego.

Filleborn, pomimo niepozornej postaci (przezwa-
ny byt w gronie miodziezy Karpiem) umiat zaletami
serca skupia¢ koto siebie spotbraci, przewodniczyt im
nie tylko w hulankach (bardzo niewybrednych pod
wzgledem jakosci), lecz takze i w utworzeniu pewnej
odrebnej grupy literackiej. Pomimo ubdstwa wszyst
kich tych poczynajagcych poetdw zaczat z r. 1841
wydawac pisemko miesieczne p.t. ,,Nadwislanin®; lecz
zdotat ogtlosié ledwie 5 malenkich zeszycikéw, bo pre
numerata nie mogta pokry¢ kosztow druku i papieru.
W pisemku tem, wytykajacem zawziecie ,Bibliotece
Warszawskiej“ pod redakcyg Szabranskiego brak po-
czucia poezyi i sady opaczne w krytyce, zebrato sie
sporo spotpracownikow ze stron réznych, a niekto-
rzy powiekszyli grono cyganow. Najwazniejsi z nich:
Jozef Bohdan Dziekonski, Seweryn Sierpinski, Jozef
Kenig i Teofil Lenartowicz.

Jozef Bohdan Dziekonski (1815 f 1855) byt
wiekiem starszy i wyksztatcenszy od reszty. Syn pe-
dagoga Tomasza, urodzit sie w Warszawie, tu pobie-
rat nauki Srednie, a uniwersyteckie w Dorpacie, gdzie
w czasie jego studyow na wydziale lekarskim, uczy-
to sie 60—80 Polakéw. Zycie kolezenskie w burszen-
szaftach kwitlo tu jeszcze w petni, a cho¢ Dziekon-
ski w latach pdzniejszych surowo sie o niem wyra
zal, zamtodu dat sie pocigga¢ jego powabowi. Prze-
bywszy tu kilka semestrow, przenidst sie do uniwer-
sytetu w Krdlewcu, stamtagd odbyt wycieczke na Li-
twe w r, 1839; egzamin na doktorat zdawszy w Mo-
skwie, przybyt do kraju w r. 1840, ale praktykg le-
karskg wcale sie nie zajmowat, zwrdcit sie do litera-
tury i do studyowania magnetyzmu i somnambuh-
zmu. Lubit tez wielce chemie, a badania nad nig
poprowadzity go do zaznajomienia sie z alchemig
i wogdlle z naukami tajemniczemi. Wyobraznie miat
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goragczkowg, zapalng i sktonng do marzycielstwa. Po-
zostawat pod silnym wpltywem powiesciopisarzy fran-
cuskich, ktorych wielbit za ich humanitarne daznosci
i talent (Sand, Sue i inni), ale w ich tory nie wste-
powat, raczej fantasta niemiecki, Teodor Amadeusz
Hoffmann, oddziatywal na wcielanie jego pomystéw
w forme nowellistyczna.

W ,Nadwis$laninie” umiescit dwa swoje utwory:
~Fajka” i ,,Pajgk“. W pierwszym z nich odbito sie
jego marzycielskie usposobienie, w drugim — wstret
do zycia salonowego. Przy dymie fajki, popada au-
tor w rozmys$lania, nasuwajace mu na pamie¢ to ide-
aty kochanek, to wielki grod przodkéw, to zagadnie-
nia wszechbytu, stosunek duszy do ciata, potege wo-
li, poczucie nieSmiertelnosci, rozmowe z dyabtem-sce-
ptykiem; gdy ksiezyc zeszedt, wspomnienia dziecin-
stwa rozrzewniajg go; obejmuje stary kasztan, gtowa
odpada, a gdy on chce si¢ do niej zblizy¢, kasa go...
»Pajak* napisany zostat jako urywki z listbw miode-
go artysty znudzonego ,zimnem, sztywnem i bez-
dusznem* zyciem salonéw warszawskich. Wyszedt
szy od baronowej, gdy spojrzat na swoj stréj balo-
wy, ,nhanowo cate utrapienie, cata nikczemnos$¢ bru-
du i blota ziemi z szatanskiem szyderstwem przed
oczy mu wystgpita; czut w tej chwili meczarnie dzi-
kiego orta, ktéremuby skrzydta obcieto i na zabaw-
ke rzucono dzieciom.* Jaki$ szat go opanowat; go-
tow byt tarzaC¢ sie wsréd biota i pytu, byle ,sobie
zprzed oczu, zprzed duszy straci¢ siebie i te obmier-
zle cechy mody bezdusznej, sztywnej salonowosci,
biate rekawiczki w kawatki poszarpat... Podobno nikt
u nas silniej nie wyrazit wstretu do stosunkéw kon-
wencyonalnych, a zamitowania do zabaw ludowych,
chociaz autor bynajmniej nie ukrywat stron ujemnych
w tych zabawach.

Inne drobne powiastki i obrazki, pozniej pisane,
zebrano w dwu tomikach p. t. ,Spomnienia i marze-
nia Bogdanskiego“ (1848, Warsz.). Najobszerniej-
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szym utworem Dziekonskiego jest trzytomowa po-
wies¢ p. t. ,Sedziwoj“ (1845, Warsz.). Sa to dzie-
je gtosnego alchemika polskiego z konca XVI i po-
czatkéw XVII wieku, oraz ,kosmopolity”“ Sethona,.
ktory tu odgrywa wyzszg, sympatyczniejszg nawet
role od bohatera tytutowego. Cudownosci petno; ta-
jemnice magii, dazenia ,,ré6zokrzyzowcéw“, wynale-
zienie kamienia filozoficznego placzg sie z mitoScig
namietng i nieprzeparta, ze zmiang charakteru Sedzi-
woja pod wpltywem bogactw. Idea zasadnicza utwo-
ru wyraza sie w tem Heglowskiem zdaniu: ,,Co mysl
stworzyta, to byto konieczne“. Autor ceni nauke,
nazywajac ja nieSmiertelng jak cztowiek, ale wiare
nazywa tem, ,.co tylko w duszy naszej jest najmedr-
szego, najszczesliwszego, najbardziej boskiego“. Prze-
ciw materyalizmowi powstaje naturalnie gorgco. Mi-
tos¢ kobiety uwaza za przeszkode w rozwinieciu,
zmystu wszechwiedzy. Utwor caty odznacza sie fan-
tazyg gorgczkowsg i nastrojem dytyrambicznym. We
wszystkiem za$, co Dziekonski po sobie zostawit, wi-
dzimy cziowieka przeniknietego do gtebi potrzebg pod-
niesienia ludu, obronce uczucia przeciwko wszelakiemu
wyrachowaniu, obronce energii czynnej przeciw bierno-
$ci, wroga obskurantyzmu i bigoteryi. W kwestyi ma
rzycielstwa i nauk tajemnych, zna¢ po r. 1845 pe-
wng zmiane jego pogladéw. Wielbit wtedy mysl ja-
sng, nie okazywat sie wrogiem realizmu artystyczne-
go; fantastycznos¢ uznawat za dobrg wowczas jedy-
nie, gdy sie nig postuguje pidro mistrzowskie. RzezZ.
galicyjska podziatata nan przygnebiajaco. W r. 1847
wyjechat za granice, zapoznat sie osobiscie z Mickie-
wiczem, przejat sie mistycyzmem Towianskiego, stu-
zyt r. 1848/9 w legionie wiloskim, uformowanym
przez naszego wieszcza, a walczacym z Austryaka-
mi Po ukonczeniu kampanii wioskiej udat sie w Ba-
denskie a potem do Szwajcaryi, gdzie ciezka pracg
zarabial na zycie juz to jako rytownik, juz to jako
malarz jarmarczny. Choroba wreszcie, ,gatunek kon-
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sumpcyi®, jak ja sam charakteryzowat, potozyla ko-
niec i biedzie i zyciu.

Seweryn Zenon Sierpinski (1818 f 1843), syn
rektora szkoty w Zamosciu, przedwcze$nie zmarly,
zamitowany w poszukiwaniach dziejowych, majgcy
tez wyksztatcenie prawnicze, czciciel przesziodci,
a pessymista co do ludzi i rzeczy wspdiczesnych,
dat sie pozna¢ dzietkiem naukowem p. t. ,,Obraz mia-
sta Lublina* (1839), ktore nastepnie przerobit i zna-
cznie uzupetnit (,Historyczny obraz m. Lublina*
1843); zajmowat sie historyg akademii zamojskiej
i kilka artykutdw o niej w czasopismach zamiescit,
obrabiat kwestye dawnego prawa polskiego, podat
»Tres¢ kodeksu karzacego“ (1841); ale ze te prace
niebyty ani poczytne, ani poptatne, zwrdcit sie do po-
wiesciopisarstwa, ogtaszajgc od r. 1840—42 ,,Nowy ga-
binet powiesci“ (3 tomikil). Umyst to byt dos¢ trzezwy,
racyonalistyczny, starajacy sie wyjasnia¢ ,,cudowne*
wypadki za pomocag przyczyn naturalnych, serce go-
race i zacne; wielbit prosta nature, bolat nad smut-
nym losem poddanych, ktorzy w skutek zahukania
i ciezkiej pracy majg i umyst przytepiony izwichnie-
te poczucie moralne (,,Historyg pana Bartosza* druko-
wana najprzoéd w ,,Nadwislaninie®) pierwszy u nas bo-
daj odwrécit powszechne narzekanie na zte stugi,
stosujac je do pandéw i pan; o stawe nie dbal, pes-
symistycznie sie na nig zapatrujac (,,Biedna Jbzia“),
wedtug niego trzeba dziataC nie dla stawy, lecz dla
zabezpieczenia szczeScia sobie i ogdtowi, oba te cele
rownowazac (artykut ,Stawa“ w ,Nadwislaninie®),
jezuitow nie cierpiat (,,Pan Wojski“), i wogdte ztym du-
chownym gorzkie mowit prawdy, oskarzajacych o chci-
wosC i brak serca; w rzeczach religijnych byt, zdaje

Y Wydane r. 1843 ,Pie¢ powiesci oryginalnych“ nie sg
nowoscig; to tylko nowa karta tytutowa do pierwszego tomiku
»Nowego gabinetu“.
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sie, sceptykiem, a falszywa, zewnetrzng pobozno$cé
chtostat niemitosiernie. Stowem, jako umyst byt wy-
chowancem wieku o$wieconego z odcieniem Roussow-
skich upodoban; jako powiesciopisarz za$ ulegt wpty-
wowi romantyzmu, ubiegajac sie za niezwykiemi wy-
padkami (zmartwychwstanie pozornie zmartych, od-
zyskiwanie wzroku przez Slepych i t. p.) i usposobie-
niami duszy, chociaz czasem malowat i powszednie sto-
sunki, obrabiajac je jaskrawo, realistycznie, mianowi-
cie gdy mowit o ludziach sobie spoéiczesnych. Styl
zmieniat czesto, wiadajagc nim dobrze, lubo wpadat
niekiedy w maniere rytmiczng, dla nas dzisiaj niemi-
f3; rozwing¢ catos¢ tylko w drobnych opowiadaniach
potrafit.

Przy Sierpinskim najwiasciwiej bedzie wspom-
nie¢, ze w ,Nadwislaninie* wystgpit takze po raz
pierwszy na widowni¢ piSmienniczg rozgtosny pozniej
publicysta i krytyk teatralny, a wtedy 20-letni mio-
dzian, Jozef Kenig (ur. 1821 f 1900). Procz Kkrot-
kiej oceny rysunku Piwarskiego: ,Szynki Bargnki*
dat on tu artykulik entuzyastyczny p. t. ,Sztuka i ar-
tysci“. W formie opowiadania o natchnionym twor-
cy wsrdd arcyprozaicznego otoczenia, pietnowat brak
prawdziwego pojecia 0 sztuce zaréwno w warstwach
Srednich narodu jak i w wyzszych. Sztuka—mowil—
to czastka bostwa; jej celem nie zabawa, lecz szcze
Scie, ztagodzenie i wyksztatcenie ludzi; nie jest wpra-
wdzie tak doskonatg jak dzieta Stworcy, ale zawsze
zawiera mysl prorocza...

Teofil Lenartowicz urodzit sie r. 1822 w War-
szawie; z powodu ubdstwa, moégt skonczyé zaledwie
szkote powiatowg 4 ro klasowg; po krotkim pobycie
u rodziny, zamieszkatej na wsi, majgc dopiero lat 14,
zostat w stolicy Krélestwa dependentem u adwokata,
a r. 1837 aplikantem w sadzie najwyzszej instancyi,
gdzie po trzech latach otrzymat etatowg posade kan-
celisty. Niewielkie nabytki umystowe, wyniesione ze

Lit. V. 10
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szkoly, starat sie pomnozy¢ pracg wiasng, studyujgc
literature ojczysta, przestajgc z utalentowanymi kole
gami i niektorymi dojrzalszymi ludZmi. Pierwszy swoj
wiersz jako 19-letni miodzian drukowat w ,,Nadwi-
$laninie“, opisujac rozczarowania i smutek, w duchu
opoczesnej romantyki krajowej, pragnac jeno mitosci
bez korca, ,jak robactwo ziemne pragnie wschodu
stonca“. Gdy ,Nadwi$lanin“ upadt, Lenartowicz dru-
kowat sporo w ,Przegladzie Warszawskim*®, ale za-
rowno te, jak i pdzniejsze jego poezye, nie maja je-
szcze w sobie nic znamienego; powtarzat on w nich
ogolniki wyczytane w ksigzkach, malowat nature po-
spolitemi barwami (,,Obraz po burzy*), zatapiat sie
w powszednich rozmyslaniach (,,Dumanie w nocy“),
opiewat nawet ,Szatana“. Prébowat najrozmaitszych
form wierszowych, wzorujac sie to na Zaleskim, to
na Goszczynskim. Jeden tylko obrazek p. t. ,Gala-
ry“, malujgcy zycie flisakow na Wisle, jest jakby
zapowiedzig przysziej twdrczosci Lenartowicza, ktora
go rozstawita. Ale na ten obrazek nie zwr6cono
wowczas uwagi, i dopiero wierszem ,Do poezyi*
(1844 w ,Bibliotece Warszawskiej“), gdzie autor spo-
zytkowujgc motywy zawarte w kilku utworach Mic-
kiewicza, wystawiat te ,kochanke ducha, dziewice
stofica, z mieczem i w zbroi hartownej,” te matke,
wiare i ,,prawde narodow“ — dobit sie chwilowego
znaczenia, wzmocnionego takiemi piesniami jak: ,,Wi-
sta“, i t. p. Niebawem potem opuscit kraj, a dalsza
jego dziatalno$¢ nalezy juz do nastepnego okresu.

Zanim sie to stato, Zmorski i Dziekonski posta-
nowili raz jeszcze skupi¢ sity ,,cygandéw*“, wydajac
ksigzeczke zbiorowg r. 1843 p. t. ,Jaskutka (1), pa-
mietnik“. Tu nowy ukazat sie czlonek cyganeryi,
ktéry dazno$¢ demokratyczng miat najjaskrawiej wy-
powiedzie¢. Byt to

Wiodzimierz Wolski (1824 f 1882). Urodzony
w Serocku, nauki szkolne odbyt w Warszawie; po-
przestat tylko na ukonczeniu gimnazyum. Od lat naj-
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miodszych okazujgc nadzwyczajng tatwo$¢ przybiera-
nia swych mysli w szaty poetyckie, bardzo predko
pozyskat sobie rozgtos. W ,Jaskulce” wystgpit od-
razu w dwojakim charakterze: jako poeta, spragniony
silnych wrazen, co woli by¢ ,czynnym, ognistym
szalencem, nizeli cicha, blada, bierng cnotg” (Noli
me tangere) i jako nowellista, malujacy juz to knaj-
powe stosunki, juz to dusze artystyczne, nie umiejg-
ce zy¢ zwyklym, konwencyonalnym trybem, nad-
miernie wrazliwe, gotowe raczej umrze¢ samobdjczo,
niz znosi¢ szyderstwa zimnych, nieczutych bliznich
(,,Skrzypce*). Tegoz samego roku pozyskat Wolski
nadzwyczajne uwielbienie, zwiaszcza wsérdd miodzie-
zy, poemacikiem, ktory sobie wyrywano i przepisy-
wano. Byt to ,,Ojciec Hilary” (drukowany najprzdd
w ,,Przegladzie Naukowym®). Nie nadzwyczajne za-
lety jezyka, nie giebia psychologiczna, nie ukfad poe-
matu, nie prawda w przedstawieniu zycia, lecz uste-
py, wymownie malujgce poczucie godnosci w chio-
pie, i podeptanie jej przez szlachcica, budzity nadw-
czas to uniesienie. Mniejsza o to, ze idealna mitosé
szlachcianki Zofii do mtodego ogrodniczka Danity
(rzecz dzieje sie na Wotyniu w koncu zesztego wie-
ku) mato zostata uprawdopodobniong; mniejsza o to,
ze spowiedZ na wzor ,,Giaura" Byronowskiego wio-
zyt autor w usta zakonnika, ktéry po latach wielu
moéwi z catym zapatem miodziericzym; mniejsza o to,
ze wszystkie postaci, procz karykaturalnego pana
szambelana, sg cieniami tylko; czytelnicy mato na te
braki zwazali, rozkoszujgc sie takiemi np. tyradami,
ktore w czasach panszczyzny i poddanstwa miaty
znaczenie donioste, a silniej musiaty uderzy¢ umysty,
niz podobne nieco, ale nietendencyjne opowiadanie
»Czumaka“ w ,,Zawerusze* Olizarowskiego (1836):

Ja chiop, niewolnik z imienia i rodu;
Ojca nie znam, a matka—zebraczka zgrzybiata
Psom pana podczaszego obiady dawala;
Ja, ojcze, miatem urzad piekniejszy, dwojaki:
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Bytem zwierze, na ktdre panicz strzelat z tuku,
| jak pies pilnowatem panskiego ogrodu.
Bywato, pan podczaszy przy biesiadzie jakiej
Przyzwat zwierze do.nogi, dla zabawy gosci,
Natychmiast mnie sadzami mazali chtopaki,

| zawodzac w jadalnie $réd Smiechéw rozpuku,
Spiewa¢ mi rozkazano, a wtedy ja, dziecie,

Ja niewolnik, co ledwie marzytem o Swiecie,
Juzem szalal, gryzt rece i jezyk z wsciektosci!
| — posmiewisko ludzi — szydzitem wzajemnie,
Wykarmitem ten zaréd nienawisci pieklg i t. d.

Nienawis¢ te hamowata mitos¢ dla Zofii; znie-
wazony, chwycit za n6z, ale go reka zawiodta; wtrg-
cony do wiezienia, wydobyt sie z niego. Do-
wiedziawszy sie, ze jego Zofia poniewolne S$luby
z szambelanem zawartszy, wkrdtce umarta, wstapit
do klasztoru. Dzi§ poemat ten ma juz znaczenie tyl-
ko historyczne, jako najwymowniejsza wtedy obrona
godnosci cztowieczej.

Tez samg dazno$¢ silnie demokratyczng miato
libretto Wolskiego do znanej powszechnie opery Mo-
niuszki ,,Halka*“—odmalowanie krzywdy wyrzadzonej
przez panicza dziewczynie wiejskiej. Ale po r. 1846,
po rzezi galicyjskiej, tendencyjna jaskrawos$¢ znikata
z poematdéw Wolskiego; chciat on raczej pojednania
warstwy szlacheckiej z chlopskg, co wyrazit w roz-
wlektej troche, ale obfitujgcej w piekne obrazy po-
wiesci poetyckiej ,,Potoska"; nastepnie zas w ,Wiel-
kim panu®“ (1852) przedstawit historye nawrdcenia
arystokratycznego rozpustnika w skutek mitosci do
ubogiej szlachcianki. Uczu¢ rzewnych nie umiat on
wyrazac¢; stad liryki jego sg chiodne; wyjatek stano-
wi obrazowanie wrazenn muzycznych, ktére umiat
zywo odczuwac i umiejetnie oddawac; jego ,,Fanta-
zya na $mier¢ Chopina“ (1849) jest, artystycznie rzecz
biorgc, najznakomitszym jego tworem. Po r. 1850
wystepowat Wolski przewaznie jako nowellista i po-
wiesciopisarz, o czem bedzie wspomnienie na swojem
miejscu.
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XIX.

Od potowy r. 1843 rozprzegto sie grono cyga-
neryi; wielu z jej cztonkéw wyjechato za granice;
tych, co pozostali, starat sie znéw skupi¢ jedyny
nadwczas na caly kraj jowialista staropolski, ,.chirurg
filozofii*, ,kawaler krzyza naturalnego®, August Wil-
lenfsdei (1805 f 1852). Pochodzit on z W. Ks. Po-
znanskiego. Ukonczywszy gimnazyum w Poznaniu,
udat sie na uniwersytet do Wroctawia, gdzie przeby-
wat od r. 1826 do 1828. Za obraze swego przyja-
ciela wyzwawszy na pojedynek oficera pruskiego,
ranit go ciezko, za co wyrokiem sgdowym skazany
zostat na 12 lat twierdzy. W czasie odsiadywania
kary poznat Paulinr, Lauczéwne, sierote po naddzier-
Zzawcy dobr rzadowych, a uzyskawszy krotki urlop
na czas wesela, ozenit sie z nig; oboje zamieszkali
w twierdzy. Wkrotce potem otrzymat utaskawienie,
przeniést sie do Krdlestwa i oddat sie gospodarstwa
rolnemu, ale doznawszy w niem zawodu (zyt wesoto
i hucznie), od r. 1840 stale zamieszkat w Warszawie,
gdzie i zona jego i on sam poswiecili sie pracy lite-
rackiej. Zona pisywata powiastki i powiesci, w kto-
rych bardzo zacne mysli i uczucia mdiem wyrazata
piérem; on za$ zawsze w dobrym humorze, pomimo
czestej biedy, zaczat w ,Bibliotece Warszawskiej*
pomieszcza¢ jowialne ,,ramotki“, rozchodzace sie w lot
po catej Polsce. Nie posiadat ani wielkiej sztuki sto-
wa, ani cietego dowcipu; ale anegdoty przez siebie
opowiadane umiat ubarwi¢ takim zartobliwym na-
strojem, ze do $miechu pobudzaé musiat. W przecia-
gu lat kilku zebrato sie tych opowiadan na cztery
tomy, wydane w Warszawie 1845 — 46 p. t. ,Ra-
moty i ramotki*. Wystepowat przeciwko wszelkiemu
matpiarstwu zagranicy, pietnowat szlachte zle obcho-
dzaca sie z wiesniakami, wyszydzat pr6znos¢ hrabidéw
i wszelkie przesady rodowe, glosit rownos¢ stanow
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i godno$¢ pracy. Nie lubit ani salonowych lalek, ani
udanej uczonosci, ani paplaniny filozoficznej bez zro-
zumienia rzeczy. Cenit szczero$¢ i zdrowy rozsadek,
a poniewaz w wyrazeniach starat sie zachowal tok
mowy potocznej, przypadt wszystkim do smaku. Dzi$
ramotki jego po wiekszej czesci przestarzaty sie, bo
w osmieszaniu wad wiecej Wilkonski zwazat na obja-
wy powierzchowne, niz na ich istote; ale w swoim
czasie spetnit zadanie swe pozytecznie.

Pod koniec r. 1845, zamierzajac wydawac pi-
smo zbiorowe p. t. ,Dzwon literacki*, starat sie
0 spOtpracownikow, a miedzy innymi zwrdcit sie tak-
ze do miodych ,cyganow“. Zaczeli sie oni teraz
zbiera¢ w domu panstwa Wilkonskich, pod nazw§
»Cechu gtupcéw*, wesoto czas przepedzajac na zar-
tach, $piewach, rysowaniu karykatur i t. p. Co mie-
sigc atoli kazdy z cztonkéw musiat da¢ artykut do
»Dzwonu*“. Najsumienniej z tego obowigzku wywig-
zywali sie: Bohdan Dziekonski i Wtodzimierz Wolski,
oraz po czesci nowy przybysz, Karol Balinski (1817
f 1864) rodem z Hrubieszowskiego, sierota od 5-go
roku zycia, wygnaniec po latach szesciu (1838 do
1843) przybyly z dalekiej pdinocy, opuszczony przez
narzeczong z powodu oszpecenia przez chorobe. Zje-
chawszy do Warszawy, zblizyt sie do redakcyi ,,Prze-
gladu Naukowego®, lecz pisywat takze do ,Biblioteki
Warszawskiej“, gdzie w r. 1844 wydrukowat najgto-
$niejszy swoj wiersz, ,Farys wieszcz” wyrazajacy
szlachetne porywy miodej duszy, co nie pragnie
stawy ni oklaskéw, lecz uroczej ciszy, ,z ktorej od-
gadnie, ze w duszach wielki zamiar si¢ knowa, co
kiedy$ Swiatu zagrzmi wszechwitadnie“. Nagroda piew-
cy — ,.to te spojrzenia, co Swiecg catym duszy wul-
kanem, krotkie milczace dioni Scisnienia, z we-
stchnieniem dlugo w piersi sttumianem, i owa chmu-
ra cienigca czota, w ktorej potyska miecz archa-
niota“... W ,,Dzwonie literackim* précz ,Kilku stow
0 komedyach Szekspira“ dat pare poezyj, z ktorych
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najpiekniejsza jest przemowa ,Do braci lekarzy“,
wzywajgca, by walczac ze straszng chorobg, zwang
zwatpieniem, starali sie roztli¢ i rozdmuchac iskre mi-
tosci wielkiej:

Bijcie w to serce, jak w tono krzemienia,
Wszechmocnym czarem przyjazni, mitosci,
Niescie mu szczytne naszych wieszczOw pienia,
Mowecie o ojcow cnotach i wielkosci,

Wskazcie mu droge, co do nieba zbliza,

Droge najswietszag Golgoty i Krzyza.

W r. 1846 Balinski wyjechat do Galicyi, na-
stepnie do W. Ks. Poznanskiego, gdzie w r. 1849
ogtosit zbiorek poezyj swoich, poprzedzonych ogniscie
skre$long przedmowg, p. t. ,Pisma”, a w r. 1851
kolende: ,Grosz wdowi“. Nareszcie osiadt w Pa-
ryzu, a zapoznawszy sie osobiscie z Mickiewiczem,
wszedt do kota towiariczykow, przestawat duzo z Lu-
dwikiem Nabielakiem, przeniknagt sie mistycznym na-
strojem, pod wplywem ktorego powzigt mysl ttoma
czenia ,dramatow Swietych* Kalderona; zamiar ten
urzeczywistnit czeSciowo tylko, wydajgc przektad ,,Ko-
chankéw nieba*“ (1858). Z oryginalnych poezyj wy-
szty miedzy 1854 a 1863 nastepne: ,,Mysliserdeczne*,
»Madro$¢”, ,,Glos ludu w tysigcletnia rocznice zgonu
Piasta", ,Hasto® Woro6ciwszy do kraju, osiadt we
Lwowie, ogtosit cze$¢ poematu ,,Meczenstwo Zbawi-
ciela“; po jego zgonie wydrukowano dwa jeszcze
ustepy z tego poematu, t. j. Zaprzaniec” i ,,Droga
krzyzowa". Jako cziowiek Balinski byt wielce szla-
chetng, podniosty postacig, wierng ukochanym idea-
tom; jako poeta, nawskro$ uczuciowym lirykiem, czy
wowczas, gdy wcielat w piekne stowa to, co prze-
peiniato serca entuzyastycznej miodziezy, czy tez gdy
w duchu religijnym starat sie w $piewach swoich
prostote z powaga potaczy¢. Poezye swoje snut on,
jak sie tadnie wyrazit Lucyan Sieminski— ,,z bolow,
zawodOw, pragnien i wierzen swego zywota, podo-
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bny w tem do niektérych lisci, co zmiete i starte
wydajg won, jakiejby bez tego zniszczenia moze nie
wydaty“. Nie byl mistrzem stowa i wiersza, lecz
wiadat niemi dzielnie.

XX.

Do takich poetéw, co jak Balinski, posrednio
tylko z cyganeryg warszawskyg sie ftgczyli, naleza
jeszcze dwaj pisarze, ktorych tworczos¢ poetycka
trwata bardzo krétko, lubo przezyli diugie lata. Byli
to: Antoni Czajkowski i Gustaw Zielinski.

Antoni Czajkowski (1816 f 1873) byt synem
Pawta, profesora literatury polskiej w uniwersytecie
krakowskim, gdzie tez studya prawne ukonczyt, na-
pisawszy ,Rozprawe historyczng o prawach kobiet"
(1836, Krakow), pierwszag w naszej literaturze; do-
wodzit tu, ze kobiety zostawaty dotychczas w poni-
zeniu. Nastepnie przeniost sie do Warszawy i przez
lat osiem (1837 — 1845) urzedowat, dajgc sie poznac
przytem jako poeta, umieszczajacy utwory swoje w ro-
znych wydawnictwach, a miedzy innemi takze w ,,Ja-
skutce”. Pierwszy jego zbiorek, p. t. ,Niektore poe-
zye“ wyszedt w Warszawie r. 1841, drugi tamze p.
t. ,Poezye” r. 1845. W tym drugim zbiorku Czaj-
kowski uporzgdkowat swe wiersze w pewne grupy,
chcac Zapewne wskazaé czytelnikom r6znorodnos¢
swych natchnien. Na czele pomiescit poezye z dzie-
dziny podan i uczu€ religijnych, potem dat obrazki
z dziejow powszechnych (Igrzysko rzymskie, Karol
Wielki, Na dzien 14 grudnia 1840 r., t. j. na spro-
wadzenie zwlok Napoleona do Paryza), dalej zestawit
legendy i tradycye z dziejow polskich (Pustelnicy,
§. Stanistaw, Starosta Wilczek, Smier¢ Stefana Czar-
nieckiego), nastepnie zamiescit wrazenia wywotane wido-
kiem natury krajowej (Wista, Morskie Oko) lub tez
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rozpatrywaniem loséw sztuki lub nauki polskiej (,, To-
warzystwo sztuk pieknych*, ,Do Januarego Sucho-
dolskiego“, ,Do Augusta Cieszkowskiego®, zacheca-
jac go, zeby zamiast w obcym, pisat w ojczystym
jezyku). Najobszerniejsze utwory swoje osnut na po-
daniach gminnych: ,Madej“, ,Bas$h o zelaznym wil-
ku“; nalezg one do najudatniejszych u nas przero-
bek artystycznych tego, co fantazya ludu stworzyia.
I motywa ze $wiata wschodniego 'postuzyty Czajkow-
skiemu do napisania kilku tadnych wierszy, jako to:
.Bodaj taka kochanka®, ,Mirza“, ,Gazele perskie*.
Wreszcie sg jeszcze poezye, w ktorych wyrazit on
swoje poglady spoteczne czy literackie, albo tez po-
zwolit wyobrazni pobujaé swobodnie: ,,Dwa obrazy*,
»Pola elizejskie”, ,,Do mojej mysli“, ,,Niezapominajki“,
»Pajak", gdzie zachecat do nasladowania pajgka w wy-
trwatej, niczem nie dajgcej sie odstraszy¢ pracy. Ero-
tycznej struny prawie zupetnie nie dotykat, co w owych
czasach nalezato do objawdéw wyjatkowych. Czaj-
kowski byt przedewszystkiem wirtuozem stowa i my-
$li. Dbat wielce o tadne wyrazenie, o zwroty zreczne
lub dowcipne, o rym wytworny a urozmaicony. Co
do tresci, to zadnej nie okazywat predylekcyi; kazdy
watek mieszczacy w sobie jaka$ sytuacye drama-
tyczng, jakie$ uczucie mniej powszednie, lub tez mysl
zywotniejsza, obrabiat z jednakiem zamitowaniem
i z jednakg starannoscig. W jednej z piesni (,,Do
mojej mysli“) skarzyt sie na zatrate swych marzen
i snébw miodzierczych; twierdzit, ze wiek swdj sterat
na niczem, ze sie zestarzat duchem, ze mu stepiat
rozum, a wyobraznia ostabta, mysl za$, ta jego ,kré;
lowa“ drzemie, rozkoszujagc sie w ,.chaotycznej wiel-
kosci“ i nie chce ksztattowac sie, ,fama¢ na stowa“,
nie chce ,wielka bezimienna —skartowacie¢ w imig“.
Mozna stad wyprowadzié¢ wniosek, ze bardzo wielkie,
zwiaszcza pod wzgledem formy stawiajgc wymaga-
nia, tak dla innych, jak dla siebie, nie tatwo sie de-
cydowat ubiera¢ rozpowszechnione pomysty w trwate
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ksztalty stowa. Z serca wiasnego nic prawie nie
snujac, i dlatego nie umiejgc wzruszaé, czerpat tres¢
z ksigzek, rzadziej z otoczenia, zajmowal sie przewa-
znie zagadnieniami moralnemi, bardzo za$ rzadko spo-
fecznemi. Do przektadow brat sie chetnie. Po roku
1845 oddat sie swoim studyom specyalnym i zostat
profesorem prawa polskiego w uniwersytecie peters-
burskim. LuZne wiersze, zawsze tadne co do formy,
rzadko juz kiedy drukowat.

XXI.

GUSTAW ZIELINSKI (1809 f 1881), syn Nor-
berta putkownika i Kazimiery z Zielinskich, przyszedt
na Swiat za czasow Ksiestwa Warszawskiego we
wsi  Markowicach na Kujawach, w dwczesnym de-
partamencie bydgoskim. Poczatkowe i Srednie wy-
ksztatcenie odbierat najprz6d w Toruniu, potem
w Warszawie i Plocku; wydziat prawny w uniwer-
sytecie warszawskim ukornczyt w przeciggu trzech lat
od r. 1827 do 1830. Prawdopodobnie stuchat tez wy-
ktadow Brodzinskiego i Osinskiego. Poezye Kazimie-
rza z Krélowki, ,stodycza i melancholia nacechowa-
ne“, czynity na nim ,mite wrazenie“, ale wywoly-
waty pewne krytyczne uwagi, poniewaz nie bylo
w nich ,imaginacyi zdumiewajacej, przenoszacej nas
w $wiat inny“ i poniewaz nie miaty ani ognia ani
mocy poezyj Schillera. Czytat juz wtedy oczywiscie
twory Mickiewicza i innych poczatkodawcéw nowego
w literaturze kierunku i stangt po ich stronie. Na
tworczo$¢ wiasng nie miat jeszcze w owych czasach
ochoty. W r. 1831 jako ochotnik stuzyt w artyleryi
i znajdowat sie w kilku potyczkach oraz w walnej
bitwie pod Warszawg 6 i 7 wrzeSnia. Wraz z kor-
pusem Rybinskiego przeszedt do Prus i bawit Kkilka
miesiecy w okolicach Lubawy, ale w poczatkach r.
1832 wrdcit do kraju i zajat sie gospodarstwem, uro-
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zmaicanem studyami literackiemi i pierwszemi préba-
mi tworczosci wiasnej. Zawartg jeszcze w uniwer-
sytecie przyjazn z kolegg ubogim, ktéry kiedy$ miat
sie da¢ pozna¢ na polu badan dziejowych, a nie byt
bez zdolnosci wierszopisarskich, z Zygmuntem Komor-
nickim (f 1883), podtrzymywat i wymieniat z nim
listy, dotyczace poezyi i zagadnien moralnych. Inte-
resowat sie wielce literaturg dramatyczng i sam uto-
zyt staby zresztg dramat historyczny p.f t. "Zbi-
gniew", z ktérego drobne tylko wyjatki ukazaty
sie w druku juz po jego Smierci. Wiersze jego
liryczne nie posiadaty zalety $piewnosci, nie ude-
rzaty sitg, nie ujmowatly wdziekiem; lepsze byty
nieco wiersze liryczno-dydaktyczne (,,Sztuki piekne*
i t. p.), gdyz wiasciwa mu refleksyjnos¢ mogta sie
w nich swobodniej wypowiedzie¢. Nie miat on na-
mietnosci silnych, ani tez usposobienia do wywne
trzan sie serdecznych; uczucia swoje trzymat na wo-
dzy i byt skionnym do przedmiotowego obrabiania
motywOw poczerpnietych zzewnatrz. Pierwszym je-
go poematem, napisanym w r. 1835 (a w catosci
drukowanym dopiero w r. 1878, Torun) jest ,,Samo-
bojca.” Miodzieniec, zagnany w dalekie kraje, po-
zbawiony rodziny i kochanki, nie majagc w sobie
»~mysli tworczej, ktorej skrzydiem wzbity mogiby sie
kiedy$ wynies¢ nad gmin pospolity*, steskniony, zbo
laly, nie widzac nadziei powrotu, zabija sie na polo-
waniu. Utwor z tej treSci wysnuty, sklada sie wia-
Sciwie z kilku luznie ze sobg zwigzanych ustepow:
z obrazu starca i dziewczyny, umierajacych z teskno-
ty za tym, ktérego kochali, a ktéremu pomodz nie
mogli; z obrazu rozmyslan wieznia, czytajgcego jako-
by na $cianach wypisane mysli innego o przebiegu
dziejow ludzkosci; z obrazka polowania—jest to czes¢
najpiekniejsza, najzywiej wykonana,—z opisu pogrze
bu i stbw nieznajomego, co sam jeden spdtczut z sa-
mobdjca, z piesni (bardzo stabej) pozostawionej przez
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nieszcze$liwego i z duman nad obrazkiem dziewicy, kto-
ry obok niego znaleziono. Ani posta¢, ani duchowa
strona samobodjcy nie rysujg sie przed nami plasty-
cznie; refleksyjno$¢ wszedzie przewaza, a ze w nigj
gtebokich mysli niema, nie zostawia wiec poemat
trwalszego wrazenia. Ustepy opisowe naleza do naj-
tadniejszych. Czujac zapewne sam swg zdolnos¢
w tym kierunku, nakreslit Zielinski caty poemat opi-
sowy p. t. ,,Stepy“, ktéry zajat nowoscig krajobra-
z6w i byt ttomaczony na jezyk niemiecki.

Najpiekniejszym atoli i najpopularniejszym za-
razem stat sie ,Kirgiz* (1842, Wilno). Zadna z po-
wiesci poetyckich, zaden z poematéw wogble, w kraju
pisanych, nie wywart takiego, jak ten wrazenia, za-
den nie wyrobit sobie wiekszej trwatosci, wiekszej
liczby wydan i ttomaczen na obce jezyki. Co6z na-
dato mu wzietos¢? Przedewszystkiem sam watek pe-
ten dramatycznos$ci, rozsnuty z wielkg miarg arty-
styczng, nie wpadajacg ani w rozwlektos¢, ani w zby-
teczng zwiezto$¢é. Syn stepow, ktorego poeta zadnem
nie oznaczyt imieniem, jakby dlatego, by tylko ty-
powg posta¢ .Kirgiza“ przed nami wystawi¢, wy-
rwawszy sie na koniu z niewoli w miescie, przemo-
czony straszng ulewsa, zglodniaty, przybywa do jakie-
gos autu (ruchomej wioski) swoich plemiennych spét-
braci. Goscinnie przyjety, zabawit tu dtuzej, poko-
chat Demele, corke naczelnika autu, Bija, nie wiedzgc
0 tem, ze gospodarz byt zabojca jego ojca, a jego
samego przedat kupcom w niewole. Ostrzezony przez
Demele, ze Bij czyha¢ nan bedzie, jak tylko gos¢
z autu sie wydali, zaniechat zemsty dla mitosci; prze-
konany jednak, ze mu Bij nie odda corki dobrowol-
nie, umawia si¢ z nig o ucieczke, gdy koczujgcy aut
w droge wyruszy. Nie mogac ich dopedzi¢, Bij ka-
ze step zapali¢; kochankowie ging we wzajemnym
uscisku.

Niepodobna bytlo w tak szczuptych obrebach,
jakie sobie poeta zakre$lit, umiesci¢ wiecej réznoro-
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dnych a wcigz interesujacych obrazéw, wzruszen i na-
mietnosci. Sama tedy tres¢ ,Kirgiza®, tak rézna od
zwyktej osnowy powiesci poetyckich, zajmowata izaj-
muje w wysokim stopniu. A to dodatnie wrazenie,
wynikajace z watku, potegowat sposob obrobienia.
MieliSmy w owej dobie kilka poematéw, wysnutych
z zycia wschodniego; ale w nich wida¢ byto tylko
wschod poetycki, skopiowany z utworéw Byrona
i Moore’a, daleki od rzeczywistosci. W ,Kirgizie*
nie bylo bajronizmu wecale; zwyczaje i obyczaje, po-
jecia i uczucia, poglady moralne i sposéb postepowa-
nia, krajobrazy, zjawiska natury — wszystko w nim
byto wziete z bezposredniej, zywej obserwacyi. Jak-
ze pieknie, a zarazem jak prawdziwie odtworzyt Zie-
linski na samym poczatku poczucie swobody miode-
go syna stepow, ktérego wiatr pustyni chtodzit, gdy
na koniu biegt stada doziera¢, ktory tylko na stepie
i na koniu czuje sie w swoim zywiole. Niema tu ani
cienia falszywej poetycznosci, z przypisywania Kirgi-
zowi jakichs mysli i uczué niezgodnych z jego uspo-
sobieniem i stopniem rozwiniecia umystowego; poeta
te tylko uwzglednit, co w tym miodziericu stepowym
z koniecznosci istnie¢ musiaty. Majac poczucie rze-
czywistosci, nie idealizuje bynajmiej ani jego, ani De-
meli, ani ich mitoSci. Zgtodnialy i przemoczony do
nitki mtodzian nie tylko wpatruje sie w tadng dziew-
czyne, ale sie wygrzewa przy ognisku i je ,za czte-
rech”, albowiem ,domowi, co na wieczerze tlumnie
przybyli, chetni, ustuzni swemu gosciowi, wszyscy
go razem z rak swych karmili, a gos¢ nie gardzit
goscinnym kesem®; a i sam nie dat sie ubiedz w ob-
jawach ,,grzecznosci“ i ,,na stepowe baczac zwycza-
je, najlepsze kaski sam w palce bierze i z uprzejmo-
Scig, jak sasiad blizki, posyta do ust miodej Kirgiz-
ki“. Byla to piekno$¢ stawiona na duzej przestrzeni
stepow, lecz zgota niepodobna do wschodnich boha-
terek Byrona i Moore a, a jej piekno$¢, a zwiaszcza.
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przystrojenie jej gtowy nie wywotatoby pewnie za-
chwytu w towarzystwie salonowem:

Szesnascie ledwie poczeta latek,

Swieza, miodziuchna jak stepu kwiatek,
Kiedy sie rankiem rozwinie z paczka;

Jej kibi¢ gietka; jej drobna raczka
Odgarnia z czota witos kruczy, I$nigcy

W siedmiu plecionkach na twarz ptynacy
A z za tych wazkich, ciemnych warkoczy,
Przetknietych w perty, zywe jej oczy

Jak czarny wegiel, gdy sie rozzarzy,

Siaty promienie z ogniska twarzy...

A mitos¢ w swoich przejawach, réwniez zgo-
dna z namietng naturg, bynajmniej nie zbliza sie do
obrazéw, jakie angielscy nakreslili poeci; niema w niej
idealizmu, ale niema i najmniejszego udawania; jest
szczerze i otwarcie zmystowg. Sam poeta widziat
potrzebe zwrécenia uwagi na charakter malowanego
przez siebie uczucia:

Ol to nie mitos¢ naszych salonow—
Tkan stéw jedwabnych, zrecznych pokionow
Na tle wybladtem czczej etykiety,

Gdzie pte¢ oboja szuka zalety

W pokryciu przywar sztukg wabnosci...
Gdzie rak scisniecia, oczu spojrzenia...
tezka i uSmiech, nawet westchnienia
Ptacg dan ztotu, a nie mitosci—

To mitos¢ stepu... gwattowna, dzika,
Ktéra dwa serca nawskr. $§ przenika

| taki pozar nieci ws$rod tona,

Jak iskra w skfady prochu rzucona.

To mitos$¢ stepu! bez tesknic, marzen,
Mitos¢ chcen, ktére mysl zadtem drazni,
Z samych namietnych usnuta wrazen

| z rozognionych tecz wyobrazni.

To mitos¢ stepu!... to jakies morze
Uciech, rozkoszy, pieszczot edenskich,
Co jednym rzutem zycia bezdroze
Otacza w milion kot czarnoksieskich...
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Stéw w dziejach tej mitosci niewiele, tyle jeno,
by sie porozumie¢ ze sobg; a gdy przyszto umieraé
wsrod plongcego stepu, ostatnie wyrazy miodzienca
faczyly z sobg uczucia zemsty i mitoSci — nienasyco-
nej; Demela w tej Smiertelnej chwili nie méwi nic;
pocatunek i uscisk sg od stdbw wymowniejsze.

Cze$¢ opisowa poematu jest Swietna, zaréwno
gdy maluje ulewe, jak gdy kresli pogon lub pozar
stepu. A catos¢ rozwija sie szybko w rytmie przys$pie-
szonym, doskonale odpowiadajacym nastrojowi dra-
matycznemu, jaki przewaza w opowiadaniu. Wier-
sze nie wszedzie sg doskonate; styl nie odznacza sie
wielkg $wiezoScig i oryginalnoscia; usterkow atoli ra-
zacych niema; i wrazenie wywarte przez osnowe
nigdzie sie nie obniza wskutek jakich$ niedoboréw
w jej oddaniu.

Wydrukowawszy w jednym tomiku zbiorek swo-
ich ,,Poezyj“ (1846, Warszawa), Zielinski osiadt na
wsi, oddat sie gospodarstwu, zyskat powazanie wsrod
ziemian ptockich, ktdrym w niejednej sprawie prze-
wodniczyt, zbierat biblioteke w Skepem i zgromadzit
w niej wiele cennych rzadkosSci; tworzeniem atoli
poetyckiem prawie wcale sie nie zajmowat; précz
drobnych bowiem wierszy ogtosit tylko r. 1856 dwa
stabe ustepy z dramatu osnutego na podaniach gmin-
nych p. n. ,Czarnoksieznik Twardowski“. Czynit na-
tomiast poszukiwania historyczne; utozyt obraz dzie-
jowy ,Ziemi dobrzynskiej” (1857) i wydat ,,Wia-
domo$¢ o rodzie Swinkéw oraz rodowod pochodzacej
od nich rodziny Zielinskich herbu Swinka* (1880,
Torun).

XXIL.

Obok grona meskiego, silnie przeniknietego po-
trzebg zmiany losu wioscian i gorgco kochajgcego
poezye, bylo takze w odwczesnej Warszawie grono
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kobiet, temi samemi uczuciami i pogladami ozywione.
Grono to nie taczac sie Scislejszemi wezty ani z ,,eman-
cypantkami®, ani tern mniej z ,lwicami“, pragneto
podniesienia skali o$wiaty naukowej wsrdd niewiast,
wywalczenia pewnych swobdd towarzyskich i zmiany
pewnych przepisow prawnych, regulujacych stosunki
miedzy matzonkami. Skladato sie ono poczatkowo
z czterech kobiet: Narcyzy Zmichowskiej, Wincenty
Zabtockiej, Anny z Sokotowskich Skimborowiczowej
i Kazimiery z Jaczewskich Ziemieckiej, rozszerzato sie
od r. 1842 do 1850 coraz bardziej i stanowito dos¢
jednolitag cato$é. Uczestniczki tego grona, zbierajace
sie zazwyczaj w redakcyi ,,Przegladu Naukowego®,
przezwano ,entuzyastkami“. TreScig ich rozmow
i dyskusyj byly najwyzsze zagadnienia ludzkosci: do-
skonato$¢, postep, wiedza, mitoS¢, szczescie, zbawie-
nie, Bég. Mobzg ich chorowat na ,przekrwienie ko-
smologiczne*: zajmowaly go bowiem same wszech-
Swiatowe zagadnienia, same szerokie poglady, same
»hiebotyczne szczytnosci“, poddmuchniete poteznem
tchnieniem romantyzmu i filozofii niemieckiej. ,,Ojciec
Bronistaw* t. j. Trentowski, chociaz lekko cenit umyst
kobiecy, byt przeciez w tem gronie ubdstwiany.
W postepowaniu towarzyskiem chciaty entuzyastki
przeprowadzi¢ zasade szczerosci, prawdy uczucia,
niezaleznosci, $miatoSci w dziataniu, a skromnosci
w ubiorze. W pogardzie dla konwenanséw nieraz
posuwaty sie zadaleko i S$ciggaty na siebie niepo-
chlebng ocene opinii. Styszac krytyke swego poste-
powania, diugo milczaty zupetnie, gardzac niejako
zarzutami, ktérych stusznosci nie czuty w duszy;
miaty przytem niejakg otuche w coraz zywiej rozwi-
jajacym sie ruchu demokratycznym; dopiero po smu-
tnem jego wykolejeniu w r. 1846, musiaty wystagpic
z obrong swych daznosci i obrone te prowadzity
gtdbwnie w ,Przegladzie Naukowym* r. 1847 i 1848.
W r. 1849 rozproszyty sie (niedobrowolnie) i kazda
pozostawiona zostata sama sobie.
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Najznakomitszg entuzyastka, a zarazem najwig-
kszg poetkg w prozie byia NARCYZA ZMICHOWSKA
(1819 f 1876), znana pod pseudonimem Gabryelli.
Urodzona w Warszawie, przepedzita lata dziecinne
na Podlasiu ws$rod krewnych, kochajacych jg czule.
Oddana na pensye do pani Wilczynskiej w stolicy,
weszta nastepnie do Instytutu guwernantek, gdzie
stuchata Tanskiej-Hofmanowej, wyktadajagcej nauke
moralnosci. Juz wtedy odznaczala sie umystem buj-
nym i wolg hartowng. Pare lat po ukonczeniu nauk
poswiecita na glebsze studya samodzielne i bogacita
mys$l swojg rozlegtem iréznorodnem czytaniem. Dozna-
fa potem jakiego$ serdecznego zawodu, ktory ja pogra-
zyt w pewne zobojetnienie na wielkie hasta, a nawet
podsuwat zamiar samobodjstwa. Nie chcac by¢ cie-
zarem rodzinie, przyjeta obowiazki nauczycielki u hr.
Zamoyskich. Z nimi odbyfa podr6z do Francyi, gdzie
zobaczyta sie z ukochanym swym bratem Erazmem,
ktorego od schytku r. 1831 nie widziata. Erazm byt
jednym z najgoretszych wyznawcow kierunku demo-
kratycznego i siostre ku niemu nanowo zjednat. Po
rozstaniu sie z chlebodawcami wrdciwszy do kraju,
miata juz Zmichowska poglady wyrobione i starata
sie je w czyn zamienia¢ tak w zawodzie nauczyciel-
skim, gorliwie przez nig uprawianym, jak i w lite-
rackim. Wierszem ,,Szczescie poety“, pomieszczo-
nym w ,Pierwiosnku“ na r. 1841 zdobyla sobie roz-
glos, a nastepnymi utworami, zarébwno wigzang jak
I niewigzang mowg pisanymi, pozyskata miano na-
tchnionej poetki. Istotnie byfa nig w calem podnio-
stem znaczeniu tego stowa. Wiersze jej wprawdzie
nie celujg ani silg, ani starannoscig budowy; ale za
to jej proza poetyczna nalezy do najpiekniejszych,
jakie w literaturze naszej posiadamy i mcze byé stu-
sznie zestawiona z proza Zygmunta Krasinskiego.

Z poematéw jej wymieni¢ nalezy dwa, na fan-
tastyce ludowej osnute: ,,Moina i Kosciej*“ (1842) oraz
nLilia* (1843), i dwa inne, filozoficzne, wymierzone
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przeciw samolubstwu, przemocy materyalnej, falszo-
wi i ciemnocie, a zachecajace ludzi do czystej mitosci
braterskiej: ,,Fantazya“ i ,,Trzy piesni geslarza” (obie
z r. 1843). Z wierszy pomniejszych pieknoscig for-
my i serdecznym nastrojem odznaczajg sie: ,,Czemu
mi smutno,” ,, Tesknota,” ,,Circulus vitiosus” (t.j. kot-
ko bfedne), ,,ArtyScie nieuzyteczna przestroga.”

W prozie data Zmichowska najprzod kilka prze-
pysznych obrazkéw ,Z podrézy kobiety,” satyryczne
opowiadanie p. t. ,Cierpienie,” kilka rozprawek, do-
tyczacych rozwoju poje¢ moralnych, kilka podan lu
dowych w ,,Przadkach,” powiastke z czas6w pano-
wania krola kmiotkow p. t. ,Danko z Jawuru.“
| w tych utworach jest zawsze mys$l powazna, uczu-
cie serdeczne, dazenie do zglebienia istoty duszy
ludzkiej. Roztrzasata zagadnienia religijne, odrdéznia-
jac pozor od zasady, podziwiata nature, wielbita piesn,
uczyla kochania szczerego, malowata potege woli ko
biety, dziwigcej swa stanowczoscig i odwaga tych
nawet, co nieraz w zyciu przywykli $mierci w oczy
zagladaé. Wszystkie te atoli utwory byty jakby przy-
grywkajeno do wspaniatego poematu prozg p.;t. ,,Pogan-
ka,” drukowanego po raz pierwszy r. 1846 w ,Prze-
gladzie Naukowym.*

Tre$¢ tego utworu wypetnito to, co w kole en-
tuzyastek najczesciej i najzarliwiej rozbierano, co nie-
jednokrotnie do najsprzeczniejszych zdan i wnioskéw
prowadzito, a mianowicie kwestya mitosci i sztuki.
Zmichowska w owych czasach byfa ,radykalistkg
mitosci,“ a w pojeciu istoty sztuki nalezata takze do
najbardziej kraricowych romantykéw, utrzymujac, iz
sztuka wymaga zupetnego sobie oddania sie, ze wy-
sysa i pochtania wszystkie mysli, wszystkie uczucia
cztowieka... Gdyby wszakze te tylko poglady rozwi-
neta autorka, musielibySmy w ,Pogance” widzie¢ ge-
nialne upostaciowanie pomystow, majacych czasowe
jedynie znaczenie, musielibySmy jg ocenia¢ z history-
cznego jedynie stanowiska. Atoli w poemacie tym,
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obok cech, jakie na nim wycisneta chwila dziejowa
jego powstania, istnieje pierwiastek wiecznotrwaly,
nadajacy utworowi znaczenie wielkiego dziela sztuki,
ktore czasu sie nie leka. Pierwiastkiem tym jest gte-
bokie ujecie i subtelne przedstawienie tego psychologi-
cznego faktu, iz w kazdej duszy ludzkiej kryjg sie
przeciwne, wrecz sobie wrogie potegi, ktdre o dziata-
niu i losach cztowieka, 0 jego szczesciu stanowia.
Od najprostszych objawéw w dziecku, do typowych
uksztattowarn w postepowaniu wielkich zbrodniarzy
lub wielkich $wietych, potegi te uzewnetrzniajg sie
na calej skali najdrobnostkowiej przeprowadzonego
stopniowania, jako powolnos¢ i upor, jako tagodnosc
i gwattownos$¢, jako pobtazliwo$¢ i okrucienstwo, ja-
ko poswiecenie siebie dla innych i po$wiecenie innych
dla siebie. W literaturze naszej niema drugiego poe-
matu, w ktdrymby te zywiotowe potegi ducha ludz-
kiego dobitniej i Swietniej byty przedstawione, jak
wiasnie w ,Pogance.”“ Ich artystyczne odtworzenie
stanowi najdoskonalszy czyn poetycki Zmichowskiej;
przezen staje sie ona w naszej poezyi pierwszorzedng
jej przedstawicielka.

Pierwiastek ,,spokoju“ wystawita w licznem ro-
dzenstwie Benjamina. Panowata tu jakas Swieta,
ewangeliczna blogo$¢ w urzadzeniu stosunkéw domo-
wych, w pozyciu siostr i braci, ojca i matki, w ka
zdym mysli i uczu¢ Kkierunku, w kazdem stowie
i w kazdym uczynku. Btogos$¢ ta przeciez nie byta
ani zwierzecg szczeSliwoscig bezmysli, ani tez za-
przeczeniem wszelkiej goryczy, wszelkiego smutku.
I owszem, w rodzinie Benjamina nie obeszio sie ani
bez takich tesknych istot jak Ludwinia i Julcia, ani
bez takich bdlem pojacych sie mezoéw jak ojciec, co
karty ksiegi dziejowej z sercem zalu petnem przewra-
cat. W rodzinie Benjamina odczuwano gorgco kazde
tetno sprawy ogdllnej i nie szczedzono zycia w jej
obronie. Nie w uwolnieniu si¢ wiec od trosk, smut-
kow i zawodow wielkich, nie w zaskorupieniu sie
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$limaczem lezata tajemnica owej blogosci, lecz prze-
dewszystkiem w tem uspokajajgcem pojeciu, co byto
dla catej rodziny prawdg najwyzsza, zywotng, ze
wszystko, co piekne, jasne, szcze$liwe, madre, to
Bdg, ktéry ani na jedno oka mgnienie najmilszych
dzieci swoich samym sobie nie zostawia; a potem,
w zastosowaniu tej prawdy do zycia, w urzeczywi-
stnieniu ideatu bozego na ziemi — w mitoSci prostej,
szczerej, szlachetnej, ktora wszystkich bez wyjatku
cztonkéw rodziny i spofeczenstwa stonecznym pro-
mieniem ogrzewata i do coraz wspanialszego rozwoju
pobudzata. To tez ta mitoSC i ta wiara niezachwiana
we wszystko, co dobre, piekne, madre i szczesliwe,
stanowita talizman rodzinny przeciw nieszczesciom
niespodziewanym i kleskom losowym... | gdy Ben-
jamin, znekany i zawiedziony powrdcit do tego Swie-
tego grona, ktérego glos naprézno go niegdy$ do
obrony ogniska rodzinnego powotywat; ono go nie
odepchneto, pamieci lat mtodych nie zniewazyto przy-
pomnieniem bolesnego upadku; nie wyrzucato okro-
pnego lekcewazenia siebie, lecz przygarneto z mi-
toscia.

Wsréd takiej to rodziny, nie watpigcej ani na
chwile 0 moznosci szczescia za pomocag rozumnego
ograniczenia wymagan, wychowal sie artysta Cy-
pryan, z duszg ptomienng i peing blaskéw teczowych,
ale z niepokonanym demonicznym nastrojem, ktory
i szczeScie wiasne i szczeScie najdrozszych oséb go-
tow poswieci¢, byleby pomyst artystyczny urzeczy-
wistnié. Zamaca on spokdj brata swego, Benjamina,
rozdmuchujac w jego piersi iskry pozadania stawy
poetyckiej, potegi niestychanej, mitosci bezbrzeznej,
byleby zyska¢ w nim model do postaci Alcybiadesa,
poniewaz miat juz Aspazye. Benjamin poznat Aspa-
zye, umiejagcg wyzyskiwaé wszystko i wszystkich na
rzecz swego zadowolenia, pokochat jg szalenie, dla
zyskania jej mitosci dokonywat rzeczy nadzwyczaj-
nych; byt kochany, dopoki dostarczat Aspazyi nowych
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wrazen, potem wzgardzony i odepchniety, stal sie nie
zdolnym do pracy owocnej, do pracy zbawczej. Tym
sposobem Zmichowska umiata w sposéb genialny du-
chowi spokoju rodzinnego i rezygnacyi, niezamaconej
wichrami namietnosci, przeciwstawic trzy rodzaje gwat-
townego naprezenia ducha: demonizm fantazyi skiero-
wanej ku Swiatowi artystycznemu (Cypryan), demo-
nizm fantazyi, skierowanej ku zyciu rzeczywistemu
(Aspazya) i wreszcie demonizm uczucia, w mitosci
ziemskiej szukajgcego btogosci niezamagconej (Benja-
min). Nie wyczerpata wprawdzie gtownych typow
demonizmu, to prawda, ale w tych, ktére wzieta do
obrobienia artystycznego, okazata gtebokie pojecie du-
szy ludzkiej, wysoka zdolno$¢ wtajemniczania sie we
wszystkie jej zakatki, subtelno$é analizy, lubo w naj-
ogolniejszych tylko zarysach. Trzy osobistosci, przed
stawiajace trzy rodzaje demonizmu, obdarzyta wyso-
ka inteligencya, gdyz bez niej nigdyby sie nie staty
uosobieniami wielkich poteg duchowych, bez niej by-
tyby prostymi okazami szalenstwa, rozpusty i niedo-
festwa woli. Inteligencya, $wiadomos$¢ wielkich za-
gadnien zyciowych, nauka osSwiecajgca drogi ich po-
chodu i ukazujgca im wszystkie zarzuty, jakie ludzie
ludziom robi¢ moga, wszystkie watpliwosci, jakie ka-
zdy talent sam sobie rozwigzywaé musi, wszystkie
wymagania, jakie spofeczenstwo stawia wzgledem je-
dnostek, sprawiaja, ze owe trzy osobisto$ci rozwazacé
musimy na rowni z potegami natury, z szalonymi
wichrami, z burza zwrotnikowa, z wybuchami wul-
kanu, ktorymi kierujg prawa madre, lecz nieubtagane,
poswiecajace zycie nie tylko jednostek, ale gromad
catych, byleby tylko same swobodnie moc swojg oka-
za¢c mogly...

Artyzm  Zmichowskiej doszedt w ,Pogance”
swego zenitu. Jakiz to wyborny kontrast pomiedzy
spokojnymi, tesknymi troche a prostymi obrazami,
w ktérych poetka maluje nam pozycie rodziny Ben-
jamina w poczatku i na koncu poematu, a tym pa
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lacym kolorytem owych plomiennych sytuacyj, kiedy
demoniczne natury na scene wystepuja! Niepodobna
przypatrywac sie pierwszym bez rzewnego roztkliwie -
nia, a drugim—bez uniesien i zapatul... Zmichowska
nie rzezbi szczegotdw w ,,Pogance;” cate dzieje mi-
fosci Benjamina i Aspazyi zawierajg sie¢ na kilku kar-
tach; ale poetka tak dobitnie wystawita charaktery,
tak umiejetnie przygotowata nas do ich zrozumienia,
ze tatwo sie domysli¢ sytuacyj pojedynczych, ktoreby
moze w wykonaniu troche jednostajnemu sie okazaty.
Z trzech osobistosci wulkanicznego usposobienia, pod
wzgledem plastycznym Cypryan najwydatniej wyste-
puje; Aspazya, jako artystka zycia, nie tyle stowami,
ile otoczeniem swojem, przez nig samg urzadzonem,
w mys$l nam sie wraza; Benjamin, jako uosobienie
uczucia, chociaz ani na chwile z nami sie nie roz-
staje, w falistych pojawia sie ksztattach, najdoskonal-
sze urzeczywistnienie nie czynnosci, lecz biernosci;
wszystkie wrazenia, wszystkie mysli, wszystkie sy-
tuacye ,magnetycznie* zbiera w piersi swojej i od-
twarza wiernie jak klisza fotograficzna. To, co nas
dzi$ razi w ,,Pogance*: tajemniczos¢ jakas bytu Aspa-
zyi; szescioletnie, nieprawdopodobne przygody Benja-
mina, Kiedy kolejno zostaje nababem, erudytem, Iwem
salonowym, wszystkiem zresztg, co tylko pomysle¢
mozna, zweglenie sie wreszcie ,,poganki“ w tej wila-
$nie chwili, gdy Benjamin obraz Cypryana, przedsta-
wiajacy Aspazye i Alcybiadesa, spalit; trzy te szcze-
goly, w czasie pojawienia sie ,Zyda tutacza,” ,,Mon-
te Crista” i innych dziet fantastyczno-realnych, byly
niejako uprawnionymi. A przytem ,Poganka“ nie jest
powiescig, nie Kkresli powszednich stosunkéw zycia,
lecz jest poematem, przedstawiajgcym potegi ducha
ludzkiego w obrazach; uzycie w niej pierwiastku fan-
tastycznego jako allegoryi nie moze by¢ za biad po-
czytanemu

Nadzwyczajnosci takich nie spotykamy juz wca-
le w ,Ksigzce pamigtek” (1847—38). | tu poetka nie
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rozstata sie ze Swiatem artyzmu i wyzszego wy-
ksztatcenia; wyprowadzone tu na widownie osoby sg
niepospolitymi  objawami umystowosci; Swiat ten
wszakze ma pod sobg grunt rzeczywisty, osoby te
ukazujg sie w warunkach zycia codziennego. W ,,Ksigz-
ce pamigtek” dokonaty sie zrekowiny przynajmniej,
jesli nie zaslubiny idealizmu z realizmem estetycznym;
poczatkowa nawet rozmowa z gospodarzem domu
0 najem mieszkania, zakrawa na obrazek rodzajowy,
tak samo jak pOzZniejsza scena w restauracyi Marego,
gdzie to sie zebralo grono miodziezy, co spoteczen-
stwu ,kradli procent od swoich zdolnosci, rodzinie—
kosztowne utrzymanie bez wzajemnej pracy, kobie-
tom — dobre imie, a jedni drugim — pienigdze przy
zielonym stoliku...“ Tylko delikatnos¢ barw i leciutkie
ich nakladanie zdradzajg, ze obrazkéw owych nie ro-
bit artysta zamitowany w scenach rodzajowych. To
tez nastepnie towarzystwo hulaszczych miodzikow
schodzi zupetnie z widowni; $lusarz, jego zona i stu-
zaca zjawiaja sie na niej bardzo rzadko, a Helusia
furtka serca wchodzi do salonu oséb o wysokim na-
stroju duchowym, o nadobtocznych dumaniach, o ser-
cach eterycznych. Swiat artyzmu zatem i w ,Ksigz-
ce pamigtek® jest przedmiotem najwazniejszym; ale
jego wyobraziciele nie posiadajg juz tych namietnych
a gwattownych uniesien, tych burzliwych, druzgoca-
cych wszystkie po drodze przeszkody zgdz i pragnien;
sg to raczej wysoko uksztatcone jednostki, ktore,
zszediszy sie na pogawedke, rozbierajg z zapatem,
lecz bez wyskokéw, zajmujgce kwestye umiejetne,
artystyczne i sercowe. | tu pod spokojng powierzcho-
wnos$cig odgrywa sie dramat straszliwy; wszystkie
przeciez pozory salonowego trybu zycia sg dos$¢ skru-
pulatnie zachowane. Bo tez i pojecie artyzmu jest
odmienne od tego, jakie w ,,Pogance” dostrzegamy.
Juz teraz poetka nie rozpatruje natchnien artystycznych
z punktu widzenia przyrodnika, co je do sit natury
zalicza i nie mysli ich pocigga¢ do odpowiedzialnosci
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spotecznej, lecz z punktu widzenia publicysty, ktéry
sie pyta o cel kazdego kroku spotecznego. To ba
danie celéw i zamiaréw, bedacych zasada zycia spo-
feczenstw, uzmystowita autorka w postaci obywatela,
Kazimierza. Nie poprzestaje on na zaznaczeniu faktu,
ze coS, a zwiaszcza ktos jest takim a takim, lecz
chciatby jeszcze wiedzie¢, jak ten kto$ przymiotow
swoich, zdolnosci, bogactwa, wpltywu uzywa: czy na
cele samolubne, czy tez na spoteczne; glosi on hasto,
ze ,zbawieniem innych wiasng dusze zbawi¢ dopiero
mozna.“

W teoryi zadan artystycznych zblizywszy sie
do rzeczywistosci, co do uczucia pozostata jeszcze
i tu Zmichowska dawng entuzyastka, wyznajacg, ze
mito$¢ miata wszystko zbawia¢, wszystkie cierpienia
nieomylnie leczy¢, do wszystkich czyndw szlachetnych
najpewniej i najdzielniej pobudzaé; kto dla jakichkol-
wiek powodéw zapartby sie mitosci, ten statby sie
niezdolnym do pozytecznego wsrdd spoteczenstwa dzia-
fania. Takg teze zamierzata przeprowadzi¢ w ,Ksigz-
ce pamigtek.”

Najwazniejsza jej postacia, okoto ktorej kraza
wszystkie inne, jak planety okoto storica, jest Marya-
Regina. Rozum to bystry i subtelny, fantazya bujna
i ruchliwa, umiejgca uplastycznia¢ sobie i innym, za-
rébwno najstabsze jak i najgwaltowniejsze poruszenia
umystu i serca, talent genialny uprzyjemniania zycia
za posrednictwem najwykwintniejszych  wytwordéw
nauki, sztuki i rekodziet, oraz za posrednictwem sto-
sunkdw towarzyskich wiasciwie dobranych. Przywy-
kfa do zupetnej w myslach i czynach niezaleznosci,
nigdy przeciez nie zboczyta z ubitej drogi, lecz zato
w obreb powszedniosci tyle zagarneta sobie jeno
wrodzonej poezyi, tak zeksztattowata najpospolitsze
zdarzenia, tak ze wszystkiego, co jg otaczalo, nowe
umiata wyciggna¢ zywioty, ze byta i rozsadng i dzi-
waczng, entuzyastkg 1 chtodng anatomistkg, czulg
i dumng, a zawsze, w kazdej chwili zycia, w kazdem
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mysli poruszeniu, w kazdem drgnieciu serca wysoce
artystyczng istotg. Umie wybornie odczuwacé cudze
natchnienia, mysli, zadze, plany i zamiary; umie prze-
cudownie stuchaé i rozumnie odpowiadac; umie stow-
kiem i ruchem wszystkich ku sobie pociggna¢, czy to
poete Ludwika, czy smutng marzycielke Helusie, czy
prostg Slusarzowg nawet. W teoryi co do mitosci
jest najwiekszg entuzyastky; w praktyce oblicza skru-
pulatnie, jakie korzySci cierpienie z zawiedzionej lub
zaprzeczonej mitosci przynie$¢ moze... Brata nawet,
Romualda, ktorego najwiecej ze wszystkich kochata,
nie inaczej ocenia, tylko jak artyste: rzuca mu pod
nogi serca innych kobiet, byle tylko talent jego no-
wemi wrazeniami podsycic¢; ale nie wiadomo, czyby
swoje wiasne uczucia zdeptaé mu pozwolita .. W kon-
cu i brat i inni zmarnieli, a ona stata sie skgpa go-
spodynig dziwacznego ojca i rozrzutnego brata. Dla-
czego? Dlatego, ze wszyscy przeciw mitosci zgrze-
szyli: jedni ze zbytku uczuciowych skruputéw, dru-
dzy z teoryi, lub niedotestwa, lub jeszcze ze Zle zro-
zumianej cnoty. Marya-Regina oderwata skilaniajgce
sie ku Ludwikowi serce, bo w jej przekonaniu isto-
tnym obowigzkiem niewieSciego uczucia byt wybér
i uznanie najlepszosci w wyborze; ona tak dla swej
pychy, czy dla swego rozumu potrzebowata ideatu
najlepszosci, jak Romuald do podparcia swej niemocy,
do utrzymania swego charakteru na wyzynach —po-
trzebowat kochajacej i kochanej kobiety.

»Ksigzka pamigtek” nie jest skornczong; procz
tego rozpada sie na dwie nierdwne i niejednakowo
pisane czesci; w pierwszej byto jeszcze duzo uniesie-
nia, zapatu, rozmarzenia, poezyi; w drugiej znajduje
sie daleko wiecej rozpraw, niz obrazéw, wiecej mo-
ratow, dyalektycznie rozwijanych, niz ruchu, akcyi
powiesciowej. Pod wzgledem gtebi psychologicznej
nie miata Gabryela réwnych sobie pisarzéw ani wte-
dy, ani dlugo potem.

Lit. V. 12
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Okolicznosci zewnetrzne zmusity do zamkniecia
»Przegladu Naukowego," gdzie powiesc ta sie druko-
wala; stad i urwanie utworu, ktérego nigdy juz poz-
niej nie dopetnita Zmichowska. Musiata tez wyjechac
do Lublina, a w samotnosci rozmyslajagc nad wia-
snem i ogélnem potozeniem, utworzyta kilka wymo-
wnych a petnych sity poezyj, z ktorych najznakomit-
sza ma tytut: ,Glos Panski...“ O dziatalnosci Zmi-
chowskiej w dobie reakcyi poméwi¢ wypadnie w okre-
sie nastepnym.

Obok Gabryelti ledwie na wzmianke zastugujg
takie poetki jak: Jozefa Prusiecka (f 1887), Walentyna
z Trojanowskich Horoszkiewiczowa (f 1891).

XXII.

»Ksigzka pamigtek” prowadzi nas do powiescio-
pisarstwa warszawskiego. Bylo ono wogble bardzo
biedne. Najwiecej tu robiono ttomaczehn powiesci fran-
cuskich Dumasa (ojca), Sue’go, Fevala, Sanda. Pi-
szacych oryginalnie ng dwie grupy podzieli¢ mozna:
jedni, nie ubiegajac sie o zawitg intryge, pragneli ma-
lowa¢ zwyczaje i obyczaje polskie, przewaznie na
wsi; drudzy, bioragc sobie za wzOr powiesciopisarzy
francuskich, ubiegali sie o drastyczny watek i kreslili
zycie warszawskie w salonie, w knajpie, na Saskiej
kepie, na ulicy.

Do pierwszej grupy, précz autorek powiastek
drobnych, nalezy wspomniana okolicznosciowo Pauli-
na z Lauczéw Wilkonska (1815 f 1875), ktdrg mozna
stusznie nazwac pierwszg naszg ,literatka.”“ Pisywata
powiastki, obrazki, powiesci, wspomnienia historycz-
ne, biografie, artykuty z dziejow piSmiennictwa; tto-
maczyla obce utwory, dopomagata mezowi w reda-
gowaniu ,,Dzwonu literackiego,”“ robita korekte, wy
dawata ksigzki zbiorowe i t. d. Nie byla poetka, nie
posiadata wybitnego talentu, nie zajmowata sie filo-



179

zofig: lecz obdarzona wielkg wrazliwoscig na objawy
ruchu umystowego, chwytata dobrze wazniejsze jego
objawy a przemiany, i w skromnym zakresie twor-
czosci swojej wypowiadata w sposob prosty, peten
umiarkowania to, co w danej chwili zajmowato dusze
wybrane. W okresie, o ktdrym moéwimy, zyjac w to-
warzystwie o przekonaniach demokratycznych i po -
stepowych, rozwijata w swoich pismach poglady
i dgznosci zgodne z temi przekonaniami: upominata
sie 0 ulepszenie doli wioscian, z mitoscig kreslita takie
osobistosci, ktore po wsiach zakladaty ochronki, szkét-
ki, apteczki, szpitale, wyszydzata przesady rodowe,
domagata sie zrownania standéw, wystepowata prze-
ciw matzenstwom konwencyonalnym, zawieranym zja-
kiejkolwiek rachuby, a nie z uczucia szczerego. Cata
strona zewnetrzna zycia:—mieszkanie, ubranie, zaje-
cia, zabawy bardzo trafnie, szczeg6towo, z wielkiem
zamitowaniem bywata przez nig przedstawiana. Stro-
na wewnetrzna za$: uczucie, marzenia, mysli, pogla-
dy, przekonania, o ile prostsze i zwyklejsze, o tyle
naturalniej i swobodniej wyptywaly z fantazyi Wil-
konskiej; ilekro¢ za$ skala ich sie podnosi, sztukowa-
fa sie deklamacyjng retorykag. W sprawie emancy-
pacyi kobiet zachowata stanowisko umiarkowane.
W poczatkach swego autorskiego zawodu mowita
wprawdzie z uznaniem o George Sandzie, ale nieba
wem zaczeta sie krytyczniej na doktryny przez nig
gtoszone zapatrywac i Slepe jej nasladowczynie pote-
pia. Pragneta dia kobiet wyzszego wyksztalcenia,
wiekszej swobody towarzyskiej, nie miata nawet nic
przeciwko paleniu cygar, ale razito jg popisywanie
sie kobiet konng jazda, a jeszcze w wyzszym oczy-
wiscie stopniu, jaskrawe zrywanie z tradycyjnymi
przepisami moralnosci.

Zbiory drobnych jej powiastek i obrazkéw mie-
szcza sie w ksigzkach p. t. ,Wie$ i miasto* (1841),
~Powiesci“ (1842 i 1859 po dwa tomiki), ,,Poranki
i wieczory* (1847, dwa tomy), ,,Godzina rozrywki“
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(1849). Wieksze utwory zaczely sie od ,,Zap6zno*
i ,Jeszcze doS¢ wczesnie” (1846, trzy tomy), ,Tak
sie dzieje” (1848, dwa tomy), ,Wawrzyna“ (1851),
»,ROZni ludzie* (1853). Z pobzniejszych jej, bardzo
licznych powiesci, w ktérych sie odbity zmiany za-
chodzgce w pogladach spotecznych, najznamienniejsze
sq. ,lrena“ (1857), ,Obrazek poznanski“ (t. r.), ,Fa-
ta morgana“ (1859), ,,Skalince* (1861—64, trzy tomi-
ki), ,,Dziedzic Ortowa" (1868), ,,Za posagiem* (1874).
Rozwlekto$é, gadatliwos¢, a przytem wyblakto$¢é ko-
lorytu wiecej daje sie czu¢ w tych pdzniejszych, ani-
zeli w dawniejszych opowiadaniach Wilkonskiej. Wsze-
dzie atoli wida¢ interesowanie sie sprawami wazne-
mi, ktére w danej chwili zwracaly na siebie uwage;
trafno$¢ poczucia i pogladu na uzyteczno$é pewnych
haset dla swego spoteczerstwa.

Najzdolniejszym przedstawicielem drugiej grupy
powiesciopisarzy warszawskich jest Jozef Symeon Bo-
gucki (1816 f 1855). Poczesci Pawet Kock, poczesci
Eugeniusz Sue byli jego wzorami. Pierwszg jego
powiescig byla ,,Zalotna, czyli jeden rok tajemnicy“
(1838 Warszawa). Osnuta jest raczej na Szeregu
wypadkéw niezwyktych (dwuzenstwo), niz na roz-
woju charakteréw, lubo i te, mianowicie trzy gto-
wne: namietnego szulera Rudolfa, zalotnej Melanii
i szlachetnej cho¢ stabej panny Leontyny, sg nakre-
Slone sylwetkowo tylko, ale poprawnie. Nigdzie nie-
ma sytuacyj powszednich, a sceny nawet ze zwy-
ktych zycia stosunkéw podniesione sg obrobieniem,
ktore jest najczeSciej przesadne, iprdcz rozmow, na-
turalnych a nieraz dowcipnych, opowiadania a zwia-
szcza refleksye sg wygtaszane pretensyonalnie, jakby
wyrocznie. Styl, niezwykle kwiecisty, razi mimo to
nadmiarem wyrazow abstrakcyjnych lub poréwnan
niewfasciwych; jezyk za$ wyglada jak liche ttoma-
czenie z francuskiego. W dalszych pracach ujemno-
Sci stylu i jezyka zmniejszaty sie, lecz $lady francu-
szczyzny przetrwaty. Pragngc zobrazowac stosunki
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warszawskie i pokaza¢, ze mogag one zaja¢, lubo nie
przedstawiajg takiej rozmaitosci, jak paryskie, ogtosit
~Wizerunki spoteczenstwa warszawskiego®“ (1844).
Czternascie szkicow wypetnia te ksigzke, a sg po-
miedzy niemi prawdziwie piekne i nadzwyczaj trafne,
zwiaszcza gdzie wystawia blyszczacg nedze elegan-
tow (,Milionerzy w perspektywie“, , Historye zielo-
nych stolikow*). W dziesie¢ lat potem przedruko-
wujac te ,,Wizerunki“, dodattom drugi, gdziew 7 gru-
pach zobrazowat $miesznosci dawniej pominiete, lub
rozwingt szerzej te, o ktérych poprzednio tylko na-
pomknat. Najlepsza to praca Boguckiego. Obszerne
bowiem jego powiesci, jako to: ,Klementyna, czyli
zycie sieroty“ (1846, sze$¢ tomdw), ,Rodin, czyli
duch na drodze pokuty“ (1846, oSm tomow), ,Kapi-
talisSci'l (1852, cztery tomy), lubo dotykajg spraw
waznych i zywotnych: polozenia kobiety w spote-
czenstwie, wynagrodzenia krzywd zrzadzonych przez
cztowieka przewrotnego, stosunku kapitatu do pracy;
lubo w obrobieniu duzo znajdujemy zalet: umiejetnos¢
zaciekawiania, dowcip w rozmowach, talent rozwija-
nia jednej sytuacyi z drugiej; ale w gruncie rzeczy,
co do zasadniczych pomystéw, zaleznym w nich jest
autor nasz od pisarzy francuskich, szczegdlniej Suego,
ktérego romanse cenit bardzo wysoko. ,Rodin“ to
dopetnienie ,,Zyda wiecznego tutacza“, z rozwinieciem
mysli o uszczesliwieniu chtopow i rzemieSinikow: dla
pierwszych ciggta zapomoga na wydatki rolne, dla
drugich fabryka, ktoérej wiasciciel dzieli sie rowno
z robotnikami dochodem, a po pewnym czasie za-
kfada fabryki na wiasne ich imie, azeby ci nowi
wiasciciele ze swymi pracownikami w tenze sam
sposéb postepowali. Artystycznie najlepszg postacia
w ,,Rodinie” jest Thoms, urwis skonczony, ale z ser-
cem najlepszem. Gdy w ,Kapitalistach® chciat Bo-
gucki przedstawi¢ ulicznika warszawskiego, to powie-
dziat, iz jest on ,tak prozaicznego stylu, ze chocbys$
miat imaginacye najstawniejszych poetow i caty pek
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piér Malczewskiego, dowcip i wesoty humor Krasi-
ckiego, nic a nic nie zrobisz.“ Gtowng kwestya, roz-
bierang w ,,Kapitalistach“, jest nedza warstw nizszych.
Jakkolwiek autor ironizuje dzieto Thiersa: ,,O wia-
snosci“, sadzi przecie, ze ani socyalizm, ani komu-
nizm, ani organizacya pracy (warsztatow narodo-
wych we Francyi w r. 1848) nie dajg S$rodkow za-
pobiezenia nedzy. Dla tych, co dzisiaj cierpig ubo-
stwo, nalezy sie od nas tylko ulga. Z innych spo-
strzezen Boguckiego zaznaczy¢ wypada paradoksalne
zdanie, ze usmiech i fza to pierwiastki zwierzece:
»istota prawdziwie ludzka poi sie rozkoszg lub roz-
pacza na dnie ducha, ktdry jest dla wszystkich nie-
widzialny...“

W $lady Boguckiego wstgpi¢ pragnat Edward
Bogustawski (ur. 1823), ale nie posiadat jego dowci-
pu i talentu wynalazczego. Po drobnych powiastkach
I obrazkach, wystgpit 1845 z dwutomowg powiescia:
»Michalina“, osnutg na tle zycia warszawskiego za-
réwno ze sfer bogatych jak iubogich. Takiez obraz-
ki, tylko na znacznie szerszg skale i wprowadziwszy
jeszcze roznorodniejsze zywioty (lwice, emancypantki,
modniarki, kawiarki, pseudo-literaci, biuralisci, pozia-
cana miodziez, parafianin wprowadzony w Swiat
warszawski przez modnisia, szulerzy i t, d.) rozwi-
ngt autor w 6-tomowym romansie p. t. ,Dagueroty-
py Warszawy“ (1847). W pogladach swoich byt de-
mokratg; z pewnym naciskiem przedstawiat sobko-
stwo, chciwo$é, zepsucie, a nawet zbrodniczcsé
warstw bogatych lub noszacych Swietne imieg, a prze-
ciwstawiat im gotowos¢ do ofiar, cnote, niewinnosc,
pracowito$¢ warstw ubogich, lubo nie przeczyt, ze
I wséréd nich sg stabosci i wystepki, twierdzac jedy-
nie, ze grunt serca jest w nich dobry i zacny. Pod
wzgledem estetycznym pozostawat jeszcze pod wply-
wem dawniejszej deklamacyjnej szkoty w powiescio-
pisarstwie, mianowicie w przedstawianiu uczu¢; tam
jeno od niej odstepowat, gdzie moéwit o wypadkach
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komicznych lub wybiegach rzezimieszkow. Psycho-
logia jego bardzo powierzchowna, styl dosyé popra-
wny, ale zgota nie obrazowy. Rychio Bogustawski
porzucit pole powiesciowe i literackie wogole, zaja-
wszy sie swojem urzedowaniem w Dyrekcyi Ubez-
pieczen.

Catkiem niezaleznie od Boguckiego, a réwno-
cze$nie z nim wystgpit w literaturze Marceli Bogorya
Skotnicki (1815 f 1850), niezmiernie ptodny i wielo-
stronny, ale niewielkiego talentu pisarz. Miat on
wyzsze uksztatcenie, ukonczyt uniwersytet jagiellon
ski, potem studyowat w Berlinie, interesowat sie sztu-
kami pieknemi i zatozyt pierwszy, krotkotrwaty, dla
nich organ: , Tygodnik sztuk pieknych* (1840). Roz-
poczat od poezyi. ,Prace literackie* (1840), duzo
ttomaczyt z francuskiego; w tworczosci powiesciopi
sarskiej starat sie potgczy¢ moralizatorski ton Dicken-
sa z jaskrawymi obrazami romansistéow francuskich;
pisat i mate opowiadania jako to: ,,Chiopiec z pod
Skalmierza* (1845), .Drugi Sad Salomona“ (1848),
»Adjutant naczelnego wodza“ (t. r.)—i duze powiesci:
»Kupiec z Krakowskiego Przedmiescia®“ (1844), ,Sa-
moluby* (1846, sze$¢ tomoéw), ,Pan Hilary“ (1847,
trzy tomy), ,Karciarze" (1847, cztery tomy), ,Brato-
wa*“ (1850, siedm tomoéw). Ukladat tez i powiastki
dla dzieci.

Niematy rozgtos w swoim czasie miat Adam
Amilkar Kosinski (1814 f 1893), sypiacy jak z reka
wa opowiadania zotnierskie, wedtug jednego szablonu
zrobione. Zajety one czytelnikow werwg i wspo-
mnieniami z czasu legionéw. Poczatkowo drukowa-
ne w czasopismach, wyszty potem w pieciu zbiorach'
»Powiesci i opowiadania zotnierskie* (1845, Lipsk,
trzy tomy), ,PowieSci z dziejow polskich* (1845,
Warszawa, trzy tomy), ,,PowiesSci staroszlacheckie®
(1847, trzy tomy), ,Powiesci i legendy* (1851, czte-
ry tomy), ,Miasta, wsie i zamki polskie“ (1851,
Wilno, cztery tomy), ,Obrazki dawne i tegoczesne*
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(1855, trzy tomy). Obok tych drobnych, zaczat tez
ogtasza¢ i obszerniejsze powiesci: ,,Magnaci i szlach-
ta* (1851, trzy tomy); ,Dziecie krélewskie® (t. r. takze
trzy tomy), ,Ostatni mazowieccy ksigzeta* (1852),
»,Krew hetmanska® (1853). Gdy krytyka wykazata
brak prawdy dziejowej, brak psychologii, a zwlaszcza
zapozyczanie sie u autoréw francuskich co do watku
i obrobienia *), Kosinski usunagt sie z widowni litera-
ckiej i ozeniwszy sie, osiadt jako obywatel ziemski
w okolicach Czestochowy. Pod koniec zycia prze-
nidst sie do Warszawy; od r. 1877 zaczat wydawac
»Przewodnik heraldyczny*, ktérego do r. 1885 ogto-
sit pie¢ tomow.

Podobnego losu doznat takze Teodor Tripplin
(1813 f 1881), urodzony w Kaliszu, wyksztatcony
po r. 1831 w Krélewcu i Montpellier, gdzie uzyskat
stopien doktora medycyny; poczem praktykowat
w roznych okolicach Francyi i Hiszpanii. ,,Wspo-
mnienia z podrézy po Danii i Norwegii“, ogtoszone
r. 1844 w Poznaniu, odrazu mu wyrobity imie zy-
wego opowiadacza i dowcipnego cztowieka. Przy-
bywszy do Warszawy, zaczat fabrykowac co raz to
nowe ,,Podréze* po Anglii, Portugalii, Hiszpanii i Ma-
rokko, popuszczajagc wodze fantazyi, jakby nie pisat
sprawozdan z otrzymanych wrazen lub widzianych
krajobrazéw, lecz dowolnie po powiesciopisarsku wy-
myslone przygody. Co gorsza, poniewaz te jego Po-
dr6ze miaty ogromne powodzenie, zaczat opisywac
i takie kraje, gdzie zgota nie byt, np. Sahare, biorgc
z pisarzy obcych, niemieckich i francuskich, nie tyl-
ko materyat, ale i szczegoty. Diugo mu to uchodzi-
fo bezkarnie. Tripplin od podrézy przeszedt do po-
wiesci, kreslac drastyczne sytuacye i dziatajac na

Y Ujemne strony tych opowiadan wskazat u nas pierw-
szy Julian Bartoszewicz w obszernym ,Rozbiorze powiesci A. A.
Kosinskiego* (w ,Przegladzie naukowym™ 1848, t. III, str.
5—23).
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zmystowo$¢; talentu wszakze tworczego wcale w nich
nie okazat. ,Pan Zygmunt w Hiszpanii“ (1852),
»Asmodeusz w Paryzu“ (1854), ,Kobieta z gtowga*
(1856), ,Maskarada w obtokach* (t. r.), ,Lekarz
w Szwajcaryi* (t. r.), ,Lunatycy” (1857), ,,Dwa du-
chy“ (1860) i t. d. byly jednak chciwie czytane.
I w nich réwniez $mialo przyswajat sobie obce po-
mysty. Gdy to ujawniono, Tripplin wyjechat z kra-
ju, tutat sie zndw diugie lata po Swiecie; w koncu
wrécit i wystgpit z nowemi ,Wspomnieniami®“, ale
te juz zadnego odgtosu w duszy czytelnikow nie wy-
wotaty.

Nie mieli szczeScia zwr6ci¢ na siebie uwagi
ogotu i historykow literatury dwaj jeszcze podrdznicy
nasi z tej doby, chociaz talentem nietylko doréwny-
wali Tripplinowi, lecz go owszem znacznie przewyz-
szali. Zmartszy miodo, nie wiele pozostawili po soj
bie; ale w tych kilku tomach wiecej znajdziemy mysli
I wiecej stylowego poczucia, anizeli w licznych ksigz-
kach Tripplina. Sg to Karol Frankowski i Wtadystaw
Wezyk.

Karol Frankowski (1795 1846), w literaturze
wystepujagcy jako Kajetan Niepowie, wyksztalcenie
odebrat w liceum Richelieugo w Odessie, stuzyt woj-
skowo, w 1836 wybrat sie za granice, zwiedzit Fran-
cye, Austrye, Wiochy i Anglie, dlugo przebywat
w Paryzu, gdzie zapoznawszy sie z tamecznymi pi-
sarzami, miedzy innymi z Balzakiem, przyswoit sobie
styl 6wczesnie modny: zywy, btyskotliwy, peten na-
pomknien literackich, mitologicznych i dziejowych,
ubiegajacy sie za niezwyklemi pordéwnaniami i prze-
nosniami. Pisat po francusku artykuty sprawozdaw-
cze w jednej z gazet teatralnych, a w r. 1840 ogto-
sit w Paryzu swoje ,Studya fizyologiczne nad wiel-
kiemi stolicami Europy Zachodniej (Etudes physiologi-
ques sur les grandes métropoles de VEurope occidenta-
le). Woréciwszy do kraju osiadt w Warszawie, zo-
stat dyrektorem gimnazyum realnego, zaczat tu wy-
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dawac 1842 wraz z Hignet'em czasopismo: ,,Glaneur
de Varsovie“, gdzie pomieszczat iskrzgce sie dowci-
pem feljetony. Nazwany przez jeden z dziennikdéw
»Zbiegiem literackim® za pisanie po francusku, zwrd-
cit sie do polszczyzny i ogtosit najprzéd obszerny
.dramat w trzech porach i pieciu aktach z prolo-
giem" p. t. ,Gra namietnosci“ (1843, Warszawa),
gdzie na tle bardzo zawiklanej intrygi, obejmujacej
i dwuzenstwo i falszowanie papieréw publicznych
i podpisywanie wekslow cudzem nazwiskiem i mor-
derstwo staruszki celem zagrabienia testamentu i obia-
kanie z zazdrosci, odmalowat jaskrawo straszne ze-
psucie wyzszych warstw spoteczenstwa francuskiego,
z nieodstepng wowczas postacig szlachetnego a wszech-
wihadnego msciciela krzywd w osobie putkownika Na-
poleoniskiego de Mortagne i jego wiernego feldfebla
Fijotka. Nie miat ten utwor zalet kompozycyi dra-
matycznej, byt raczej dyalogowang powiescig, lecz
posiadat sceny znakomicie wykonane i mégt zywo
zaja¢ wyobraZznie i mysl czytelnika. W trzy lata po-
tem wydrukowat duzy tom p. t. ,Moje wedréowki po
obczyznie* (1846, Warsz.). W tomie tym zawart
tylko obrazy zycia paryskiego, rozpatrywane z dwo-
jakiego punktu widzenia, przedstawiajgce ujemne ido-
datnie jego strony (,Paryz w grzechu*, ,Paryz w sta-
nie taski“) z niehamowang werwg, dobitng charakte-
rystyka, zajmujacymi szczegotami. Nie braklo juz
wtedy u nas opisow Paryza. Znana juz nam tucya
z Giedrojciow Rautenstrauchowa w dwu swoich ksigz-
kach: ,Wspomnienia o Francyi“ (1839, Krakow),
,Ostatnia podr6z do Francyi“ (1841, Lipsk) wiele
interesujagcych zamiescita wiadomosci o zyciu litera-
ckiem, artystycznem i towarzyskiem w Paryzu, a Ste-
fan Witwicki w ,Listach z zagranicy” (1842, Lipsk)
najdtuzszy i najlepszy z nich poswiecit jedrnej chara-
kterystyce stolicy mody i smaku; ale ani tu, ani tam
nie byto tej wielostronno$ci w malowaniu stosunkow
paryskich, nie byto tej plastyki, jaka sie odznaczaly
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obrazy i opowiadania Frankowskiego. Jezyk tylko
stanowi ujemng strone jego: jest to dziwna miesza-
nina galicyzmow i rusycyzmow ze zwrotami czysto
polskiego, szlacheckiego pochodzenia. ,,Paryz* miat
by¢ poczatkiem jeno szeregu opis6w, do jakich w te-
ce podroznej Kajetana Niepowie miescity sie mate-
ryaty, ale SmierC rychta nie dozwolita mu ukazac ich
Swiatu.

Pod wzgledem jezyka nieporéwnanie popra-
wniejszym, pod wzgledem stylu réwniejszym, mniej
za nadzwyczajnemi potaczeniami gonigcym byt Wia-
dystaw Wezyk (1814 + 1848), miodzieniec ekscentry-
czny, niezmiernie ruchliwy, wiele krajéw znajacy,
a dla wiasnego wylany (utworzyt w Poznaniu roku
1842/3 staly teatr polski, istniejagcy co prawda tylko
7 miesiecy), uksztatcony iciagle sie ksztatcacy. Procz
wielu artykutéw krytycznych i publicystycznych ogtosit
on w roku 1842 w Warszawie ,Podréze pd staro-
zytnym Swiecie (2 tomy). Tytut ten zapowiadat ca-
fa serye wspomnien i badan, ale autor dat tylko
Egipt. W dwu czeSciach przedstawit najprzéd histo-
rye, a potem wrazenia. W historyi byt przyttoczony
mndstwem faktow, ktorych nie potrafit nalezycie opa-
nowac. Przedstawiajagc wrazenie, czut sie w swoim
zywiole; raczo, dobitnie, barwnie kreslit krajobrazy,
opisywat okolice, malowat obyczaje. Pefen uniesie-
nia, lecz i trzezwego rozmystu takze, skreslit nader
zajmujaco swoje spostrzezenia nad fizyonomig i zy-
ciem Kairu, opowiedziat swe wrazenie w GArnym
Egipcie odniesione. A nie bawit sie w zmyslone
przygody; mowit to tylko, na co wiasnemi patrzyt
oczyma, co postyszat osobiScie. Bajek i przygod
nadzwyczajnych nie dawat, ale tak umiat uja¢ swem
opowiadaniem, tyle znamiennych zanotowat szczego6-
tow, ze wsréd rozwazniejszych czytelnikow szczere
zyskat sobie uznanie.
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XXIV.

Stow jeszcze kilka o krytyce literackiej, ktora
sie bujnie w Warszawie rozwineta, mianowicie od r.
1841. Kazde czasopismo pomieszczato woOwczas
krotsze lub dtuzsze oceny nowo wychodzacych ksig-
zek. Istniato nawet osobne (krétkotrwate) czasopi-
smo p. t. ,,Roczniki krytyki literackiej”, zatozone r.
1842.

Z wielu pisujgcych  krytyki, odznaczyto sie
w tym czasie dwu gtownie: Tyszynski i Major-
kiewicz.

Aleksander Tyszynski (1811 f 1880) skonczy-
wszy uniwersytet w Wilnie na wydziale prawnym,
ogtosit r. 1837 w Petersburgu dziwng ksigzke dwu-
tomowg p. t. ,,Amerykanka w Polsce”, bedacg poia-
czeniem rozpraw z romansem. W cze$ci powiescio-
wej, dajacej sie czyta¢ oddzielnie, autor nakreslit Kil-
ka psychologicznych wizerunkdéw meskich i zenAskich,
uwzglednit oczywiscie mitos¢ i rozwinat swdj poglad
fatalistyczny na losy ludzkie, poglad, ktory umiat po-
godzi¢ jako$ z naukg katolicka o wolnej woli. W bo-
haterze budzi sie watpliwo$¢ co do sity zasad mo-
ralnych w pannie przezen kochanej, a to stad, ze sie
zgodzita na tajemng schadzke; posyla jej wiec ttoma-
czenie piesni z ,Hamleta“, $piewanej przez Ofelie,
a sam wyjezdza. Nie tylko szczeScia, ale zadowo-
lenia w zyciu nie znajduje; mimo to postepek swoj
uwaza za konieczny; inaczej zrobi¢ nie mogt, bo go
los jego ku temu zmusit. — W dziale dydaktycznym
znajdujg sie tu rozprawy o religii chrzescijanskiej,
0 jezyku polskim, o dziejach cywilizacyi w Polsce,
najobszerniej o literaturze XIX wieku, a nie tak szcze-
gotowo o dawniejszej. Tyszynski wprowadzit pierw-
szy nazwe odrebnych ,szkét dla oznaczenia chara-
kteru poezyi naszej najnowszej; wyr6znit mianowicie
cztery takie szkoty: litewska, ukrainska, putawska
i krakowska. Ksigzka ta wyrobita Tyszynskiemu sta-
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nowisko jako krytykowi. Bedac jednym z zalozy-
cieli ,,Biblioteki Warszawskiej“, pomieszczat w niej od
r. 1841 szereg ocen z dzialu poezyi, powiesci, este-
tyki, filozofii, bistoryi — starajac sie by¢ jaknajbez-
stronniejszym, zawsze przytaczajac wprzody tresé
rozbieranego utworu, zanim do jego krytyki przysta-
pit. Odznaczat sie naukg i sumiennoscig, styl miat
sobie wiasciwy, staranny, ale ciezki i zawity. Na-
mietnie kochal poezye, lubit sie dopatrywa¢ mysli
gtebszej w utworach; nie uznawat hasta ,sztuka dla
sztuki“, lubo strone jej formalng wysoko szacowat.
Czes¢ swoich ocen zebrat r. 1854 w trzytomowym
zbiorze p. t. ,Rozbiory i krytyki.“ Pod koniec zy-
cia ulozyt ,Pierwsze zasady krytyki powszechnej*
(1870, dwa tomy). Jestto wiasciwie zwiezle przed-
stawiona historya cywilizacyi wraz z poglagdem na
przysztos¢ i z wyciggnietemi stad prawidtami poste-
powania, prawidtami dotyczacemi moralnej i nauko-
wej strony cziowieka, a wiec i krytyka. Ogrom
wiedzy, czerpanej ze zrodet samych, zmiescit w tej
niewielkiej ksiedze, a zarazem wykazat w niej pod-
niosty, szlachetny, dla dobra i prawdy zyjacy cha-
rakter.

Jan Magorkiewicz (1820 f 1847), miodzieniec
peten zapatu, znacznego oczytania i duszy niepospo-
litej, pochodzit z Ptoriska na Mazowszu. Nauki po-
czatkowe pobierat w gimnazyum ptockiem, w War-
szawie uczeszczat na kursa pedagogiczne i prawne,
ukonczyt wydziat prawny w Moskwie. Bedac jeszcze
w uniwersytecie, pisat rozprawki tresci filozoficznej.
W ,,Nadwislaninie” dwudziestojednoletni miodzieniec
pomiescit az 6 artykulikbw, najezonych erudycya.
Mowit tam o ,peryodach dziejow filozofii,“ o ,Jako-
bie Gorskim i filozofii“, o ,rozporzagdkowaniu dzie-
joéw filozofii“, o ,ciemnosci pism filozoficznych nie-
mieckich®, pomiescit ,,Mysli i uwagi“, w ktorych wy-
powiedzial zasadnicze swoje twierdzenie, iz ,wiedza
zakwitta na niwie uczucia.“ Po upadku ,Nadwisla-
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nina* drukowat swe prace w ,Przegladzie Nauko-
wym*“, dotykajac zagadnien filozoficznych, prawnych,
jeograficznych i literackich. Odbywszy aplikacye sg-
dowg w Ptocku, otrzymat urzad w Komisyi Spra-
wiedliwosci w Warszawie, 1845 r. Wtedy zaczat
pracowaé nad wiekszemi dzietami i ogtosit z datg
r. 1847 tom Historyi, literatury i krytyki®, gdzie
pomiescit dzieje piSmiennictwa polskiego od czasow
najdawniejszych az do spofczesnych sobie, rozpatru-
jac je w trzech okresach: badania wiary, powstawa-
nia na rozum i godzenia uczucia i wiary z rozu-
mem. Niektore tylko czeSci obrobit staranniej, inne
bardzo ogdlnikowo. Pierwszy po Dembowskim dat
przyktad wnikania w wewnetrzne znaczenie utworow,
z pominieciem nawet strony bio- i bibliograficznej.
Rzucit kilka pieknych mysli, lecz nie zdotat jeszcze
nalezycie ich przetrawi¢. Pisat zywo, lecz wielkiego
talentu literackiego nie posiadat. Nadzwyczajne wy-
sitki w pofaczeniu ze stabem zdrowiem zgon jego
przy$pieszyty. Kochany i szanowany przez wszyst-
kich, co go znali, chlubng zostawit po sobie pamiec
i zal, ze tak rychto zszedt z pola zastugi. Objawito
sie to w skwapliwosci, z jakg zebrano wszystkie je-
go artykuty drukowane i prace rozpoczete w rekopi-
Smie, azeby je w zbiorowem wydaniu ogtosi¢. Wy-
szty te ,Pisma J. Majorkiewicza“ w Warszawie r.
1850—51 w pieciu tomach: 1-szy zawiera drugie wy-
danie ,Literatury polskiej w rozwinieciu history-
cznem*; 2-i i 3-i ,Historye serca i rozumu, czyli
uczucia i wiedzy,” 4-y i 5y ,Pisma pomniejsze*
t. J. artykuly krytyczne, rozprawki, zarysy. W Kkry-
tykach swoich cenit przedewszystkiem tres¢, daznosc;
byt wolnomys$inym, demokratg i postepowcem, ale
dalekim od radykalizmu; za ideat czlowieczenstwa
poczytywat harmonijne polgczenie uczucia i rozumu,
wiary i wiedzy.
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5. Litwa.

XXV.

Uniwersytet wilenski przestat istnie¢ w r. 1832;
liceum krzemienieckie w 1833; miejsce tych wyz
szych zakladoéw naukowych zajat Swiezo w roku 1834,
zatozony uniwersytet w Kijowie. W Wilnie powsta
fa, dla celow praktycznych, Akademia medyczna, funk-
cyonujgca od r. 1832 do 1840, oraz Akademia du-
chowna od roku 1834 do 1842, kiedy zostata prze-
niesiona do Petersburga.

Milodziezy, poswiecajacej sie wiedzy teore-
tycznej, brakto, gdyz ubodzy nie mieli za co odby
waé dalekich podrézy po Swiatto, a zamozni woleli
sie popisywa¢ na jarmarkach jako ,bataguli.“ ¥
W dziedzinie historyi tylko mozna wymieni¢ pare
nazwisk, juz to znanych poprzednio, juz to nowo sie
wybijajacych, jak np. Teodor Narbutt (1784 + 1864),
Michat Balinski (1794 f 1863), Mikotaj Malinowski
(1799 + 1865), Aleksander hr. Przezdziecki (1814
f 1872). | oni nawet zresztg po wiekszej czesci
prace swe drukowali w Krolestwie.

Tworczo$¢ poetycka, jakby wysilona tu wyda-
niem przed r. 1830 najznakomitszych piewcow, teraz
przedstawiata sie ubogo; rymowato bardzo wielu, ale
wyzszy talent nie zajasniat ani jeden; powiesciopi
sarstwo natomiast, a w czesci i dramatyka wydaty
sporo dziet niepospolitych, najwiekszych, jakie wo-
gole w catej krajowej literaturze wtedy sie pojawity
w tych rodzajach literackich. Czasopismiennictwa
we wihasciwem znaczeniu nie bylo. Pr6cz dawniej-

) Bataguli lub baragoli (z zydowska=furmani), zami-
towani w koniach, krélowali na jarmarkach berdyczowskich.
Pod pozorem hartowania ciata i nawrotu do prostych obycza-
jow, ,hulali po miastach i miasteczkach, napadali JWielmoznych
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szego ,,Kuryera litewskiego,* ktéry teraz na ,,Wilen-
ski“ zamieniono, a ktory w literature sie nie ba
wit, cho¢ miat przez czas dtugi naczelnego redaktora
w osobie poety Antoniego Edwarda Odynica, przezy-
wajgcego sie teraz Inocentym Staruszkiewiczem, nie
wychodzito na Litwie zadne pismo peryodyczne;
ukazywaty sie jeno ,,noworoczniki,” czyli alma-
nachy i pisma zbiorowe. Wiasciwe, peryodycznie
ukazujgce sie wydawnictwa polskie istniaty tylko
w Petersburgu, a mianowicie polityczno-literackie:
»1ygodnik petersburski,” zatozony w r. 1830 przez
Jozefa Emanuela Przeclawskiego (f 1879) i Franci-
szka Malewskiego (f 1870), oraz satyryczne p. t.
»Batamut petersburski,” zatozone 17 maja 1830 przez
Jozefa Sekowskiego (f 1858), ktéry jakkolwiek Polak
rodem, nalezy do literatury rosyjskiej, gdyz jg prze-
waznie pracami swemi pomnozyt. ,,Batamut” po Kil-
ku latach, w ciggu ktorych redaktorzy sie zmieniali,
znikngt zupetnie; ,, Tygodnik“ za$, zostawszy ,gazetq
urzedowa dla Krolestwa Polskiego,”“ byt prenumero-
wany poczatkowo z obowigzku, pdzniej zas, gdy do
niego zaczeli pisywaé prawdziwie utalentowani auto-
rowie, zyskat ogromng powage literackg i miat wiel-

po drogach, wyrzadzajgc im bolesne (ale przynajmniej dajgce sie
czem$ wyttomaczy€) figle, napadali kobiety bezbronne, sitg na
nich dopraszajac sie 0 to, czego sercem pozyska¢ nie mogli, pisali
paszkwile, Spiewali piosenki swawolne, uganiali sie na koniach,
facyendowali koAmi, oszukiwali na koniach;—niektérzy dla
zwrocenia na siebie uwagi ukazywali si¢ nago na koniach w mia-
steczku i pedzili ulicami, napetnionemi ludem; inni starych, bez-
bronnych, stabych i tchdrzéw wyzywali, azeby sie z nich ura-
gac...“ ,Przybrali swobodng maniere ludzi nawp6t dzikich,
obnazong mowe, obyczaje niczem nie skrepowane, zadnymi
wzgledy, zadnymi przyjetymi u Swiata zwyczajami i nie kryli
sie z zepsuciem, owszem szukali z niego chluby«.* (J. 1L Kra-
szewski: ,Latarnia Czarnoksieska,“ 1843, t. Ill, 180—2.) Bala-
gutéw nazywano takze ,,Skoérkowymi“ od skérzanych szarawa-
réw, jakie zazwyczaj nosili. Byfa to rubaszna, ptaska odmiana
cyganeryi artystycznej.
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kie rozpowszechnienie na Litwie. Sam Prze-
ctawski byt niewatpliwie zdolnym cztowiekiem, lecz
charakteru lichego; karyerowicz w zyciu, byt prze-
mystowcem jako wydawca czasopisma i stosownie do
panujacej w danym czasie opinii, naginat swoje prze-
konania, zrecznie umiejac sie wywing¢ ze sprzeczno-
§ci w swych zdaniach. Duzo miat dowcipu i pidro
ciete.

Zanim atoli ,, Tygodnik*“ nabrat wzietosci, za-
dawalano sie noworocznikami i pismami zbiorowemi.
Pierwszym noworocznikiem tego okresu na Litwie
byt ,Znicz,“ ogloszony na r. 1834 przez Jozefa
Kruczkowskiego, ktéry zadnem obszerniejszem dzie-
tem nie upamietniwszy swego nazwiska, stat sie ty-
powym przedstawicielem wydawcy almanachéw. Nie
myslat on nadawa¢ zadnego kierunku, czy spotecz-
nego, czy literackiego swoim noworocznikom; zbierat
skrzetnie wszystko, co mu dawano, lub co mogt wy-
prosi¢, czy od pseudo-klasykéw, czy od ultra-roman
tykéw, od postepowcoéw, czy od zachowawcéw. To
tez ,Znicz“ przedstawia sie jako zbieranina wierszy
i prozy bardzo réznej wartosci tak, ze i lichoty nie
brakto. Ale poniewaz byt jedynym wtedy, kupowa-
no go, a Krzeczkowski ogtosit drugi tom nar. 1835,
w latach za$ nastepnych (1837 i 1838) przezwat
swe wydawnictwo ,Birutg.“ Ze jednak w tym cza-
sie inni poszli w jego $lady i wytworzyli spotzawo-
dnictwo, zaniechat czas jaki$§ wydawnictwa, utracit
zaufanie, i z coraz gorszemi potem wystepowat
zbiorkami, jak ,,Rimembrauza“ na r. 1843, ,,.Swistek
Spirydyona Wedzegi* w r. 1845.

Ze spotzawodnictwem wystapit jedyny wtedy
u nas otwarty wrog nietylko bajronizmu, ale i naj-
znamienniejszych utworéw samego Byrona, pomimo
uznania dla jego wielkiego talentu, Adam Piernkie-
wicz, ktory sie juz dat pozna¢ rozprawag 0 poezyi,
pomieszczong na czele 7-tomowego ,,Wyboru poezyi

Lit. V. 13
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z pisarz6w polskich* (1835—36, Wilno), majacego
na celu ,budzenie prawych uczu¢.“ Otdéz on na
r. 1838 oglosit almanach p. t. ,,Bojan“ i poderwat
nieco wzieto$é ,,Btruty.”“ RoOwnoczesnie Aleksander
Groza (1807 f 1875), miodszy towarzysz Seweryna
Goszczynskiego i Bohdana Zaleskiego w szkofach
humanskich, znany juz jako autor poematu: ,Pan
Starosta Kaniowski* (r. 1836) wystapit na ten sam
rok 1838 ze swojg ,,Rusatka,” jako organem Ukrainy,
Podota i Wotynia. Oprocz nieztych poezyj samego
redaktora, znajdowato sie tu pare utworéw prozg ro-
zumnie, a czasem pieknie pisanych. Zwrécity one
uwage na ,,Rusatke” i zachecity Groze do ogtaszania
takich zbiorkéw rok rocznie przez lat jeszcze piec
(1839—1842). Zar6éwno tem wydawnictwem, jak
swemi poezyami, pézniejszemi powiesciami i pracami
pedagogicznemi przyczynit sie Groza niemato do
podtrzymania ruchu umystowego w swojej prowin-
cyi. Wielkiego talentu nie posiadat, ale wielkg od-
znaczat sie zacnoScig i wytrwatoscig.

Wspomnie¢ wreszcie wypada noworocznik ,,Link-
mine,” wydany na r. 1841, jako organ wylacznie
litewski, przez skrzetnego pracownika nad historyg
i etnografia Zmudzi, ksiedza Ludwika Adama Jace-
wicza (1810 f 1846), pisujgcego pod pseudonimem
Ludwika z Pokiewia.

Wszystkie te noworoczniki drukowaty sie w Wil-
nie. Tu takze od r. 1834 do 1843 wychodzito pis-
mo zbiorowe p. t. ,Wizerunki i roztrzasania nauko-
we.“ Nakladcg byt ksiegarz Zawadzki, redaktorem
Ignacy Szydtowski (1793 f 1846), niegdys nauczy-
ciel literatury polskiej w gimnazyum wilefiskiem,
znany ze zdolno$ci rymotworczych i dowcipu, lecz
i z niewielkich zalet charakteru. Z poczatku ,Wi-
zerunki“ byly zbiorem samych niemal tlomaczen
i streszczeA znakomitych rozpraw, znajdujacych sie
w miesiecznikach i kwartalnikach francuskich i an-
gielskich; miaty wiec te dobrg strong, ze cho¢ w niepopra-
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wnym jezyku zaznajamiaty ogdl nasz z ruchem umy-
stowym europejskim. Potem zaczeto sie staraé o ar-
tykuty oryginalne, a ze najtatwiej byto pozyskaé roz-
prawki lub materyaty historyczne, zaczeto zapetniac
zeszyty obszernymi opisami réznych miejscowosci,
a zwiaszcza takich, gdzie byly koscioty i Kkaplice.
Ujawniono w ten sposob duzo szczegotdw mniej lub
wiecej waznych, ale interesujgcych gtownie history-
ka; dla og6tu prawie nic w koncu ,,Wizerunki“ nie
podawaty i musialy by¢ zwiniete.—Inna préba wy-
dawania ksigzek zbiorowych, podjeta p. t ,Pisma
Rozmaite* (1838) przez stynnego kaznodzieje wilen-
skiego, Ludwika Trynkowsldego (f 1849 w Irkucku)
wspoélnie z Franciszkiem Dobkiewiczem, skoniczyta
sie na jednym tomiku; pamietng za$ jest z goracej
przemowy za nekanym w poddanstwie ludem wie-
$niaczym.

XXVI.

W dobie chylenia sie ,Wizerunkéw*“ do upad-
ku, wielce poczytnym stal sie , Tygodnik Petersbur-
ski,“ a to dzieki gtéwnie spoOtpracownictwu najru-
chliwszego i najwszechstronniejszego z literatow za-
mieszkatych na Litwie, ktéry w owej chwili liczyt
dopiero 25 lat wieku, lecz miat juz siedm lat pracy
literackiej po za soba.

Tym niestrudzonej pracowitoSci i niestychanej
ptodnosci mtodziencem byt JOZEF IGNACY KRA-
SZEWSKI, urodzony w Warszawie r. 1812, wy-
chowany na Podlasiu, ksztatcony kolejno w Biatej,
Lublinie, Swistoczy, w konhcu na wydziale literackim
uniwersytetu wilenskiego pod koniec jego istnienia.
W  pierwszym dochowanym utworze poetycznym,
napisanym jeszcze rekg dziecinng w Bialej pod wra-
zeniem Swezo przeczytanych ,,Poezyj“ Mickiewicza,
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w balladzie ,Klasztor na gorze,“ mimcwoli wyrazit
proroczo pdzniejsze swe stanowisko, dalekie odwszelkiej
krancowosci, a zalezne od chwilowych wrazed. Opo-
wiedziawszy o napadzie zbojcéw na klasztor i du-
chu pokutujgcym ich herszta, dodaje:

Tak powiadajg; ja temu nie wierze,
Jednakze, idac, odmawiam pacierze...

Ziarnko watpliwosci zapadio juz w dusze trze-
cioklasisty, ale przyzwyczajenie, od dziecifnstwa
wszczepione, wzielo przewage nad rozumowaniem.
Tak bywato niejednokrotnie i w latach dalszych i to
w rzeczach bardzo waznych. Mysl Kraszewskiego
wybiegata nieraz naprzéd, a natdég umystowy przy-
trzymywat jag na miejscu i pragnagt pogodzenia
z istniejagcym stanem rzeczy. W trzeciej klasie pisat
juz ballade; jadac do uniwersytetu, przestat rodzicom
wiersz przeplatany prozg na wzér Krasickiego;
w przedmowie do pierwszej swojej powiesci, ogto-
szonej osobno: "Pan Walery” (1831, Wilno) nie
chciat by¢ zaliczanym ani do klasykow, ani do ro
mantykow, wys$miewajgc jednych i drugich. Bardzo
wczesnie zaznajomit sie z psychologicznymi roman-
sami Henryka Beyle'a (Stendhala) i z realizmem
Balzaka, lecz nie zcstat psychologicznym powiescio-
pisarzem, ani realista w calej pelni; to Pawet Kock,
to znowu Jean Paul (Richter) i Hoffman odciggali go
W swojg strone—na chwile. Zostat twérca nowozy-
tnej naszej powiesci obyczajowej, ale w poczatko
wych swych utworach wstepowat w $lady poprzed-
nikéw, a mianowicie Fryderyka hr. Skarbka, wyré-
zniajac sie od niego nadzwyczajnem, az do przesady
posunietem, zamitowaniem w drobiazgowych, zupetnie
prozaicznych opisach. Zrazu co pare lat, p6zniej co
kilka lub kilkanascie zmieniat sposob pisania, uzywa-
jac stylu to bladego, to jaskraw ego, postugujgc sie to az
zanadto powszedniemi, to nieprawdopodobnemi, fan-
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tastycznemi sytuacyami, chociaz bujnej, rozleglej,
prawdziwie twdérczej wyobrazni nie posiadat, najle-
piej zawsze malujagc to, co widziat wiasnemi oczy-
ma, lub co sam odczuwat. Namietnosci silnych nie
miat zgota, to tez nie mogt nigdy nakresli¢ obrazu
wielkich poswiecen, czy wielkich zbrodni, nigdy tez
nie wystawit geniuszu tworczego, czy w nauce, czy
w sztuce, nigdy wspaniatych scen dziejowych pote-
znie nie nakre$lit. Dziedzina uczu¢ i umystéw Sre-
dnich najodpowiedniejszy znajdowata wyraz w jego
utworach.

Pierwsze jego powiesci byly odbiciem spostrze-
zen, porobionych w Biatej, Lublinie, Swistoczy (,,Pan
Walery,” ,Wielki $Swiat malego miasteczka,” ,,Dwa
a dwa cztery czyli piekarz i jego rodzina”); w po
faczeniu ze szczegdétami, wyczytanymi w dziejach,
spostrzezenia te wydaty pierwsze bardzo liche obra-
zy historyczne (,,Kosciét Swieto-Michalski w Wilnie,*
1832, ,,Rok ostatni panowania' Zygmunta 111, 1833),
lub fantastyczno historyczne . (,Majster Barttomiej*).
Pobyt w Wilnie od 1830 do 1833 odbit sie w ja
skrawem malowidle ulic, zautkéw, kawiarni, mitostek
(»Pan Karol,”“ 1833). Wyjazd na wie§ w potowie
roku 1833 dostarczyt mu materyalu do szeregu ka-
rykatur wiejskich 1 obrazu zaniklych sumien, jato-
wych mézgdéw szlachty z duchowienistwem (,,Cztery
wesela,”“ 1834, ,Improwizacye dla moich przyja
ciot* t. r), skreSlonych tym samym zamaszystym,
za silg gonigcym stylem, co i malowidto stosunkow
wilenskich °). Rozczytywanie sie w romantykach
niemieckich, a zwiaszcza w pismach Hoffmanna, do-
starczyto pomystu do ,Leona-Leontyny,” gdzie bo-
hater zapisuje dyablu dusze, by moégt by¢ kobietg
i odczuwaé nieznane sobie jako mezczyznie wraze-

* Nasladowat go w Warszawie Zenon Sierpinsk , piazac
swojg ,,Biedng Jozie.*
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nia. Zajmowanie sie dawng literaturg naszg natchne
lo mu archaiczng legende ,Jako Satan kusit pustelni-
ka na puszcze.l Wzory prozy poetyckiej wywotaty
improwizacye: ,Bylo nas dwoje.”

We wszystkich tych utworach u$miech ironicz-
ny lub nawet szyderczy nie schodzit z ust miodzienca,
ktory o ideatach zgota nie myslat i z uwielbieniem ku
niczemu sie nie zwracat. Ale pracowatl wciaz, wzbo-
gacat swa wiedze, wertowat biblioteki i archiwa, aze-
by napisa¢ dzieje Wilna.

Gdy sie ukazat pierwszy tom ,Dziejéw staro-
zytnych narodu litewskiego* przez Teodora Nar-
butta, napisat obszerng ich recenzye i postat do
»Tygodnika Petersburskiego.” Redaktor wydrukowat
ja, ale dat recenzentowi pare nauk, zalecajac nie wzo-
ry obce, ale ocene dziet ,z wilasnego krajowego sta-
nowiska". Zawigzaly sie tym sposobem stosunki
miedzy Kraszewskim i Przectawskim, a od r. 1837
zacie$niaty sie coraz bardziej przez umieszczanie
w ,, Tygodniku“ coraz liczniejszych artykutéw. Pisy-
wat Kraszewski gtéwnie oceny nowych ksiazek, roz-
prawki literackie i obyczajowo - spoteczne, a pisywat
z nadzwyczajnem ozywieniem, stylem jasnym, poto-
czystym, zrozumiatym dla mas, nieraz dowcipnym
i uszczypliwym. Z mnostwa artykutdbw pomieszczo-
nych w ,Tygodniku®“ z r. 1837, najwiecej rozgtosu
miaty: ,Jak sie robig ksigzki nowe ze starych ksig
zek, rzecz o kradziezy literackiej* i ,,Asmodeusz*.
W pierwszym byta niezmiernie surowa ocena naj-
wiekszych nawet talentow, z urggliwym sgdem o na-
szem wiasnem piSmiennictwie, a w szczegdlnosci o ro-
mantyzmie, jakby miody autor chciat rozwingé mysl
Helcia w ,,Kwartalniku Naukowym*® 1835 o ,,plagia-
tach“ naszej literatury. W ,,Asmodeuszu® byt namie-
tnie skreslony przeglad ujemnosci spotczesnej cywiliza-
cyi europejskiej. Zaréwno jeden jak drugi artykut wy-
wotat mndstwo protestow, ale redaktor ,, Tygodnika“,
Przectawski, nie zw'azat na nic; widzac, ze jaskrawe
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rozprawki sg poczytne, zachecat Kraszewskiego do ich
nadsyfania. Lecz Kraszewski, ktory tak wyjgtkowo,
ze wzgledu na swe usposobienie, w jaskrawos$¢ po-
gladéw popadt, uczut sam, ze poszedt zadaleko, ze
jezeli i europejska i nasza cywilizacya nic nie warte,
to niema potrzeby zacheca¢ ludzi do oSwiecania sie
i czytania. Umiarkowal wiec swe opinie, dalszego
ciggu ,,Asmodeusza,” pomimo nalegar Przectawskie
go nie nadestat, zaczat z wiekszem umiarkowaniem
ocenia¢ nowo wychodzace dzieta.

Z tej doby burzliwej, kiedy tak wojowniczo
Kraszewski wystepowat, pochodzi pierwsza powies¢
jego, przyjeta przez miodziez z entuzyazmem, a przez
starszych z zastrzezeniami wprawdzie, lecz z uzna
niem. Byl to ,Poeta i Swiat“ drukowany po raz
pierwszy r. 1839 w Poznaniu. Utwor ten napisany
z takg werwg, z takg SmiatoScia i swobodg, a ra-
zem rozlegtoscia mysli, jakiej poprzednie powiesci
w tern skupieniu nie posiadaty, — to Swietna impro-
wizacya o tych potegach duchowych, co napetniaty
piersi miodziezy i zapalaly ich serca nieokreslonemi,
lecz uroczemi pragnieniami, to streszczenie — tych
walk bolesnych, jakie jednostka uksztatcona a wra-
zliwa musiata staczaé z prozaicznymi przedstawicie-
lami zycia codziennego. Nie byto tu ani kompozy-
cyi artystycznie przeprowadzonej, ani nawet silnie
narysowanych charakter6w, ani wreszcie tej obfitosci
fizyognomij z natury portretowanych, jak w dawniej-
szych obrazach; ale byla natomiast sita porywajgce-
go stowa, byt liryzm przejmujacy serce, spotegowa
ny ironig dotkliwg, cho¢ niby spokojna, byt nastrdj
poetyczny, rzadko zakitécony, a czeSciej wzmocniony
dyssonansem. Kraszewski wypowiedziat wtedy cate
go siebie w danej chwili; a poniewaz duzo juz prze-
zyt, przemarzyt, przemyslat; wiec to, co tu odmalo-
wat, nie mogto nie obudzi¢ najwiekszego zajecia
w czytelnikach. Gustaw byt najlepszym w powiesci
wyobrazicielem tych licznych wéwczas dusz rozko-
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tysanych romantyzmem, ktére pragnely zrozumienia
i uznania od Swiata, nic mu od siebie nie dajac,
précz poezyi. Zamkniety w sobie, nie bierze udziaiu
w zyciu ogblnem, nie stara sie nawet pozna¢ ludzi,
a tern mniej apostotowa¢ wsrdod nich. Uwazajac sie
za wyzszego od calego otoczenia, marzy tylko, czy-
ta i pisze smetne wiersze; trawi sie w sobie, bo go
sgsiedzi za dziwaka poczytujg. Pragnie mitosci, ale
nie znajduje duszy sobie odpowiedniej; ani gospo-
darna Marya, ani literatka Julia, nie czynig zados¢
jego umystowi lub sercu. Czuje sie¢ osamotnionym
I szuka pociechy i zapomnienia w gorgcych trun-
kach. Niestety, takich Gustawéw mieliSmy w owej
dobie sporo (,,cyganerya warszawska™), a i teraz ich
nie braknie.

»Poeta i Swiat* w pofgczeniu ze spélpracowni-
ctwem w ,, Tygodniku Petersburskim“ wyrobity Kra-
szewskiemu firme; od tego czasu naktadcy z roznych
stron zgtaszajg sie do niego, zamawiajgc nowe utwo-
ry lub przedruki. Kraszewski nikomu nie odmawiat
i wszystkim dostarczat obficie dziet roéznorodnych.
Byly to rzeczy bardzo nieréwnej wartosci; jedne
tchnety zyciem i brawurg (,,Cale zycie biedna“, pier-
wszy tom ,,Mistrza Twardowskiego®), inne stanowity
mieszaning réznych zywiotdéw, lepszych i gorszych,
powaznych i zartobliwych (,Wedréwki literackie, fan-
tastyczne i historyczne®, trzy tomy); inne jeszcze
przedstawiaty sie jako szereg bladych anegdot lub
scen oderwanych (,,Stariczykowa kronika“, ,Ostatnia
z ksigzat Stuckich®). Byfa tu i zrodtowa praca hi-
storyczna (,,Historya miasta Wilna“, cztery tomy)
byly i barwnie kreslone ,Studya literackie”. Byly
wreszcie stabe proby dramatu dziejowego (Halszka
z Ostroga“, ,,Teczynscy“) i ogromny epos z dziejow
Litwy poganskiej ,,Anafielas”, skladajacy sie z 3-ch
poematéw: Witolorauda (z podan bajecznych, najlep-
szy), Mindows i Witoldowe boje. Kraszewski wielkg
przywigzywat wage do tego eposu, zdawato mu sig,
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ze on pierwszy wysSpiewat prawdziwg Litwe, jakiej
Mickiewicz nie dat nam pozna¢; niektorzy krytycy
wynosili wysoko ,,Mindowsa“; ale wsrod ogétu nie
obudzit sie zapat dla spraw mu obojetnych, a na-
tchnienie poetyczne nie byto tak silne, zeby wywo-
taé wrazenie samym sobg; poemat pozostat mar-
twym.

XXVII.

Wiasnie w czasie drukowania ,Witoloraudy*
(1840) zabrat Kraszewski znajomos$¢ z cziowiekiem
znacznie od siebie starszym, o przekonaniach ustalo-
nych, ktéry zar6wno w powiesciopisarstwie jak w pu-
blicystyce naszej miat zajg¢ bardzo wybitne stanowi-
sko. Mowie tu o HENRYKU hr. RZEWUSKIM
(1791 f 1866), ktérego przelotnie poznalismy jako to-
warzysza podrozy Mickiewicza do Krymu i jako cze-
stego wspdtbiesiadnika w Rzymie. Urodzit sie on
w sam dzien ogtoszenia konstytucyi trzeciego maja,
ktorej, tak samo jak jego ojciec Adam Wawrzyniec,
mowca i wierszopis miat by¢ przeciwnikiem. W dzie-
cinstwie ulegat dwom przeciwnym sobie wpltywom;
zrazu wychowywat sie u babki swojej, kobiety sta-
ropolskiego nawyknienia, nie majacej pretensyi ma-
gnackich, potem odebrany od niej z obawy, zeby sie
nie spospolitowat, oddany zostat do szkoty klerykal-
no - arystokratycznej ksiedza Nicole w Petersburgu,
w ktdérej wszelkie wolnomysine ksigzki bylty wzbro-
nione, a miodziez ksztatcono w takich zasadach, jak-
by ; wielka rewolucya francuska nigdy nie istniata.
Czytanie dziet reakcyonistow religijnych, ksiedza Jo-
zefa de Maistre’a i Bonalda ugruntowato w hr. Hen-
ryku pojecia arystokratyczne i Scisle katolickie, a za-
razem wyrobito jakies dziwne upodobanie do legity-
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mizmu teoretycznego, nie mogacego mie¢ Zzadnego
naprawde znaczenia w naszych stosunkach. Umyst
jasny i trzezwy, nie lekajacy sie wysnuwaé najja-
skrawszych wynikéw z zasad, uznanych za stuszne,
a stad sktonny do doktrynerstwa, chociaz stownie
przeciw niemu zawsze wystepowat, charakter Smiaty
i uparty, trzymajacy sie SciSle raz poslubionych wy-
obrazen, fantazya zywa i plastyczna, chociaz nie
tworcza w najwyzszem znaczeniu wyrazu, uczucie
podporzadkowane zawsze rozsgdkowi czy wyracho-
waniu: oto gtowne czynniki duszy Rzewuskiego,
wzbogacone licznemi  do$wiadczeniami  zyciowemi
i obszernem oczytaniem. Mozna w nim atoli wyrdz-
ni¢ dwie odrebne strony: gawedziarza, lubigcego je-
zykiem staropolskim opowiada¢ anegdoty z zycia
drugiej potowy XVIII wieku i przedstawia¢ znamien-
ne z tego czasu osobistosci, oraz filozofa, ktory
uznawszy stabo$¢ rozumu ludzkiego, catg ufno$¢ po-
tozyt nie tylko w prawdach wiary, ale w formutach
i obrzadkach Kosciota.

Jako gawedziarz, ktdérego jezykiem szczeropol-
skim zachwycat sie¢ Mickiewicz, dat sie pozna¢ pod-
czas pobytu w Rzymie r. 1830/31, odczytujac towa-
rzystwu, zbierajgcemu sie u hr. Ankwiczéw, szereg
szkicOw, pisanych stylem szlachcica niezbyt uksztat-
conego z drugiej potowy XVIII wieku. Robit to, jak
powiadat publicznie, dla zabawy, nie mys$lac o za-
wodzie literackim. Zapomniat jakoby o tej swojej
pracy, wrociwszy na Wolyn, gdzie przez lat sze$¢
sprawowat urzad marszatka powiatu zytomierskiego
i miat sposobno$¢ pozna¢ swoich spotpowietnikow
z nienajlepszej strony. W tym r. 1839 wyszty pierw-
sze dwa tomiki ,,Pamigtek Imci Pana Seweryna So-
plicy*, gdzie znalazty sie¢ owe szkice w Rzymie two-
rzone oraz kilka poOzniejszych. ,,Pamigtki“ te, lubo
wydane bezimiennie, i jakoby bez woli autora, odra-
zu rozstawity Rzewuskiego jako pierwszorzednego
powiesciopisarza. Pochwatom nie byto konca; uzna-
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no je za arcydzieto, odtwarzajgce znakomicie czasy
Stanistawa Augusta. Byli tacy krytycy, co musieli
swoje dopiero co wygtoszone poglady zarzucic, prze-
czytawszy ten utwor.

W takiem potozeniu znalazt sie mianowicie
uznawany wtedy jeszcze powszechnie za powage
Michat Grabowski (1807 f 1863), kolega Goszczyn-
skiego i Zaleskiego w Humaniu, jeden z teoretykdw
szkoty romantycznej, autor szeregu rozpraw obje-
tych og6lnym napisem: , Literatura i krytyka* (1837—
40, cztery czesci), twodrca przytem tadnej powiastki:
»,Koliszczyzna i Stepy* (1837), gdzie w dalekiej per-
spektywie odmalowat sceny z rzezi humanskiej, wol-
ne od okropnosci, mieszczacych sie w ,,Zamku ka-
niowskim“. Otz Grabowski wifasnie co napisatiwy-
drukowat swoje ,Literature romansu w Polsce”, gdzie
twierdzit, ze wyrzekanie si¢ wilasnej osobistosci dla
przybrania cudzej jest w sztuce, jak i gdzieindziej,
rzecza zgubng i t. d. Przeczytawszy ,,Pamigtki“i po-
znawszy osobiscie ich autora, nie miat stbw na uwiel-
bienie genialno$ci pomystu i wykonania; stat sie za-
palonym czcicielem i osoby Rzewuskiego i wszystkie
go, co ten napisat.

Dzi§ wzgledem ,,Pamigtek” nie jesteSmy tak
entuzyastycznie usposobieni, bo najprzé6d widzimy
tam tylko pewng czgstke znamiennych cech, charak-
teryzujgcych wiek Stanistawa Augusta, i to cech pod-
rzednych, zewnetrznych, powierzchownych, takich,
jakie mogt pochwyci¢ Imci Pan Seweryn Soplica,
szlachcic domowego chowu, utozsamiajacy religie
z obrzadkami. Powtére nawet i z tego ciasnego
punktu widzenia nie wszystkiego, coby na uwage
zastugiwato, umiat dopatrzy¢ Im¢ Pan Seweryn, po-
niewaz obracat sie w szczuptem koétku znajomosci
i spraw. Sag wprawdzie niektore szkice, wybiegajace
daleko po za widnokrag zwyktych mysli opowia-
dacza, naprzyktad przepyszne ,Kazanie ksiedza Mar-
ka“, ale jest ich niewiele i nie mogg wptynaé na
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zmiane podanej charakterystyki. Opowiadanie jest
istotnie  znamienne, ale brak mu tonéw miekszych
i cieplejszych, co wynikato z rodzaju uczuciowosci
autora.

Jako mysliciel, wystgpit Rzewuski niebawem
potem w ,,Mieszaninach obyczajowych” (tom 1-szy
1841, tom 2-i 1843), ogtoszonych pod pseudonimem
Jarosza Bejty. Byly w tych ,,Mieszaninach” rzeczy
rozumne i dowcipnie wypowiedziane, ale daleko wie-
cej miescito sie tam paradokséw szkodliwych oswia-
cie i bolesnych dla spofeczenstwa. Potepiwszy bo-
wiem rozum jako niezdolny do poznania rzeczy najwa
zniejszych dla cztowieka, autor kazat sie Slepo a kornie
trzymac tradycyi, ktorej podporg najsilniejsza sg rody
historyczne. Poniewaz arystokracya utracita znacze-
nie polityczne, wiec i nardd juz tylko wegietuje,
a ci, co go chcg galwanizowaé, sg gtupi i nikczemni.
Rozkwit literatury polskiej po upadku Rzeczypospolitej
porownywat do bujnej roslinnoSci na cmentarzach.
Wszedzie dostrzegat rozkiad najstraszliwszy, a za
jedyna zbawczg rade podawat bierng rezygnacye,
wyrzeczenie sie marzen, skupienie sie okoto garstki
dawnych rodéw, znajgcych podania i przechowuja-
cych cnoty starozytne, gdyz one jedne potrafia wy-
tworzy¢ silng opinie w kraju i przyczyni¢ sie do
podniesienia stopnia moralnosci i o$wiaty.

Kraszewski przeczytawszy ,Mieszaniny”“ w re-
kopisSmie, zostajagc pod czarem osobistego wplywu
autora, pospieszyt z wiasciwg sobie wrazliwoscig
w ,,Tygodniku petersburskim” nazwaé je ,przewy-
bornym zbiorem najswiezszych, najSmielszych i naj-
zywszych mysli, tudziez najzywszych, peinych do-
wcipu obrazkéw*; ale gdy ujrzat, ze nie tylko de-
mokraci i postepowcy, lecz ludzie skadingd wyznaja-
cy zasady zachowawcze ostro wystapili przeciwko
Bejle w druku, w rekopismiennych odpowiedziach
i ustnie, rozejrzat ,,Mieszaniny” raz jeszcze i nie
chciat juz na ponawiane prosby Rzewuskiego napisac
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obszerniejszej recenzyi, a poistowkami zaczat nawet
je potepiac.

Role obroncy wszystkiego, cow ,,Mieszaninach“
sie  miescito, wzigt na siebie Michat Grabowski
i w szeregu artykutow usitowat wykaza¢ madrosé
i bystro$¢ autora. Nie zmienito to opinii w kraju,
bo wszedzie, czy w Wilnie, czy w Warszawie, czy
we- Lwowie, czy w Poznaniu, wszyscy, co mieli
zywsze poczucie narodowe, wystepowali przeciwko
Bejle, cho¢ wielbili Im¢ Pana Seweryna Soplice.

Rzewuski postanowit podjag¢ walke z tym po-
wszechnym wstretem dla mysli, wypowiedzianych
w ,,Mieszaninach.” Zyskat juz sobie catkowicie Gra-
bowskiego, niebawem przenidstszy sie na mieszkanie
do Petersburga, opanowat ,Tygodnik” i jego reda-
ktora Przectawskiego, a zjednat sobie ksiedza Ignace-
go Holowinskiego (1808 f 1855), Kktory niebawem
miat zostaé rektorem akademii duchownej i wypo-
wiedzie¢ przy zagajeniu mowe zupetnie w mysl pogla-
dow politycznych Bejty. Ksigdz Hotowinski znany juz
byt wtedy z niezbyt szczesliwego przektadu dramatéw
Szekspira isonetow Petrarki, oraz zwielce wychwalanej,
a istotnie nie bez talentu napisanej ,,Pielgrzymki do
Ziemi Swietej* (1842—45, pieé toméw). W , Tygo-
dniku* wystepowat jako pogromca filozofii niemieckiej
i Trentowskiego, zalecajacy odnowiong przez Wio-
chow i Francuzéw filozofie scholastyczna. Nie po-
dziela! on arystokratycznych uroszczen Rzewuskiego,
ale tez nie wystepowat przeciw nim wrogo.

XXVIII.

Pod koniec roku 1842 przybyt do czterech do-
tychczasowych piaty szermierz zachowawczosci, put-

Lit. V. 14
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kownik Leopold Sztyrmer (1809 f 1886), pisujacy od
lat czterech powiesci psychologiczne pod pseudoni-
mem Eleonory Sztyrmer. Urodzony w Plonsku, wy-
ksztatcony w szkole kadetow w Kaliszu, potem
w ,szkole aplikacyjnej* w Warszawie, wziety do
niewoli w czasie bitwy grochowskiej 1831 roku,
wstgpit w cesarstwie do wojska, skonczyt akademie
wojskowg w Petersburgu i zostat tamze profesorem.
W czasie pobytu w Finlandyi, godziny samotnosci
zapetniat spisywaniem swoich wspomnien, kre$leniem
rozmaitych rozprawek, powiesci, wierszy w jezyku
rosyjskim i francuskim. Ozeniwszy sie r. 1838 z Ele-
onorg Janowskg, napisat dla niej po francusku szereg
przestrog, poprzedzonych wiasng charakterystyka,
przedstawiajacg go nam jako cztowieka, Kkierujacego
sie zawsze rozsagdkiem, a nie wrazeniami i uczucia-
mi, jako nielitoSciwego obserwatora wad i $Smieszno-
stek, jako Scistego przestrzegacza przyzwoitosci we
wszystkich stosunkach. Te rzeczy, pisane dla wpra-
wy, pobudzity Sztyrmera do prob powieSciowych,
mogacych liczy¢ na druk. Od r. 1840 wychodzit
w Petersburgu pod redakcyag lubionego powszechnie
oryginata. Jana Barszczewskiego (1794 f 1851) nowo-
rocznik p. t. ,Niezabudka“, w ktérym uwydatnit sie
gtownie pierwiastek biatoruski, jako $lad pochodzenia
redaktora. Ot6z w tej ,,Niezabudce* na r. 1841 uka-
zat sie szkic psychologiczno-powieSciowy p. t. ,,Pan-
tofel, historya mojego kuzyna“, skreslony przez Sztyr-
mera. Wozigt tu za przedmiot jedng z Wad u nas
najczestszych i przeprowadzit jej rozwoj przez rozne
stopnie wieku; wadg tg: brak woli, stabo$¢ charakte-
ru. Sztyrmer byt dobrze przygotowanym do odtwo-
rzenia osobistosci, takg wadg nacechowanej; po cze-
§ci bowiem, w dziecinstwie i w latach szkolnych,
miat w usposobieniu swojem pewne znamiona nie-
$miatosci i zahukania, dopoki tkwigca w nim dzie-
dzicznie energia nie opanowata ich i nie poddata
swym rzadom To tez korzystat z ryséw autobio-
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graficznych obficie. Ironia, dowcip sarkastyczny, po-
mysty oryginalne, zwiezto$¢, trafno$¢, a w potrzebie
sita wyrazenia odrazu rzucity sie w oczy czytelnikom
»Pantofla“, ktéry tem sie wyr6znit od innych Ow-
czesnych powiesci, ze interes gtdwny polegat nie ty-
le na wypadkach, nie tyle na zarysach zycia towa-
rzyskiego, ile na psychologii o0sob w opowiadaniu
wyprowadzonych, przedewszystkiem za$ tytutowego
bohatera. Poprzedni nasi powiesciopisarze, Kraszew-
skiego nie wylaczajac, w rozbior stanu psychicznego
0s6b przez siebie malowanych nie wdawali sie pra-
wie wecale, albo zbywali go powierzchownie. Byfa to
wiec nowo$¢ w naszej belletrystyce 1), kiedy Sztyr-
mer wystapit z przedstawieniem wewnetrznego ksztat-
towania sie charakteru, nowo$¢ bardzo wazna, bo
dopetniajgca i pogtebiajgca zarysy osobistosci, ze stro-
ny zewnetrznej przewaznie wtedy kreslonych. Nie
byla to analiza jeszcze subtelna, jak w ,,Pogance”

lub ,,Ksigzce Pamigtek Gabryelli“, nie mozna jej na-
zwac¢ doskonatg, lecz jako pierwsza préba zastuguje
na wyroznienie. | dalsze szkice Sztyrmera ten sam

miaty charakter studyow psychologicznych, czy to
kiedy ogtaszat ,,Urywki z pamietnika oryginalnie wy-
chowanej kobiety* (1842), czy kiedy kreslit z niepo-
spolita zywoscig osoby i sceny w szpitalu waryatéw:
»Frenofogiusz i Frenolesty” (1843), czy kiedy opowia-
dat dzieje ,Duszy w suchotach“ (t. r.), co miala
umyst bujnie rozwiniety i do analizy skionny, lecz
serce oschte, i w niczem zadowolenia znalezé nie
mogta.

Otéz taka majac przesztosé literacka, w dobie
najwiekszej wzietosci swojej, wszedt Sztyrmer do
grona , Tygodnikowego*, warujgc sobie jednak nie-

®  Przypominam, ze utwory Zmichowskiej sg nieco po-
Zniejsze; rozpoczynajg sie od r. 1842: ,Wyijatki z podrézy ko-
biety: Burza, Zwaliska Luxoru.”
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tykalno$¢ niektérych odrebnych pogladéw. W kwe-
styach religijnych prawdopodobnie nie roznit sie wca-
le od swych towarzyszéw. Miat wstret do materya-
lizmu, podawat religijno$¢, przynajmniej teoretycznie,
za jedyny hamulec na zgdze ludzkie, powstawat
na przewage rozwiniecia rozumu; zalecat karnos¢
i w ,,mrzonki“ sie nie bawit. W kwestyach spote-
cznych zachowywat ogledno$¢; sam bedac mieszcza-
ninem z rodu, dostawszy sie do towarzystwa, zyja-
cego w wielkim Swiecie, nie modgt podziela¢ stano-
wych przesadow Bejty, ktoéremu robit niekiedy ciez-
kie zarzuty, zawsze uwazajgc go jednak za ,gtowe
potezng.” Sztyrmer zasilat ,,Tygodnik“ powiastka
(,Czarne oczy"), w ktorej tajemniczy Swiat duchow
i przeczu¢ malowat, a zwilaszcza artykutami Kkryty-
cznymi, w ,Listach z Polesia®, podpisywanymi pseu-
donimem Gerwazego Bomly. Surowo Kkarcit on pi-
smactwo, ale takze ostro wystapit przeciwko niekto-
rym utworom Kraszewskiego, bezwzglednie je wy-

szydzajac.

XXIX.

Przez cztery lata (1842 — 1845) pieciu tych pi-
sarzy szlo z sobg zgodnie i wytworzyto w , Tygo-
dniku“ organ faczacy religijno$¢ z oportunizmem po-
litycznym, napadajacy namietnie na filozofie niezale-
zng od wiary, potepiajacy daznosci demokratyczne.
Stronnictwo to nazwano ,koteryg Tygodnikows,” al-
bo ,pentarchig”, jak nie mniej towarzystwem wzaje-
mnej adoracyi. Przez ten caly czas nie miano gdzie
walczy¢ przeciwko tak zwartemu zastepowi 1 nie
ufano swym sitom. Kraszewski wprawdzie od r. 1841
wydawat pismo zbiorowe p. t. ,Athenaeum®, ale
przez trzy lata pomieszczat w niem wilasnie pisma
Rzewuskiego, Grabowskiego, Hotowinskiego i Sztyr-
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mera; i dopiero gdy zostat srodze zadrasniety zaro-
wno przez Gerwazego Bombe, jak i przez kolege
Mickiewicza Jana Czeczota (f 1847), wykazujgcego
w ,,Tygodniku“ mnoéstwo biedéw jezykowych w je-
go ,,Witoldowych bojach®“, dal w swem wydawnic-
twie miejsce artykutom krytycznym, przeciwko Bejle,
a nawet przeciw Im¢ Sewerynowi Soplicy skierowa-
nym. | w tych atoli artykutach nie chodzito o za-
sady, lecz o szczegdty. Dowcipny Gustaw Olizar
(1797 f 1865), pod pseudonimem A. Filipowicza,
wystawit poglady Rzewuskiego, jako wynik ,Pomie-
szania Jarosza Bejly" (1841) i starat sie utagodzic¢
jego zawzieto$¢. W pismach jedynie warszawskich
podejmowano walke z zasadniczego punktu widze-
nia, a w tej mierze artykuty Feliksa Zielinskiego, po-
mieszczone w ,Bibliotece Warszawskiej“, pierwszo-
rzedne miaty znaczenie.

Dopiero ogtoszona w ,Tygodniku Petersbur-
skim* powie$¢ historyczna Rzewuskiego p. t. ,Listo-
pad“, a zwlaszcza dolgczane do niej przypiski, wy-
wotaty glosniejszy objaw opozycyi na miejscu.

»Listopad“ nazwany przez koterye Tygodniko-
wg arcydzietem, jest istotnie pierwszg znakomitg pro-
ba przedstawienia dziejow wewnetrznych spoteczen-
stwa naszego w wieku XVIII za po$rednictwem roz-
legtego powieSciowego obrazu. Stajg tu przed nami
dwa zywioty cywilizacyi owoczesnej: zywiot staro-
polski, oparty silnie na religii i tradycyach domo-
wych, i zywiot reformatorski, chcacy zaprowadzié
nieodzowne zmiany zar6wno w ustawie politycznej,
jak i w obyczajach. Autor stat po stronie Zzywiotu
pierwszego; umiat atoli zachowac bezstronno$¢ arty-
styczng, nie skupiajac wszelkiego na nim $wiatta,
lecz obdzielajgc niem takze i drugi, sobie wstretny.
Zaréwno w dwu braciach Strawinskich, jak w krélu
z jednej, a Radziwille Panie Kochanku z drugiej stro-
ny, jak w obrazie dwu odmiennych duchownych,
pragnat zachowa¢ miare; wystawiajgc takie w nich
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zalety i zawody, ktére z temperamentu, trybu zycia,
wyksztatcenia i charakteru ptyna¢ musiaty. Ani bez-
wzglednego uwielbienia, ani tez szkalowania niema
tu zgofa.

Jezeli strona reformatorska, pomimo wszystkich
zalet umystu, grzeszy lekkomysIinoscia w zyciu oby-
watelskiem oraz niewlasciwg oceng ludzi, ktérych
pragnie przemieni¢; to strona zachowawcza natomiast
razi nas ciasnotg poje¢ i brakiem giebokiego zapatu
dla sprawy, uwazanej przez siebie za Swietg. Jakie-
kolwiek zatem bytyby uczucia osobiste i przekonania
spoteczne czytelnika, zawsze w obrazie 0s6b, wyste-
pujacych w ,Listopadzie”, bedzie musiat podziwiac
pewnos¢ i trafnos¢ ryséw. To plastyczne odmalowa-
nie postaci artystycznych, jako o0sob istniejgcych same
przez sie, bez podpory autorskich pogladéw, stanowi
najwieksza zalete powiesci.

W kompozycyi natomiast nie okazat Rzewuski
wielkiej potegi. Ogniskiem, do ktorego zbiegajg sie
wszystkie efekta powiesciowe, jest z poczatku Zosia,
narzeczona Michata Strawinskiego, potem Konfedera-
cya barska. Zosia, jako panienka nie odznaczajgca
sie niczem od ttumu panienek zboznie po domowemu
wychowanych, cho¢ niewiele budzi interesu, wpla-
tawszy sie jednak w sprawe dramatyczng z powodu
mitosci obu braci do niej, przedstawiata w kazdym
razie mozno$¢ skupienia okoto niej catej grupy obraz-
kow, majacych by¢ odbiciem dwu stron spoteczen-
stwa. Ale od czasu jak wyszta za Ludwika, prze-
staje juz by¢ weztem powiesciowym, schodzi na plan
dalszy, gdy tymczasem Konfederacya barska, a mia-
nowicie, jeden jej epizod, porwanie krdéla w listopa-
dzie 1771 r., staje sie gtdbwnem ogniskiem ruchu. To
rozpotowienie intrygi pozbawia powies¢ jednosci, pod-
trzymywanej tylko tozsamos$cig os6b wchodzacych do
pierwszej i drugiej czesci, nie za$ zeSrodkowaniem
ich okoto tej samej sprawy.

Sposob opowiadania odznacza si¢ swobodg i roz-
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legtoscia, ale brak mu dramatycznej zywosci. Styl zasto-
sowany zostat do charakteru osob, ktore sie nim po-
stuguja. W listach i rozmowach Ludwika Strawin-
skiego znac istotnie wychowanca Lunewillu i bywal-
ca w Wersalu, tak samo jak w gadaninie ksiecia
Karola Radziwita oraz 0s6b podrzednych ze Swiata
staropolskiego (Wazgird, Skotuba) jaka$ jedrng ruba-
szno$¢ i przyjemna petnos$¢, ktéra przeciez nie prze-
radza sie w jalowe gawedziarstwo. Rozmowy na
dworze krola i w salonach warszawskich cechuje zy-
wos¢ i dowcip. Nawet braki talentu Rzewuskiego
wyszty, mozna powiedzie¢, na dobre osobom przezeh
stworzonym. Nie umiat on przemawiaé¢ jezykiem
serca, a gdy chciat odmalowa¢ namietne wybuchy
mitosci, wpadat w deklamacyjng i niezno$ng pate-
tyczno$¢. Wady te razace gdzieindziej, tu w "dys-
kursach” Ludwika i Zosi, w dobie rozpowszechnia
nia sie Nowej Heloizy Roussa nie bardzo sg razace;
patetyczno$¢ jest rzeczg fak modng w dGwczesnem
wyzszem spoteczenstwie, ze bez niej nie moznaby
bylo mieé¢ nalezytego pojecia o kolorycie jego rozmo-
wy mitosnej.

i "Listopad” nie dat nam catkowitego obrazu
zycia przodkéw naszych w drugiej potowie XVIII stu-
lecia, ale niektére jego strony odmalowat ze znako-
mitym talentem co do charakter6w i scen pojedyn-
czych, z mniejszym — co do uktadu catosci.

Kraszewski od chwili, kiedy sie »Listopad” za-
czat drukowaé w »Tygodniku“, byt dla niego bardzo
nieprzychylnie usposobiony i usitowat wzmiankami
w listach obnizy¢ jego warto$¢. Odczytawszy na-
kreSlony w nim ustep o formalistycznej poboznosci
jenerata Kunickiego, zwrdcit sie do znanego nam juz
z zyciorysu Mickiewicza ksiedza Stanistawa Choto-
niewskiego (1791 f 1846), dawniej przyjaciela Rze-
wuskiego, by swoje w tej mierze wypowiedziat zda-
nie. Chotoniewski, za powrotem z Rzymu, rozwingt
na Podolu, pomimo stabego zdrowia, gorliwg dzia-
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falno$¢ kaznodziejskg i obywatelska. Najwiekszego
rozgtosu nabrato jego nazwisko, gdy r. 1842 w ,,Athe-
naeum” Kraszewskiego, wyszta jego powies¢ fanta-
styczno allegoryczna p. t. ,,Sen w Podhorcach®, wy-
mierzona w pierwszej czeSci przeciwko dramatyzo-
waniu zycia i swawolnej pogoni za poetycznemi wra-
zeniami, a w drugiej przeciwko ,pozadaniu zony
blizniego” pod hastem swobody jednostkowej, zry-
wajgcej wiezy konwenansu. Obudzenie uczu¢ reli-
gijnych w duszy Zygmunta, majacego pewne podo-
bienstwo do Krasinskiego, oraz przypomnienia za-
cnych i dzielnych przodkéw, ratuje bohatera od do-
stania sie w moc Mefistofelesa. Sliczne tu sg nie-
ktore sceny fantastyczne: jest wiele dowcipu i rozu-
mnych uwag, a chociaz talentu wzruszania serc autor
nie ma, chociaz wyobraznia jego ukazuje sie tu nam
jako rozprezliwa tylko a nie lotna; w kazdym razie
utwor to byt niepospolity. O wiele mniejszg warto$¢
literackg i myslowg posiadajag ,,.Dwa wieczory pani
Starosciny wolbromskiej* (1843, Wilno); jestto dos¢
ciezko prowadzona polemika przeciw uroszczeniom
czystego rozumu, filozofii niemieckiej, mody i t. d.
w formie allegorycznego opowiadania.

Jakkolwiek byt Chotoniewski nieprzyjaznym
wzgledem Owczesnego ruchu filozoficznego, nie pota-
czyt sie jednak z koteryg ,,Tygodnika”, a na ,Mie-
szaniny obyczajowe” Rzewuskiego patrzyt z oburze-
niem. Rzucone w nich pytanie: co to jest ojczyzna,
dato Chotoniewskiemu pochop do odpowiedzi w ,,Arty-
kule nadestanym” (1846, Lipsk), gdzie cudny ustep
0 ojczyznie z ,Kazan Skargi” staje sie przedmiotem
rozmow i rozpraw, nie prowadzacych, niestety, jak
czestokro¢ u nas, do zadnego wyniku, bo na wies¢ o po-
lowaniu wszyscy zapominajg i o Skardze i o dysku-
syi. Satyrycznych rysow duzo w tym obrazku, nad-
zwyczaj zywo kreSlonym; autor nie zapomniat ani
0 ,,Synu XVIII wieku* filantropie mistyku, ani o mio-
dych zapalonych zwolennikach Hegla, ani o nieuctwie
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i prozniactwie szlachty, ani o tem zamieszaniu poje¢,
jakie wsréd t. zw. og6tu inteligentnego u nas pano-
wato i panuje.

Na wezwanie Kraszewskiego, by swoje zdanie
0 jenerale Kunickim objawit, Chotoniewski odpowie-
dziat obszernym listem (drukowanym r. 1846 w ,,Bi-
bliotece Warszawskiej“), nazwawszy jego poboznos¢
»,nabozenstwem babki kruchcianej, nie umiejacej swe-
go katechizmu®. Dowodzit wbrew Rzewuskiemu, ze
rozum ludzki jest tak samo darem Boga jak wiara,
ze go zatem lekcewazyé nie godzi sie. Zarzucat
przytem autorowi ,Listopada“ nieopatrzng gorliwosc¢,
ktora dla mniemanego zwyciestwa wiary, ,,duch ludz-
ki na kalectwo i niecnote skazuje, a nie dozwalajac
przystepu rozumowi do $wigtyni Panskiej, tem samem
ciezkg wyrzadza krzywde religii Chrystusowej“.

Rzewuski oczywiscie nie pozostat dtuznym w cie-
te] odpowiedzi, ale dalszej polemice z Chotoniewskim,
potozyta koniec $mieré tego kaptana, zacnego i ro
zumnego, lecz niezdolnego do inicyatywy i nie umie-
jacego porywac serc stowem goracem.

Walke z Rzewuskim podjeto zywiej miodsze
pokolenie.

W przypiskach do ,Listopada“, zgofa nie facza-
cych sie z jego treScig, Rzewuski powtarzat, niekiedy
w jaskrawszy niz dawniej sposob, swoje paradoksy
klerykalno-arystokratyczne i wyrazy zwatpienia o zy
wotnosci narodu, pozbawionego arystokracyi... Te
przypiski, jak nie mniej usterki samej powiesci
daty pochop miodziezy postepowej z Litwy, obu-
rzonej i na Rzewuskiego i na catg koterye wogole,
do wypowiedzenia protestu swego w druku. Bawit
r. 1845 w Petersburgu, jako plenipotent legitymujgcej
sie szlachty 26 letni samouk, z jednej powiastki (,,Noc
Tarasowa®) i jednego dramatu (,,Konaszewicz w Bia-
togrodzie*) juz w literaturze znany, Zenon Fisch
(albo: Fisz, ur. 1820, zm. 1870), ktéry zebrawszy
grono spotpracownikéw, postanowit oglosic w samej
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wiasnie stolicy cesarstwa pismo zbiorowe p. t. ,,Gwia-
zda“. W ogloszeniu o tem wydawnictwie brzmiat
wyraznie ton opozycyjny wzgledem wszystkich za-
kamieniatych zachowawcéw wogdle a Rzewuskiego
w szczegoélnosci. Zatozyciele nowego organu przy-
chylili sie, jak powiedziano w prospekcie, do rady
kilku osob, dla ktérych ,literatura nasza nie jest jesz-
cze martwg cyfrg w rzedzie innych literatur®, ktdérzy
»hie zgadzajg sie jeszcze na to (na co zgodzito sie juz
wielu), iz lepiej sta¢ z opuszczonemi rekoma bez-
czynnie nade droga, patrzac obojetnie na ogdlny ruch
i postep oswiaty, nizli odwazyé sie iS¢ réwnolegle
z nimi po swej wilasnej drodze...“ Pomimo tego to-
nu wszakze nie odwazono si¢ jeszcze pomija¢ firmy
tak wowczas wzietej jak Rzewuskiego i poproszono
go o artykut. Rzewuski dat ,Wyjatek z mojej po-
drézy do Wioch®, gdzie nie zaniedbat wyrazi¢ swo-
ich arystokratycznych opinij w sposéb zaréwno ory-
ginalny jak bolesny dla takich demokratow, jakimi
byli miody wydawca i spdipracownicy nowego pi-
sma. ,Niechby kto pokazat podkowe—npisat tu mie-
dzy innemi—a zlozyl niezaprzeczone dowody, ze ona
byta przybitg do kopyta rumaka Chodkiewicza w dniu,
kiedy on gromit Szwedéw pod Kircholmem; ta pod-
kowa natychmiastby nabrata nadzwyczajnej wartosci
i ceny;— a potomek tegoz Chodkiewicza, krew krwi
i kos¢ kosci jego, nie miatby ceny wyzszej od tej,
co majg wszyscy inni ludzie gminni? Przyznam sie,
ze tego i nie rozumiem i nigdy rozumie¢ nie bede“.
Wprawdzie w drugim tomie ,,Gwiazdy“ wykazano,
ze hrabia nie rozumie rzeczy bardzo prostej, bo opie-
rajgcej sie na roznicy martwego przedmiotu od 0so-
by Zzywej; ale w pierwszym nie $miano zrobic tej
uwagi. Zrobiono natomiast inne piérem obdarzonego
niepospolita werwg pisarska Antoniego Marcinkowskie-
go (Alberta Gryfa, ur. 1823, zm. 1880), jeszcze wte-
dy studenta, ktéry w listach do Jakdéba Jurkiewicza
(Benedykta Dotegi ur. 1808 f 1875) wystapit naprzod
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przeciw ciasnym poglagdom estetycznym Michata Gra-
bowskiego, a potem przeciw przypiskom do ,Listo-
pada“. Gryf wyznawal, Zze ,z grona 0s6b zajmuja-
cych sie u nas piSmiennictwem, najwiecej go zawsze
pobudzat do myslenia hr. Rzewuski, jakkolwiek jego
zdania niezawsze podziela¢ mdgt i jakkolwiek w kaz-
dym prawie jego artykule znajdowato sie co$, o co
powadzi¢ sie z nim musiat“. | w ,Listopadzie“ tedy
zauwazyt wiele mysli niezgodnych nietylko ze swo-
jemi  mys$lami, ale nadto z dziejami ludzkosci. Za-
czat wiec wytyka¢ te bledy, uzasadniajac zarzuty-
swoje albo rozumowaniem, albo faktami... We wszyst-
kiem za$, co pisal, chodzito mu o przywr6cenie na-
leznych praw ,samodzielnosci rozumu” i filozofii nie-
zaleznej od wiezow ,jezuityzmu“ i wszelkiej chin-
szczyzny. Radzit zatem Rzewuskiemu, zeby przezwycie-
zyt swoj wstret do filozofii i ,,raczyt choéby za uzy-
ciem jakiego eliksyru przeciw ckliwosci, zblizy¢ sie
niekiedy do niej; ona bowiem jako umiejetnos¢ Scista
uczy najlepiej gruntownego rozumowania, ktore, Ze
kazdemu, zwiaszcza dla publicznosci piszacemu, na
wiele i bardzo wiele przyda¢ sie moze, o tem nikt
nie watpi...”

Cztery listy Alberta Gryfa, w pierwszym tomie
»,Gwiazdy* pomieszczone, byty prawdziwym manife-
stem miodziezy. Cze$¢ dla filozofii i swobodnega
rozumowania, uwielbienie dla Trentowskiego, spéi-
czucie dla ludzi: oto gtowne punkta tego manifestu.
Nie byt on ani dokladnym, ani nawet zasadniczo
umotywowanym, gdyz powstat doraznie z powodu
luZznych artykutéw i uwag, znajdujacych sie w ,,Ty-
godniku Petersburskim®. Nie okreslajac za$ stanowi-
ska w kwestyi religijnej, podawat zachowawcom bron
w reke, a ci uzyC jej nie omieszkali. Wszyscy mio-
dzi postepowcy z Litwy, o ile z ich pism wno-
si¢ mozna, nie schodzili bynajmniej z drogi chrze-
Scijanskiej, ale odebrawszy wyksztatcenie filozoficzne
w duchu Hegla, chcieli szczegoty tej drogi podiug
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wiasnego rozumienia wyktada¢. Ta wiasnie oko-
liczno$¢ zgubita ich w opinii zachowawcow. Jozef
Przectawski z sarkastycznym u$miechem opowiedziat
w swym ,Tygodniku“, jak niedowarzeni miodziency,
nie mogac w tern pismie ujrze¢ artykutdw swoich,
a chcac doczeka¢ sie druku, zatozyli wiasne, jak
z ,nieustraszonoscig kominiarza poszli dalej po dra-
binie filozoficznej naszego czasu“, jak ,,zawiato* na
nich potrosze Heglem, wpadlo w reke co$ Trentow-
skiego, jak nadto, niby umysinie dla uzupetnienia ich
edukacyi, Dumas, Sue, Sand napisali kilka bardzo
ztych ksigzek, z ktérych oni madro$¢ swa czerpali.
Piszowi, ktoéry zresztg zadnego w ,Gwiezdzie“ arty-
kutu polemicznego nie napisat, tylko wiersze i pare
zarysow powiesciowych (,,Profile”),—nie darowat na-
wet grubianskiego przygryzku, ze w nim zaszia ,,me-
tamorfoza prowentowego na gwiazdowego pisarza*“.
Ignacy Hotowinski za$, konczac swa rozprawe, prze-
ciwko Trentowskiemu wymierzong ,,O stosunku bez-
posredniej filozofii do religii i cywilizacyi naszej“,
zarzucit Gwiazdarzom rozpowszechnianie bezboznych
doktryn, dazacych do obalenia Kosciota i to pod
obtudng pokrywka jego dobra, gdy dochdd z pisma
swego przeznaczyli na odbudowanie kosciotka w Nie-
menczynie. Woreszcie dodatl melancholicznie a zaro-
zumiale: ,,Co sie tyczy naszej w tych stronach no-
wej opozycyi, niech nie rozpacza; ze $miercig tych
kilku u nas piszacych wszystko ogtuchnie, a prowin-
cye nasze stang sie tem, czem pragng ci nowi medr-
cy, t. j. stabem, $miesznem echem i niezrecznem po-
drzeznianiem tego, co w innych stronach piSmien-
nictwa naszego prasy wyttocza®.

Po takiem przyjeciu opozycyi przez zachowaw-
cow, walka musiata sie zaogni¢. Redakcye ,Gwia-
zdy” objagt po Fiszu, ktory czasowo usunat sie z nie-
znanych doktadniej powodow, Jakéb Jurkiewicz, czto-
wiek juz 39-letni, ale pelen zapatu i energii, nie bo-
gaty, ale niezalezny i umiejacy niezaleznosé swg ce-
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ni¢, bez wydatnego stanowiska w spoteczenstwie
gdyz byt matoznaczacym urzednikiem w Kijowie, ale
prawy i zacny, niezbyt utalentowany, rubaszny wiel-
ce, ale Smialy i dosy¢ uksztalcony. ,,Gwiazda” od
r. 1847 zaczeta wychodzi¢ w Kijowie i w kazdym
z trzech tu wysztych tomow zawierata przewazng
ilos¢ wycieczek przeciw koteryi Tygodnikowej. Naj-
dzielniejszym zapasnikiem swobodnego rozbioru byt
tu przez dwa lata Albert Gryf, biorgcy po kolei
W swoje obroty to Rzewuskiego, to Grabowskiego, to
Hotowinskiego, to nawet Kraszewskiego (za wysta-
pienie przeciw ,,Zydowi tutaczowi” Suego), ktory zre-
sztag az do roku 1849 otoczony byt przez miodziez
szczerg sympatya i uwielbieniem. Pietyzm, jezuityzm*
konserwatyzm, wstecznictwo pod barwnem a gietkiem
piérem Gryfa (,,Listy do Benedykta Dotegi,” ,,O dzie-
fach Eugeniusza Sue,” ,Prona animantia, czyli Em-
pirySci w teoryi i w zyciu,” ,,O jezuitach”) smagane
byty jak weze, oplatajgce swymi skretami spoteczen-
stwo, nie dozwalajace mu iS¢ ani naprzdd, ani nawet
swobodnie oddychac.

Obok Gryfa, Benedykt Dotega swoim jowialnym*
a nieraz rubasznjm dowcipem, podawat na Smie-
szno$¢ i pretensje Tygodnikowe i paradoksy Rzewu-
skiego.

Nie zbrakto tu nawet i duchownego. Gwiazda-
rzy wspierat zdolny kaznodzieja wilenski, ksigdz Wa-
szynhski, pod pseudonimem Jana Chwaliloga piszacy.
W poezye (stabg wogole) zapcmagali ,,Gwiazde” auto-
rowie ze stron odlegtych; z Kaukazu przysylali swe
wiersze teskne: Leon Janiszewski (f 1861), Wiadystaw
Strzelnicki (f 1846), Tadeusz tada Zabtocki (f 1847)*
co lubit z zapatlem cisze pustyni, gtgb niebios i ser-
ce cztowieka,” jeden z pierwszych u nas czytelnikow"
poezyj Shelleya (,,Poezye” T. L. Zablockiego wyszty
w Petersburgu w sporym tomie r. 1845).

W r. 1848 wzmocnity sie czy rozszerzyty ra-
czej sity opozycyi, gdyz obok trzeciego tomu ,,Gwia-
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zdy“ wyszta ksigzka sktadkowa pod redakcya Alber-
ta Gryfa: ,Leviathan,” gdzie miedzy innemi miescito
sie rozmyslanie powieSciowe redaktora p. t. ,,Mara,*
nawotujace ludzi do udoskonalenia duchowego, do
ozywienia duszy poezyg, do wzgardzenia materyali-
styczng, ,merkantylng”“ daznoscig czasu. Powie$¢
Sztyrmera ,,Kataleptyk” (1846), dziwaczna w Sposo-
bie przeprowadzenia watku, a wystepujgca przeciwko
znaczeniu rozumu, zalecajaca bierng rezygnacye, jak
u wszystkich postepowcédw, tak i w Gryfie wywotata
oburzenie i sktonita do pomieszczenia w ,Marze*
ustepu ostro potepiajgcego ten utwor, tak samo jak
niedotezng i podobnym duchem przeniknietg powies¢
Hotowinskiego p. t. ,,Rachel.”“ Daznos¢ za$ owg do
pograzenia spoteczenstwa w rezygnacyi, Gryf poddat
krytyce z punktu widzenia chrzeScijarskiego. ,,Nie
czcze ekstazye — pisat—nie stowa, nie westchnienia,
nie przewracanie oczu, nie catowanie ziemi i poli-
czkowanie sig, ale czyn jest objawem mitosci Boga!
Chrzescijanin nie fakirem, nie bonzem, a przedewszy-
stkiem cziowiekiem czynu by¢ powinien. Mito$¢
chrzescijanina ku Bogu nie jest bynajmniej mitoscig
zaSwiatowg. BOg chciat, aby cziowiek znalazt go
w duchu swoim i uczuciu i wcielit go w zycie; Bog
bowiem jest czynem i zyciem!...”

W r. 1849 przybyt jeszcze nowy sprzymierze-
niec, mianowicie ,,Pamietnik naukowo-literacki,” wy-
dawany w Wilnie przez Romualda Podbereskiego (f 1863).
Nie byt to cztowiek uksztatcony, ani utalentowany,
ale miat zamitowanie do literatury i o wilasnych si-
fach zdofat sie wybi¢ nieco na wierzch. Juz od ro-
ku 1843 ogtaszat w Petersburgu ,,Rocznik literacki;"
lecz ten nie miat zadnego wybitnego charakteru pod
wzgledem przekonan filozoficznych i spotecznych. Ale
z czasem dazno$¢ demokratyczna, zgodna z usposo-
bieniem redaktora, przemogta$ Przenidst swe wyda-
wnictwo do Wilna i zigczyt sie z miodziezg postepo-
wg. Gdy wskutek intryg Rzewuskiego, ,,Gwiazda“
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zostata zamknieta, Podbereski przyjgt do swego ,,Pa-
mietnika naukowo-literackiego* artykuty dla niej prze-
znaczone i pozyskat wspoipracownictwo Kilku zdol-
nych ludzi, a miedzy innemi Zofii z Chtopickich Kli-
manskiej (1812 f 1870), zwanej Zofig z Brzozowki,
ktéra najSmielej karcita obtude spoteczng, bigoterye
powierzchowng, domagajac sie czczenia Boga w du-
chu i w prawdzie ') Niedtugo jednak i to pismo trwac
mogto. W r. 1850 musiato by¢ przerwane: a wspot-
pracownicy jego smutnego doznali losu.

Nie brat w tych czasopismach udziatu, ale od
samego niemal poczatku zawodu swego piSmiennicze-
go walczyt z Rzewuskim, Tytus Szczeniowski (1808 f
1880), cztowiek rozumny, utalentowany i bardzo na-
mietny. Urodzony na Ukrainie, wyksztatcenie ode-
brat w liceum krzemienieckiem, ktére pozniej w ,,Po-
wiesciach domowych* (1852 r.) i indziej z wiel-
ka mitoscig opisat. Zaznajomiwszy sie z filozofig He-
gla, duzo w jej duchu rozmyslat nad dziejami i w 1842
roku ogtosit (w Wilnie) ksigzeczke petng glebszych
pogladéw na rozwoj spoteczenstw, p. t. ,,Przygoto-

") Publicystyka oOwczesna wytykata brak kobiet uksztal-
conych na Litwie, ,Niedos¢, ze kazda z naszych kobiet — pisat
niejaki Waleryan Kepis w zbioropi$mie Lud i czas (Wilno, 1845
roku, str. 136, 137)—czuje sie obcg w naukach, unika powaznych
rozmoéw o czemkolwiek, ani odezwie sie w przedmiotach obcho-
dzacych kazdego czlowieka, ze wychowanie postawito jg u nas
na () rzedzie serajowych, azyatyckich niewiast; niedo$C, powia-
dam, tego, one jeszcze majg jaka$ fanatyczng pogarde do nauki.
Ale c6z mowi¢ o tern, kiedy poezya i lekka belletrystyka ich nie
zajmujel... Nasze kobiety na to sie uczg czyta¢ i pisa¢, by po-
tem nigdy nie czytaty, by potem zapomnialy pisaC; na to uczg
sie jakich$ niby nauk i jezykdbw na pensyach, by potem robi¢
ponczoszke i kabaly ciagnac...“ Istotnie, oprécz Klimanskiej by-
fa woéwczas na Litwie jedna tylko glosniejsza autorka, nieco
miodsza od niej: Gabryela Gunteréuna (pozZniej Fuzynina ur. 1815
t 1869), piszaca poczciwe, religijne, rozsadne, lecz bardzo stabe
wiers/.e i powiastki (,W imie boze“ 1843, ,Dalej w Swiat* 1845,
»Proza i wiersze* 1856, 1857 it. d). Takiego grona kobiet, jak
warszawskie entuzyastki, niema na Litwie ani $ladu.
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wania do nauki dziejow powszechnych i historyi,*
a w ,Athenaeum” Kraszewskiego swoje rozprawkKi
filozoficzne (,,Parafrazy Hegla,” ,Prawa konieczno-
sci“). Rychto atoli zwr6cit sie do zagadnien prakty-
cznych (,O urzadzeniu bankéw gubernskich®) i do
satyry obyczajowej, chloszczacej zaréwno proznosc
pyszatkéw herbowych, batagulstwo miodziezy, lekko-
mys$Inos¢ kobiet, jak i przesade, wydwarzanie w uczucio-
wosci romantycznej i dramatyzowanie zycia. W sze-
regu obrazkéw, stabg tylko nicig powieSciowg zwa-
nych, p. t. ,,Bigos hultajski* (1844—49, Wilno, czte-
ry tomy) przesungt on pod pseudoninem lzastawa
Bleponskiego) przed oczyma wyobraZzni sporo postaci
zywcem wzietych z otoczenia ukrainskiego lub tez ze
wspomnien krzemienieckich, a oS$wietlonych nieraz
bardzo jaskrawo. Mysli, zawarte w ,,Mieszaninach*
Bejly byly zrazu w przedmowach jeno do poszcze-
golnych toméw poddawane surowej krytyce, w sa-
mem opowiadaniu wySmiewat Szczeniowski uroszcze-
nia arystokratyczne. W 3 im tomie ,,Bigosu* (1848)
zasadniczo wystapit przeciw Rzewuskiemu, dowodzac,
ze ,historya nasza jest ciggiem Swiadectwem niedote-
znosci arystokracyi polskiej, i ile pojedyncze dzieta
tych, co przez nie w jej grono sie wpisali, pobudza-
ja cze$¢ i uwielbienie nasze, tyle ona jako korpora-
cya ani na wdzieczno$¢, ani na uszanowanie nasze nie
zastuguje, bo nie tylko narodowi, ale i sobie nic do-
brego uczyni¢ nie umiata.“ Wykazywat przytem, ze
»przyszto$¢ a nie przeszto$¢ jest ostatecznym celem
ludzkos$ci i tych co czynem lub pi6rem Kkierunek jej
nada¢ pragna,”“ ze kto kocha swe spoteczeristwo, nie
kocha go ,li jako trupa w kontuszu, ale jako zyjace
i w nowozytnym fraku; nie jako rzecz martwg i po-
grzebiong, ale jako rzecz zywg i z siebie jeszcze wie-
cej zycia snujaca; nie jako zamartg forme, ktora tyl-
ko jasnych farb do palety utalentowanego malarza
udziela, ale jako gniazdo $wiatta, co pozniejszym sztuk-
mistrzom okaze zajmujgce strony wieku i pokolenia
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obecnego.” Sarkastycznie dodawat: ,,Gdy Radziwit
Panie Kochanku swe kltamstwa i btazenstwa tworzyt,
nie marzylo sie zapewne wspoétczesnym uczonym, iz
zostanie najwazniejszg figurg, nadajaca ruch utworom
jednego z najwiekszych przedstawiaczy obecnej lite-
ratury, i ze ten Achilles tgarstwa znajdzie godnego
siebie Homera.“—Wydajgc tom 4y ,Bigosu“w 1849
roku, zaniechat polemiki, a ze wzgledu na czasy,
w ktérych sie donioste w Europie dokonywaty spra-
wy, poréwnat spory literackie do ,,bitwy much z pchia-
mi obok walki Iwow i tygrysoéw,” zachecat wszyst-
kie stronnictwa do zgody, pietnujac zapasy ,,Tygo-
dnika Petersburskiego® z ,,Gwiazdg” i innymi przeci-
wnikami: ,Jaka$ zajadto$¢ i zgryzliwos¢ wkradta sie
w Kkarty i najlepiej pisane; jaki$ upor i falszywy
wstyd, niegodny znakomitych zdolnosci, zatrzymat
niejednego na biednej Sciezce, i w niektorych widac,
ze koniecznie rozkazujg rozumowi swemu, by wal-
czyt z uczuciem w glebi serca niewygastem, ale tylko
badZz widokami osobistymi, badZ wzruszong Zz6icig,
badz inng jaka$ nieszlachetng pobudka ttumionem.“
Radzit wreszcie, by puste stowa, w czasach, kiedy
spoteczenstwo wzrusza sie w swych posadach, nie
odciggaty umystéw ,,0d uwagi nad zywymi czynami
i rgczemi dziataniami...”

Do czynu ,uduchowionego“ wzywat réwnocze-
$nie inny jeszcze pisarz.

XXX.

Catkiem niezaleznie od gloséw opozycyi, pod"
niesionych przez miodziez z Ukrainy, ale w tym sa'
mym duchu demokratycznym i postepowym zabrzmia-
fa piesn z Litwy, zanucona przez 26-letniego Edwar-
da Zeligowskiego (1820 t« 1864). Mowie o tym pisa-

I-it. V. 15
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rzu na tern miejscu, gdyz wieksze on ma znaczenie
jako publicysta, niz jako poeta. Urodzony w powie-
cie wilejskim, nauki uniwersyteckie odbyt sumiennie
w Dorpacie, zaznajomit sie dobrze z literaturg poety-
cka nie tylko dawniejszg, lecz i nowsza (on pierw-
szy u nas brat motta z Heinego, znakomitego pie-
$niarza satyryka), jak niemniej i z literaturg filozofi-
czno teologiczng (on pierwszy u nas wzmiankowat
prace krytykOw biblijnych: Straussa, Bruno Bauera,
Feuerbacha, oraz poglady ,realizmu filozoficznego”
Herbarta). Nie stat sie atoli zwolennikiem filozofii
niemieckiej. Widziat w niej wprawdzie ,najwyzszy
szczebel,“ do jakiego sie wzniosta wiedza ludzka,
przyznawat, ze wynalazta ona ,najbardziej mistrzow-
ski skalpel dla wszystkich psychicznych operacyj,” ze
rozwineta ,najwyzszg dyalektyke;* ale wyrzucat jej
»Zaslepienie pychy intelektualnej,” chcacej wszystkie
tajniki rozjasni¢, a ,Jehowe odwiecznego przenies¢
z nieba do swoich traktatéow i formuk* gdy Jehowie
w tych formulach za ciasno. Widzial niepogodzone
walczgce z sobg dwie przeciwne zasady: idealizmu
i realizmu, zarowno w filozofii, polityce (konserwaty-
§ci i radykalni), jak i w sztuce, ktéra ,niezadowo-
lona warunkami subjektywno-idealnej romantycznosci,
bioragc zywy udziat w daznosci czasu, usituje stwo-
rzy¢ nowe ciato dla duszy pieknosci.“ Wygtoszone
przez Cieszkowskiego wezwanie do ,,czynu" znalazto
w nim echo silne, bo ,,i Ksiega madrosci (t. j. ewan-
gelia) i pisma gtebokich myslicieli przekazaty nam te
prawde, ze ani indywidua, ani ludy, bez wiasnej pra-
cy i ofiar, ani swojego wyksztatcenia, ani zbawienia
dostgpi¢ nie moga.“ A czyn ten, zgodnie z twier-
dzeniem wielu filozoféw, jak i Mickiewicza, musi sie
oprze¢ na glebokiem pojeciu idei chrzescijanskiej i za-
mienieniu jej w rzeczywistos¢, we wszystkich stosun-
kach zycia nie tylko domowego, ale i spoteczno-poli-
tycznego. Wieki starozytne — to apoteoza materyi,
wieki $rednie—apoteoza serca, wieki nowozytne—apo-
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teoza rozumu; dzisiaj $wita nowa epoka — apoteoza
ducha, wcielenie idei chrzescijanskiej w ludy, nie w ka-
sty, ktére dotychczas jg pielegnowaty i ,nieraz do
swoich nachylaty widokéw i celow.”“ , Trzeba nam
wzlecie¢ na S$wietych skrzydtach ducha; trzeba sie
usposobi¢ do wielkiego lotu; trzeba zabi¢ swojg ni-
kczemnos$¢, oczysci¢ sie i uduchowni¢ sie. To nasza
na dzisiaj najgwattowniejsza robota, nim wzlecie¢ zdo-
famy. | tyle tylko razy udato sie ciatom spotecznym
zrzuci¢ z siebie splamiong i podartg odziez, a przyjaé
nowe i Swieze szaty; tyle razy tylko udato sie posta-
wi¢ krok naprzod: ile razy organizm spoteczny umiat
rozezna¢ sie w sobie, zglebi¢ swoje pierwiastki i ele-
menta i w tem zrozumieniu swojg umiejetnos¢ i du-
cha swojego do pewnych zrozumiatych nakierowaé
celow i dazen.*

Z takiemi pojeciami i z tak entuzyastycznym
nastrojem wrociwszy w strony rodzinne, osiadlszy
na gospodarstwie i rozejrzawszy sie po sasiedztwie,
Zeligowski doznat strasznego rozczarowania, bo w naj
blizszem otoczeniu nie znalazt nie tylko ludzi, coby
z nim razem ku uduchowieniu spoteczenstwa poda-
zaC chcieli, ale nawet i takich, coby go nalezycie
zrozumie¢ potrafili. Wszedzie zobaczyt jeno bez-
myslne gonienie za cielesnem uzyciem i za $rodkami
do jego zaspokojenia, choéby z podeptaniem praw
najéwietszych; wszedzie dojrzat zanik poczucia mo-
ralnego i bezwstydny cynizm; wszedzie spotykat sie
z ponizeniem godnosci ludzkiej w prawdziwem zna
czeniu wyrazu, a przechwalanie sie herbami i dosto-
jenstwami. Uogdlnit swe spostrzezenia w jednem
stowie: spodlenie—i zawotat z glebi cierpigcego uczu-
cia: ,,Jedno jest tylko prawdziwe nieszczescie réwnie
dla indywidu6w, jak i dla narodéw catych, jedno
jest tylko nieszczescie: spodlenie, ducha utrata
Wszystkie straty serca jako i straty materyalne, bo
lesne, czesto okropne, wybijaja cztowieka z jego wia
snych brzegbw, wyniosg za granice siebie; sg wszak



228

ze zwyczajnemi dolegliwo$ciami ziemskiemi. Czlo-
wiek je znosi, a BOg wspomaga i cierpigcych z po-
korg ku boskiej podnosi godnosci. Inaczej jest ztern
prawdziwem nieszczeSciem spodlenia; bo tam niema
gdzie szuka¢ pociechy; tam cztowiek nie wejdzie do
glebi siebie, gdzie BOg przezywa. ldzie szukac
szczeScia daleko, daleko; gotow dlan poswieci¢ zy-
cie i wszystko, powierzy¢ sie burzliwosciom mérz i la-
sow, lecz szczeScia znalez¢ nie moze, bo ono jest
schowane w nim samym; lecz niestety! on odbiegt
dalej od siebie, nizeli do ostatnich morz krancéw,
do przeciwlegtych Swiata biegunéw: on szczescia nie
znajdzie, bo je depce wiasnemi nogami. Az sie
obejrzy i ukorzy 1 szczeScie zdeptane zpod stop
swych podejmie

Azeby wyrzuci¢ z serca te palacg gorycz, a za-
razem zeby oddziata¢ na spoteczenstwo, wystawiajac
mu jego grzechy jak w zwierciedle, Zeligowski ogto-
sit r. 1840 pod pseudonimem Antoniego Sowy fanta-
zye dramatyczng p. t. ,Jordan“ (Wilno). Podziatata
ona piorunujgco na wrazliwsze umysty; w przeciggu
kilku miesiecy trzeba bylo nowe zrobi¢ wydanie.
Dzisiaj niektére tylko z niej ustepy moga by¢ uzna-
ne za fadne; jako cato$¢ jest metng, niezharmonizo-
wang mieszaning wysokich wzlotdbw poetyckich
i najpowszedniej rymowanej prozy, pstrokatym obra-
zem idealistyczno-realistycznym; ale w swoim czasie
miata znaczenie czynu spotecznego; na wady formy
nie zwazano wcale, a ceniono szlachetng daznos¢
poety-publicysty, przemawiajgcego ,,Zz najwyzszg
szczeroScig ducha, z nieprzelamang wewnetrzng po-
trzeba.*

W poemacie wyr6zni¢ potrzeba trzy motywy
gtowne: ostrg satyre na wady ogo6tu szlacheckiego,
przedstawienie grupy miodziezy ozywionej lepszemi
uczuciami i spragnionej dziatania, nakoniec ideat
uduchowionego cztowieka. Wady wytkniete szla-
chcie: bezmys$Ino$é, brak wyksztatcenia, proznia-
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ctwo, karciarstwo, zmateryalizowanie, cynizm w roz-
mowie, ucisk poddanych, pycha i samolubstwo, byly
juz niejednokrotnie w literaturze naszej podnoszone;
Zeligowski nie starat sie nawet o jaskrawos¢ w do-
borze barw do ich odmalowania; mimo to obrazek
zebrania szlachty w ,Salonie Marszatka Cwika* czy-
ni silne wrazenie, wydaje sie nowym a zywym, ato
w skutek poteznego a szczerego poczucia moralnego,
jakie autor potrafit w czytelniku obudzi¢. Co gdzie-
indziej uwazatoby sie za objaw nikly, matoznaczacy,
to tutaj przedstawia sie nam jako S$wiadectwo stra-
sznego zgangrenowania spoteczenstwa. Drugi obraz
satyryczny: ,,Obywatelskie posiedzenie,” gdzie mowa
gldbwnie o przywilejach szlachty, o panszczyznie
i poddanstwie chtopéw, nie wywiera juz takiego
wstrzasnienia, chociaz konczy sie efektownie $mier-
cig szlachcica, uchodzacego za filantropa, ktory, jak
sie okazuje, obdart swego wychowarnca. Niektore tylko
zdania zwieztoscig swojg wrazajg sie w pamiec:

Gdy chtop wiasnoscig by¢ tylko przestanie,
Cozby sie wtenczas z calg szlachtg stato?
Wtenczas dla szlachty kres ostatni kleski,
Wtenczas szlachectwo jest rzeczg zbutwialg...

Trzeci wreszcie ustep satyryczny p. t. ,,Dekla-
mator,” wymierzony przeciwko przymuszaniu panien
przez rodzicbw do zawierania matzenstw wbrew
sktonnoéci, ma fadne liryczne porywy tu i owdzie,
a pietnuje niegodng matke, doradzajaca swej corce,
zeby, zanim sie przyzwyczai do niecierpianego me-
za, oddala mu tylko ciato, a wyobraznig zlewata sie
z obrazem kochanka...

WS$rdd takiego zbestwionego spoteczenstwa obra-
ca sie¢ poeta Prot, niegdy$ szlachetnemi przejety
uczuciami, teraz podzielajagcy hulanki nikczemne
swych wspotobywateli, lecz mszczacy sie za swe po-
nizenie ironig i szyderstwem. Nie jest on jeszcze
zepsuty catkowicie i jedna chwila rozrzewnienia



230

zwraca go na lepszg droge; po pieknym monologu,
w ktorym wystawit swe dotychczasowe zycie bez
celu. faczy sie on z kétkiem miodziezy, zbierajagcem sie
w ,Pieczarach” i rwacem sie do czynu. O ile z nie-
wyraznych napomknien wnie$¢ mozna, czyn ten ma
objgé¢ takze sprawe wyzwolenia wioscian, ale do sku-
tku nie dochodzi. Autor uwaza oczywiscie zycie tej
grupy za nieporéwnanie wyzsze od zycia reszty bez
mysinych obywateli, lecz nie poczytuje go jeszcze
za swoj ideat; jest ono tylko szczeblem, prowadza-
cym na wyzyne udoskonalenia duchowego.

Na samej wyzynie uduchowienia znajduje sie
Jordan. Mato on zyje z ludZmi, ktérzy poczytujg go
za dziwaka lub waryata, woli przebywaé wsréd na-
tury, na szczytach gér, i rozmawiaé z duchami.
Jest w nim pierwiastek panteistyczny silnie rozwinie-
ty, a zarazem to przekonanie, wypowiedziane u nas
przez Mickiewicza, ze udoskonalenie wewnetrzne win-
no byC¢ pierwsza troskg naszg, a reszta sama sie
znajdzie. Glosi on idee mitosci braterskiej dla wszyst-
kich; wypomina szlachcie, ze rozpaja lud i przygne-
bia nadmiarem pracy (,bogom ambrozye gotuja
w browarach, a smote dyabtom pedzg z swego lasu,
a to, by z piektem i z niebem by¢ w zgodzie”)—
lecz sie do owego kétka miodziezy nie zapisuje,
a nawrdconego Prota, moOwigcego 0 czynie i proszg-
cego o rade, odpowiada w stylu Krasinskiego
z ,,Przedswitu:

Czyn bez ducha zlepek gliny,
Kruchy garnek. Prozne trudy,
Nie zgotujesz ty w nim strawy,
Co ma karmi¢ szczesciem ludy,
Co ma zawie$¢ lud do stawy.

Zawiedziony w mitosci, nie mysli, na wzoér
Wertera i Gustawa, samobojstwem zakoriczy¢ meki;
on duchowo przeszedt jut wszystkie cierpienia; ale
pragnie sie umocni¢ w swem dazeniu do doskonato-
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jest ten. -kto chce, jak chcie¢ powinien, z silg bo-
stwa i obrazem, niebu, ziemi da, co winien.” Od-
rzuciwszy wszelkie poszepty samolubstwa, uducho-
wiwszy sie, ukochawszy ludzi, trzeba w sobie ze-
Srodkowa¢ wole i wtedy dopiero do czynu przy-
stapic:

Gdy pier§ takg zagrzmi wolg,
Gdy sie checi tak zespola.

Ja chcel—powiesz ty do siebie,
A Bo0g: stan sie—powie w niebie,
Bo gtos Boga i gtos ludu
Zlewajg sie w jedno brzmienie;
Lecz ma boskie by¢ twe chcenie,
Kiedy pragniesz dozna¢ cudu!

Na pole czynu miat wystgpi¢ Jordan w drugiej
czeSci poematu. Drugg te cze$C napisat Zeligowski,
ale jej drukiem nie ogtosit; znamy tylko jej tres¢
i niektore wyjatki. ) Wiasciwie jednak i tu bohater,
przezwany ,Zorskim*, nie dziala; wiemy tylko, ze
poddanych swoich obdarzyt ziemig, ale o tem do-
wiadujemy sie jeno z boku; w samym dramacie
5-aktowym, wystepuje on zaledwie trzy czy cztery
razy i wtedy wypowiada swoje zasady i marzenia,
wpltywa przez to na postepowanie bliznich, ale sam
nic nie robi. Akcya rozgrywa sie pomiedzy innemi
osobami, a idzie w niej o stosunek do ludu, o pod-
niesienie mianowicie uczuciowej strony ludu, lekce-
wazonej w czasach poddanstwa tak, ze matzonkdéw
dziewczetom dobierali nieraz sami dziedzice. Przed-
stawicielem najwsteczniejszych przesadow szlache-
ckich jest Kniprué¢, ale juz jego zona, cérka i syn
majg szlachetniejsze uczucia i nie dopuszczajg obu
rzajagcych gwattdw, jakie mialy by¢ na chiopach

") Podat je Leonard Sowinski w rozprawie: ,,O niewyda.-
nym dramacie Antoniego Sowy“ (w ,Ateneum* 1884, t. 4).
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spetnione.  NawrGconym przez Zorskiego miodzien-
cem jest Wodzicz, ktory zamierzat dokona¢ mysli
przewodniej zbratania sie z ludem przez poslubienie
wiesniaczki i bytby zamiaru dokonat, gdyby wybra-
na przezen nie miata juz swego ulubionego. Oczy-
wiscie uczucie dwojga miodych wieSniakow zostato
uszanowane i dramat konczy si¢ pogodnie. Zasa-
dnicza dagzno$¢ ,,Zorskiego“—wystawienie znaczenia
ludu w przysziosci:

Bo wy nie wiecie, ze ludu potega,
Jak alfabetu rozprzezone dzwigki,
Z ktérych sie wieku wielkie stowo sprzega,
Ze to sg tony wiekowej piosenki,
Bez ktorych piesni zaden mistrz nie zlozy.

| Zeligowski oczywiscie podzielat hasto Krasifi-
skiego: ,,z szlachtg polska polski lud“, ale je inaczej
rozumiat i stat sie, mozna powiedzie¢, twdrcg nieco
pOzniejszej chtopomanii. Trzeba zej$¢ do ludu, po-
Slubi¢ jego pojecia i zwyczaje:

Kto mysl ludu wypiastuje,
Posrod domu, siota, miasta,
Na wzor kréla-chtopa Piasta,
Kto sie duchem z ludem stopi,
Przejrzy dziejow w nim koleje,
Po krolewsku kto sie schtopi
I po chilopsku skrolewszczeje;
Zedrze z zycia kir grobowy

| rozpocznie zywot nowy,
Zycie swoje walka zrobi
Swoich, bratnich utomnosci,
Ten sie tylko usposobi

Do kosciota wejs¢ przysztosci...

Przybywszy do Petersburga, wydal Zeligowski
roku 1858 swoje ,Poezye®, i opowiadanie prozg
pod tytutem ,Dzi§ i wczoraj*; ale nowych my-
$li tu juz nie wyrazit; a poniewaz pod wzgledem
artystycznym nie mogty one zadowoli¢, nie zwrdcity
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wiec juz na siebie baczniejszej uwagi. Zasadniczej
swej mysli—duchowego udoskonalenia — jako rzeczy
najwazniejszej zarowno dla jednostek jak i spote-
czeAstw—pozostat on wiernym, a zasade mitosci roz-
ciggat nie tylko do cztonkdéw jednego narodu, lecz
do narodébw miedzy soba, zwlaszcza za$ stowian-
skich.

W dziejach poezyi naszej pozostanie on tylko
jako autor ,Jordana“, S$mialy rzecznik sprawy ludo-
dowej i karciciel zdroznosci, popetnianych przez tych,
co sie za czoto narodu uwazali.

XXXI.

Jakze sie wobec tych wszystkich objawow po-
stepowych zachowywat Kraszewski?

W r. 1840 osiadt on w Grddku na Wotyniu;
z powodu ,,Mieszanin“ ochtodt jego stosunek do Rze-
wuskiego i do , Tygodnika petersburskiego;” zajety
przytem redagowaniem -Athenaeum* i coraz to bar-
dziej rosngcg tworczoscig powiesciopisarska, mato
miat czasu na spotpracownictwo w obcych czasopi-
smach.

Z wiasciwg sobie wrazliwoscia na wszystkie
nowe prady, zajgt sie studyowaniem filozofii niemie-
ckiej i zrazu byt zachwycony ,Logikg“ Hegla;, nie-
bawem wszelako uczucia i dogmata religijne w nim
przemogty; napisat tedy surowg cho¢ powierzchowng
krytyke ,Systemu Trentowskiego* (1847) a nicos¢
rozumu w zbadaniu istoty rzeczy starat sie wykazac
powiesciowo w , Tomku Prawdzicu“ (1850).

Ruch demokratyczny odbit sie zywo w miek-
kim sercu jego i wywotat szereg powiesci, poswie-
conych zobrazowaniu doli ludu wiejskiego na Polesiu
i Wotyniu. Wykazujagc za posrednictwem malowni-
czo kreSlonych sytuacyj. w jak nieszczesliwem poto-
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zeniu lud ten sie znajdowat w skutek gniotgcych go
poddanstwa i panszczyzny, malujgc naduzycia popet-
niane przez tych, co nad nim wladze prawie nieo-
graniczong posiadali; wystawiajgc dobitnie cigzenie
zakorzenionych przesagdéw na dzieciach pochodzenia
wioscianskiego, wdéwczas nawet, gdy te szczesliwym
zbiegiem okolicznosci uksztatceniem doréwnaty war
stwom szlacheckim, Kraszewski dzielnie sie przyczy-
nit do uswiadomienia stanu nienormalnego, przemo-
wit do niejednego serca i usposobit cho¢ pewna cza-
stke umystdw do pozadania reformy, a dokonat tego
w sposdb niewatpliwie skuteczniejszy, anizeli kto$
inny za pomocg artykutbw rozumowanych. To tez
takie utwory jak: ,Historya Sawki“ (1841, wcielona
pOzniej do ,Latarni Czarnoksieskiej“), ,,Ulana“ (1843),
,»,Ostap Bondarczuk* (1847), ,,Budnik” (1848), ,Jary-
na*“ (1850) bedg zawsze uwazane za pisma najwie-
kszej zastugi spotecznej Kraszewskiego. ROzna jest
ich warto$¢ artystyczna, nie zawsze mysl w nich
wyrazona zostata trafnie, lecz uczucie, co je pody-
ktowato, wyptyneto z najszlachetniejszych sktonno-
Sci serca i wywotato w czytelnikach odgtos sympa-
tyczny. Ale + w tej sprawie nadzwyczajna wrazli-
wos$¢ powiesciopisarza na wptywy atmosfery ducho-
wej odwiodla go niebawem od demokratycznych po-
gladow — na czas jakis. Juz w ,,Dziwadfach* pisa-
nych r. 1849 styszymy jakby zapowiedZ mnieman,
ukazujacych idealy nie w przysziosci, ale w prze
sztosci. ,,Dawniej pan i wiesniak—czytamy tu—byli
jedng rodzing, a jak w rodzinach sg Zli ojcowie, tak
byli i Zli panowie wiosci; jednak to byly tylko wy-
jatki.* A dla wyjatkobw przeciez nie przemienia sie
instytucyj odwiecznych. Co wiecej, wyksztatcenie
chtopa uwazat juz wtedy za rzecz niezbyt pozgdana,
bo ,niedowarzeni wiesniacy, ktérzy poznawszy lite-
ry, poczeli czyta¢, co im do reki wpadto, najczesciej
psuja sie i wyrastajg na najgorszych ludzi...”

Z ,Tygodnikiem Petersburskim* rozstat sie gio-
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wnie z przyczyn osobistych, gdy coraz natarczywiej
go tam dotykano; lecz nie przeszedt do opozycyi sta-
nowczej. W pierwszych dwu latach istnienia ..Gwia-
zdy“ dawat jej artykuty, z ktérych jeden o ,,Dowci-
pie* byt widocznie wymierzony przeciw Rzewuskie-
mu; ale otwartej polemiki z ,Tygodnikiem* nie
wszczynat. Wiedziat on i gto$no zaznaczat, ze ,nie-
szczesne pokrajanie sie ludzi na partye petne namie-
tnosci* robito stanowisko jego najdziwniej niebezpie-
cznem; twierdzit, ze od wiekéw ludzie tacy jak on,
idgcy z boku, ,bywali kamienowani*, ale zapewniat,
ze go to ,nie ustrasza bynajmniej.”

Wyznanie swej wiary spotecznej zlozyt we
wskazaniu drogi posredniej miedzy kraricami za naj-
lepszg. ,,Obu dzi$ walczagcym stronnictwom — pisat
w koncu r. 1846—powiedziecby mozna: Nie macie
stusznosci, a nie macie jej i mie¢ nie bedziecie, do-
poki nienawi$¢ dzielic was bedzie. Bez mitosci bra-
terskiej, tej spdjni powszechnej, nic sie nie rodzi i nic
nie trwa. Dlaczeg6z nie chcecie okiem prawdziwej
filozofii z jednej strony, z drugiej okiem chrzeScijan
prawdziwych spojrze¢ na siebie? Dlaczego, miasto
ktoci¢ sie o stowa, nie dobijacie sie mysli? Wypad-
ki filozofii, ktore wyraza socyalizm, nie saz wypad-
kami ewangelii?... Chcecie braterstwa, mitosci, dobra
dla wszystkich a zwiaszcza dla tych, co cierpig wie
ki przez odwieczne niedbalstwo lub samolubstwo?
Czeg06z innego zada i co innego nakazuje ewangelia?
Wielkie i za nowe dzi§ uwazane stowa: ludzkosci,
postepu, braterstwa, mitosci pierwszy raz prysnety ze
krwig krzyza Golgoty. Wyscie je przyswoili i uczy-
nili wypadkiem wiasnych mysli, gdy wistocie one sg
tylko zapomnianem prawem Chrystusa. O c6z wiec
chodzi?—o stowa A potrzebaby bylo?—czynu. Tak
jest, nie rozprawia¢ tyle o filozofii niemieckiej i ka-
tolicyzmie, a filozoficzniej i bardziej po katolicku zy¢
i dziataé. Uzna¢ bra¢mi tych, ktérych Chrystus
braémi nazwal, i kocha¢, jak on przykazat. A ko-
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cha¢ nie stowy, ale uczynkami. W czynie mitosci,
braterstwa pojednatyby sie moze zwasnione stron-
nictwa. Dzi§ spoér zajatrza, rozzarza niepotrzebny
ogien i z obu stron Sciele trupem zywotne prawdy,
bez korzysci dla tego postepu i ludzkosci, o ktérych
tyle gadamy.”—Bardzo piekne byty to zdania, dobre
w poezyi i powiesci, lecz niestety bardzo ogélniko-
we. Pogodzi¢ stronnictw, ani tez staé sie zawigzkiem
nowego nie mogty.

Sam tez Kraszewski niedtugo wytrwat na tej
wyzynie ponad stronnictwami i zstapit w r. 1849 do
szpalt ,, Tygodnika Petersburskiego*, kiedy sie gtowni
kierownicy: Rzewusk