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PRZEDMOWA.

Praca niniejsza wyrosta z potrzeb chwili. Nauczyciel-
stwo szkdt powszechnych dotkliwie odczuwa brak podrecz-
nikbw z dziedziny metodyki poszczegdlnych przedmiotow
naukowych, w tej szkole udzielanych, a zwiaszcza z za-
kresu metodyki historji. 1 nie moze byC inaczej. Nauka hi-
storji mianowicie za$) historji Polski — byla w okresie
naszej niewoli politycznej w dwoch zaborach owocem za-
kazanym, w trzecim (austrjackim) to, co nauczyciel mogt
dziecku przy ,,wiadomosciach z dziejow i przyrody" poda¢
z ,dziejow kraju rodzinnego", ujete byto Scisle w bezduszne
ramy ,Instrukcji”, ktérych przekroczenie uwazano oficjal-
nie za niedopuszczalne. Dzi$, kiedy nauka dziejow ojczy-
stych uzyskata nalezne miejsce w programie naszej szkoty
powszechnej, dgzenie do udoskonalenia metod nauki histo-
rji i — co za tern idzie — ped do lektury metodycznej
staty sie wprost zywiotowemi, zwilaszcza u tych, ktorzy nie
mieli sposobnosci odbycia fachowych studjow metodycz-
nych. To tez kiedy niedawno wyglositem na Wyzszym
Kursie Nauczycielskim we Lwowie wykiad o0 nauczaniu
historji w szkole powszechnej, zwrdcono sie do mnie
z wielu stron z zadaniem, bym wykiad ten ogtosit dru-
kiem. Wahatem sie przez pewien czas, atoli nie mogac
z powodu nawatu zaje¢ liczy¢ na mozliwo$¢ opracowania
szczeg6towej metodyki historji w najblizszej przysztosci,
zdecydowatem sie odda¢ do uzytku powszechnego niniej-
sze ,Wskazania" ogdlne narazie w formie pierwotnej.



Niech wiec fakt, ze z brakéw ,,Wskazan" sam zdaje
sobie sprawe, policzony mi bedzie jako okoliczno$¢ tago-
dzaca przy ferowaniu wyrokéw krytyki.

Jezeli za$ praca niniejsza pomimo swoich brakdw
zacheci nauczycielstwo do krytycznych rozwazan i do po-
gtebienia wyksztatcenia metodycznego oraz — i to prze-
dewszystkiem — do umitowania nauki historji w szkole
powszechnej, to cel, jaki ,,Wskazaniom" zakreslitem, bedzie
w catosci osiggniety.

Lwow, w grudniu 1922.

A. Wanczura.



l. Uwagi wstepne.

Znaczenie wyrazu: ,historja“. — Glowne etapy rozwoju historji
jako dyscypliny naukowej: historja opowiadajgca, pragmatyczna
i genetyczna. — Definicja Bernheima. — Nauczanie historji
w szkotach.

Wyraz historja" oznaczat pierwotnie wogdle wie-
dze, a dopiero zczasem nabrat Scislejszego znaczenia
obecnego. W jezyku polskim pokrywa sie on pod wzgle-
dem znaczenia z wyrazem: ,dzieje". Pojeciem tern okre-
Slamy to wszystko, co dzieje sie obecnie lub dziato sie
w przesztosci, dalej wiedze o tern, co sie dziato, tudziez
wyktad tego, co wiemy o zdarzeniach ubiegtych i obecnych.
Obejmuje zatem historja przebieg zdarzed minionych oraz
ich przedstawienie w formie opowiesci.

Z tego stanowiska majg swoja historje: ludzkos¢, Swiat
zwierzecy i roélinny, poszczegblne gatunki tych Swiatow,
a nawet pojedyncze osobniki kazdego gatunku. Stad po-
chodzi dawna nazwa historji naturalnej, oznaczajgca dziat
nauk przyrodniczych. Dzi§ jednak przez historje — jako
nauke — rozumiemy naogét jedynie dzieje cztowieka.

Historja w znaczeniu dyscypliny naukowej jest gate-
zig wiedzy stosunkowo mioda. Przekazata nam wprawdzie
juz starozytno$¢ zasade, mienigca historje nauczycielkg zy-
cia, jednakowoz rozumiata ona historje w znaczeniu innem,
od dzisiejszego odmiennem. Mianowicie na tym pierwot-
nym stopniu swego rozwoju zadowalata sie historja opo-
wiadaniem interesujacych epizodéw z materjatu dziejowego,
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uwzgledniata gtdwnie interes estetyczny, budzac zacieka-
wienie czytelnika niezwyktemi przygodami, przybranemi
w szate podan, basni, eposéw, piesni — oraz przedsta-
wieniem obok faktow rzeczywistych takze zdarzen zmy-
$lonych.

Klasycznym wzorem tej opowiadajacej czyli opisowej
historji jest Herodotowa (484 — 424 r. przed Chr)),
okoto 440 roku przed Chr. napisana opowies¢ o walkach
Grekdw z Persami, ktdra zjednata mu przydomek ,0jca
historji-.

Z materjatow do historji opisowej, z chronologicznych
spisow panujacych i urzednikéw oraz z tabelarycznych ze-
stawienn wypadkow rozwinety sie zczasem u Grekow i Rzy-
mian roczniki (annaty) i kroniki, w ktorych coraz
silniej zwracano uwage na wewnetrzny zwigzek wydarzen
i ich motywy.

Stad juz krok tylko do drugiego stadjum rozwoju
wiedzy historycznej, do historji nauczajacej czyli prag*
matycznej , zapoczatkowanej $wiadomie przez AteAczyka
Tucydydesa (455—403 r. przed Chr.) wjego ,,Dziejach
wojny peloponeskiej”. Zaznacza on, ze dzieto jego ma dac
jasny obraz przesztosci w tym celu, by na przyszto$¢ mozna
zen czerpaC praktyczne pouczenia do postepowania w, po-
dobnych sprawach parnstwowych. Nazwa historji pragma-
tycznej pochodzi od greek, wyrazu ,pragmata” (7paqAOTa)
-sprawy panstwowe, terminu, ktérego w swej historji uzyt
Poty bios (210 —127 r. przed Chr.).

Historja pragmatyczna, przedstawiajgca wytacznie dzieje
tak zwanych wielkich ludzi, omawiata gtéwnie osobiste
pobudki dziatajagcych osob, zalezata od subjektywnych wy-
obrazen i pogladoéw dziejopisarza, a przez to, ze przece-
niata znaczenie czynnika osobistego, wpadata w jedno-
stronnos¢. Najwiekszego rozkwitu dosiegta ona w dzietach
Tytusa Liwjusza (um. r. 17 po Chr.), autora ,Dziejow
panstwa rzymskiego“ od zatozenia Rzymu az do swoich
czasOw — i Publjusza Korneljusza Tacyta (55—117r.
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po Chr.), ktory napisat ,,Annaty" (Roczniki), ,Historje ce-
sarzy rzymskich" opowies¢ o starozytnych plemionach nie-
mieckich p. t. ,Germanja" — i Zywot Agrykoli.

Sredniowiecze europejskie cofneto sie do pierwotne;j,
opowiadajaco-rocznikarskiej formy historji. Dopiero w okre-
sie rozwoju literatur narodowych, kiedy we Francji (XIlI
do XVII st.!, Wioszech (od XIV st.) i w Niemczech (XVII
i XVIII st) pojawiajg sie wybitne jednostki panujacych,
organizujgcych polityczne zycie tych panstw, nastepuje
nowy rozkwit historji nauczajgcej. Okreslono tu
historje wprost jako znajomo$¢ wypadkow, ktdre pouczaja,
co w zyciu politycznem jest szkodliwem lub pozytecznem,
i co wogdle sprzyja dobremu, szczeS$liwemu zyciu. Typo-
wym pragmatykiem polskim tej doby byt Jan Diugosz,
widzacy w historji jedng wielkg ksiege wychowania publicz-
nego.

Dopiero w dalszym ciagu wywigzata sie z ogniw po-
wyzszych historja genetyczna czyli rozwojowa, to jest
nowoczesna nauka historyczna majaca na celu li tylko
poznanie materjalu dziejowego w przyczynowym zwigzku
wypadkow, ,wie es eigentlich gewesen". Takie pojmowa-
nie historji ujawnito sie mianowicie w drugiej potowie XVIII
st. najpierw we Francji (Montesauieu i Wolter), a powszech-
nie zostato przyjete w w. XIX.

Historja genetyczna opiera sie wprawdzie na pragma-
tycznem tlumaczeniu zjawisk historycznych, ale fakty ba-
dane wigze ze sobg genetycznie. RoOznice miedzy pragma-
tycznem a genetycznem pojmowaniem historji najlepiej wy-
jasni przyktad. Oto pragmatyk Dtugosz opowiada o0 na-
czyniach glinianych, wykopywanych z ziemi w okolicach
Sremu i kekna, ze tam ,rosng pod ziemig garnki
wszelkiego rodzaju, same przez sie, sztukg wy-
taczng przyrody, bez wszelkiej pomocy ludz-
kiej". Uwaza on to zjawisko za rzecz cudowng, tern
dziwniejsza, ze ,,ptodnos¢ ich' (garnkéw) przyrodzona,
jak uwazam, nigdy sie nie zmniejsza". Cud ten podziwiat
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wystany umysinie w tym celu do Polski poset arcyks. au-
strjackiego Ernesta, ktoremu JagieHo kilka takich, w obec-
nosci posta wydobytych garnkéw postat. Wiara w ro-
dzgce sie w Polsce ,garce kopalne" odpowiadata wy-
obrazeniom $redniowiecznym i przetrwata u nas do drugiej
potowy XVIII w., ale przedstawicielom nowoczesnej historji
genetycznej nie wystarczyta. Wykopaliska te wigzg oni
drogg posSrednig z rozwojem cywilizacji w 0.g0 le,
uznajg w naczyniach tego rodzaju produkt historycznego
procesu rozwojowego — wyrob naszych praojcow,
a nie cud czy wybryk przyrody. Cechg wiec historji gene-
tycznej jest rozwojowy sposob traktowania zjawisk
oraz posSredni sposéb dochodzenia do ich zrozumienia.
Przedstawicielami tego sposobu pojmowania historji byli:
w Niemczech Niebuhr, Ranke i Mommsen, w An-
oljii Macaulay, we Francji Taine, w Polsce Joachim
Lelewel, K Szajnocha, Joz. Szujski, Wal. Ka-
linka, Adolf Pawinski, K Liske, Tad. Wojcie-
chowski i wielu innych.

Definicja Bernheima okreSla nazwg historji
genetycznej umiejetno$¢, ktora fakty z rozwoju
ludzi, dziatajagcych jako jednostki spo-
teczne, bada iprzedstawia w psychologicz-
no-fizycznym zwigzku przyczynowym.

W szkotach starozytnych i $redniowiecznych nie sta-
nowifa historja osobnego przedmiotu nauki. Nie wykluczato
to jednak poznania przez uczniéw pewnego zakresu opo-
wiadan, i wiadomosci historycznych, mianowicie przy nauce
retoryki, przez czytanie i memorowanie wzorowych
dziet i ustepdw dziejopisarzy i korzystajacych z nich auto-
row, przewaznie klasycznych.

Jako wyodrebniony, zupetnie osobny przedmiot nauki
szkolnej wystepuje historja dopiero w nowozytnej
szkole powszechnej z koncem XVIII stulecia — mianowicie
w Niemczech i Francji, nastepnie w panstwie austrjackiem.

Cele nauki historji w szkole powszechnej pojmowano
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i okre$lano w ciggu w. XIX niejednakowo. Podczas gdy
we Francji miano na oku wyksztaticenie polityczne
i przygotowanie ucznia do czynnego udziatu w zyciu oby-
watelskiem, — w Niemczech iwAustrji chodzito
gtéwnie i przedewszystkiem o wyrobienie lojalizmu, przy-
wigzania do tronu i dynastji, a zarazem o zwalczanie wro-
gich lub tym czynnikom nieprzychylnych praddw i teoryj
politycznych.

W Polsce nie doceniano znaczenia historji ani jako
galezi wiedzy, ani jako przedmiotu nauki szkolnej. Jan
Sniadecki, stynny uczony i rektor uniwersytetu wileriskiego
w 11 1807—1815, nazwat historje ,,objektem, pamieci tylko
i rozsagdku potrzebujgcym”, i uwazat ja za ,wazng przy
gimnazjum, ale w uniwersytecie... za niepotrzebng".
W liceum krzemienieckiem wyktadano wprawdzie ,.chro-
nologje i historje" —ale tylko powszechng i rosyjska, pod-
czas gdy historji polskiej uczyli niektérzy nauczyciele— np.
Jozef Uldynski —z wiasnego natchnienia, bezinteresownie,
a wiec poza okreslonym Scisle obowigzkiem szkolnym.

Dopiero w ciggu XIX stulecia podniosto sie znaczenie
tej nauki i u nas. Ztozyly sie na to gtownie dwa powody.
Po pierwsze — wiek XIX, nazwany stuleciem historji, wy-
kazat wogdle nalezycie doniostos¢ historji dla zrozumienia
wspodtczesnych form zyciowych; po wtére —w naszej nie-
woli politycznej, przy systematycznych zakusach i planach
rzadéw zaborczych, zmierzajgcych do wynarodowienia Po-
lakow — zwilaszcza w zaborach: rosyjskim i pruskim —
okazata sie znajomo$¢ historji Polski opokg wychowania
narodowego, znakomitym S$rodkiem przeciw wynarodowie-
niu, potezng dzwignig uswiadomienia, talizmanem, budza-
cym i podtrzymujacym uczucia patrjotyczne i wiare w po-
lityczne odrodzenie narodu.



II. Znaczenie i cel nauki historii w szkole
powszechnej.

Z powyzszych uwag wynika, ze i istota i cele
historji ulegajg zmianom i wahaniom zaleznie od rozmai-
tych czynnikow, jako to: od kulturalnego poziomu epoki,
od pradéw chwili, od stosunkéw politycznych, gospodar-
czych i spotecznych, od panujacych pogladow, a w szcze-
golnosci od ideatow pedagogicznych danej chwili tudziez
od okreslenia celu naukowo - wychowawczego szkoty ele-
mentarne;.

Nasuwa sie zatem pytanie; Jakie miejsce zajmuje
nauka historji w programie szkoly powszechnej odrodzonej
Rzeczypospolitej Polskiej?

Pytanie to postawi¢ musimy na gruncie rozwazan,
jaki jest wogole cel nauczania w szkole po-
wszechnej.

Cel nauczania w szkole powszechnej jest dwojaki:
materjalny i formalny. Pod wzgledem materjal-
nym mamy: a) przyswoi¢ dzieciom w szkole powszech-
nej wiadomosci, konieczne do wytworzenia jasnego pogladu
na Swiat i zrozumienia kultury wspdétczesnej; b) wyrobic
w uczniach umiejetno$¢ zastosowania posiadanych wiado-
mosci. Cel za$ formalny polega na: c) wycwiczeniu i roz-
winieciu zdolnosci umystowych ucznia —oraz d) wplywa-
niu na uksztaltowanie charakteru ucznia przez rozbudzenie
odpowiednich uczu¢ i zainteresowan.

Otoz jezeli szkota powszechna poda¢ ma uczniowi
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wiadomosci, ,.konieczne do wytworzenia jasnego pogladu
na $wiat i zrozumienia Kkultury wspoétczesnej,” to znajo-
mo$¢ wazniejszych wydarzen, zwiaszcza z dziejow narodu
wiasnego, jest wprost nieodzowna, gdyz znakomicie utatwia
zrozumienie obecnego potozenia narodu, objawow z dzie-
dziny ustroju spofeczenstwa i panstwa; zastosowanie tych
wiadomosci w dalszem zyciu ucznia jako uSwiadomionej
jednostki obywatelskiej jest logicznie wskazanem. Niemnigj
wazng role odgrywa nauka historji jako czynnik ksztat-
cacy, C¢wiczacy i rozwijajacy umystowe zdolnosci ucznia
pod wzgledem formalnym. Ksztatci bowiem nietylko pa-
mie¢ i wyobraznie, ale w wysokim stopniu przyczynia sie
do rozwijania rozsadku i rozumu, gdyz poznanie wypadku
dziejowego pobudza cheé¢ do myslenia, do dociekania jego
przyczyny i skutku, a wiec zmusza ucznia do wydawania
sadéw, wysnuwania wnioskéw, ¢wiczy w mysleniu, sadze-
niu i wnioskowaniu, czyli wasnie rozwija jego rozsadek
i rozum.

Najdonioslejsze jednak znaczenie posiada nauka hi-
storji przez to, ze wptywa na charakter ucznia iksztafci
jego uczucia. Wychowanek poznaje fakty prawdy i fat-
szu, prawa i bezprawia, ksztalci sie etycznie, wyrabia wole
i rozbudza w sobie umitowanie ojczyzny, stanowigce istotng
podwaline silnego charakteru obywatelskiego.

Wynika z tego, ze historjajest w szkole po-
wszechnej jednym z najwazniejszych przed-
miotdéw naukowych, posiadajgcym wysokie znaczenie za-
rowno ksztatcace jak i wychowawcze.

Taki punkt widzenia i to przeSwiadczenie byty po-
wodem, ze podczas gdy np. w szkotach polskich w zabo-
rze austrjackim plany naukowe w mniejklasowych szko-
fach powszechnych (ludowych) nie uwazaty historji za przed-
miot osobny, tylko faczyly ,wiadomosci z dziejow i przy-
rody"”, pols&e Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wie-
cenia Publicznego wydzielito historje — juz od szkoty jedno-
klasowej poczawszy — w osobny przedmiot naukowy



Walory nauki historji uwypukla w swem ujeciu obo-
wiazujacy ,,Program nauki w szkotach powszechnych", ktéry
tak okreSla cel nauki historji w naszej szkole
powszechnej :

1 Zaznajomienie dzieci: a) z najwazniejszemi mo-
mentami przesztosci narodowej, ustrojem spotecznym i po-
litycznym, wybitnemi wydarzeniami oraz wybitnemi posta-
ciami z dziejow ojczystych; b) z najwazniejszemi momen-
tami z dziejow powszechnych.

2. Zainteresowanie uczniéw sprawami narodowemi:
przesztoscig, terazniejszoscig i przysztoscig kraju.

3. Przygotowanie do czytania tatwiejszych ksigzek
tresci historycznej.

4. Urobienie pojecia o zbiorowem zyciu narodu.

5. Wyrobienie poczucia odpowiedzialnosci obywatel-
skiej i poznanie obowigzkéw obywatelskich.

6. Wzbudzenie mitosci do ojczyzny i do wspétro-
dakow.



M. Wybor i rozktad materjatu naukowego.

Skoro cel nauki historji w szkole powszechnej jest
tak rozlegty, a materjat naukowy tak obszerny, zachodzi
potrzeba dokonania celowego wyboru materjatu.

Jest rzecza jasna, ze nie wszystkie partje i szczegoty
materjatu historycznego sg w jednakim stopniu wazne
i potrzebne do osiggniecia zakreSlonego celu. Nauczanie
historji w sposéb, przy ktorym w umysle ucznia zadna
epoka, zaden czynnik nie wystepujg jako typowe, lecz
wszystko utrzymuje sie na jednym i tym samym pozio-
mie — takie nauczanie chybiatoby celu: byloby poprostu
monotonnym, mechanicznym rejestrem minionych wyda-
rzen, ktory pod wzgledem wychowawczym i ksztatcagcym
nie posiadatby zadnej wartosci.

Miarg pedagogicznej wartosci nauki historji jest zakres,
w jakim wypadki przesztosci stuzg jako Srodek zrozu-
mienia terazniejszosci, czyli o ile utatwiajg uczniowi
poznanie ustroju i funkcyj spofeczenstwa dzisiejszego. Bu-
dowa spoteczenstwa wspdiczesnego jest bardzo zawita;,
dziecko nie umie ujac jego catoksztattu i wyrobi¢ sobie —
li tylko na podstawie bezpo$redniej obserwacji — okreslo-
nego i jasnego o strukturze spotecznej wyobrazenia. Z po-
mocg przychodzi wiasnie racjonalna nauka historji. Ty-
powe fazy rozwoju historycznego ukaza, jak przez te-
leskop, zasadnicze czynniki twércze obecnej organizacji spo-
tecznej : przeszto$¢ wystapi jak gdyby byta zarysowujaca sie
terazniejszoscia — z ta réznica, ze w pelnym obrazie te-
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razniejszosci niektére pierwiastki tej przesztosci ukaza sie
w postaci bardziej rozwinietej, ztozonej, zrdzniczkowanej..

To tez zadaniem nauczyciela bedzie wybra¢ materjat
taki, aby tenze, ugrupowany w typowe obrazy, przedstawit
logiczng cato$¢, ulatwiajgca uczniowi z jednej strony
zrozumienie, czem jest zbiorowe zycie narodu, uwydatnia-
jaca znaczenie i obowigzki jednostki spotecznej — obywa-
tela i wptywajaca na uszlachetnienie serca, ksztattowanie
woli i charakteru, —a z drugiej przystosowang do stopnia
rozwoju ucznia.

Przedmiotem dyskusji i sporéw wspétczesnej meto-
dyki nauczania historji jest pytanie: Czy przy wyborze
materjatu kta$¢ nacisk na dzieje kultury, na mase, na
stan wewnetrzny spofeczenstwa, czy tez ograniczy¢ sie
do t. zw. wypadkéw zewnetrznych, wojen i czynéw
jednostek Kkierujgcych? O ile dawniej uwzgledniano przy
nauczaniu przewaznie tylko te ostatnie, o tyle obecnie,
pod wptywem gloséw, potepiajacych te ,rejestry kréléw
i wojen“, daje sie odczuwaé zwrot krafhcowy w kierunku
pierwszym, t. j. wprost przeciwnym: dazenie do pomijania
os6b, chocby wybitnych, a zajmowania ucznia jedynie roz-
wojem kultury, 2zyciem spoteczenstwa jako catosci.

Ktéry z tych kierunkdw obra¢ winien nauczyciel hi-
storji w szkole powszechnej?

Zapewne, sama historja zewnetrzna, rejestr panuja-
cych i wykaz wojen, zwyciestw czy klesk, nie daje obrazu
procesu dziejowego. Z drugiej jednak strony same znéw
obrazy kultury, zycia gromadnego, a wiec nieosobowego,
nietylko nie budzg w dziatwie znaczniejszego zajecia, ale
sg jakby organizmem bez koscca, rozptywajg i zacierajg
sie, nie przedstawiajg catosci wyrazistej i konkretnej, tylko®
co$ nieuchwytnego, abstrakcyjnego, fatwego do wypa-
czenia.

Zastanéwmy sie nad pytaniem : Co warunkuje i ksztat-
tuje rozwoj historyczny: masa, czy jednostka?

Dynamike procesu historycznego poréwnano trafnie



z dynamika okretu, ktorym sternik kieruje na silnym pra-
dzie: prad przedstawia nam warunki kulturalne i spoteczne,
sternik za$ wybitng osobistos¢ dziejowg. W tern rozumie-
niu sg zdarzenia historyczne wypadkowga dziatan dwdch
czynnikdw: masy- pradu i jednostki sternika.

Skoro za$ istotnie masa jako czynnik procesu dzie-
jowego tylko we wzajemnem oddziatywaniu sit zbiorowych
i sit indywidualnych daje rzeczywisty obraz rozwoju histo-
rycznego, to nie mozemy zgodzi¢ sie¢ ze zdaniem np. Tot-
stego (,Wojna i pokdj"), jakoby ,w zdarzeniach dziejo-
wych tak nazywani wielcy ludzie" byli ,tylko etykietami,,
udzielajgcemi zdarzeniom nazwy". Nauka wiec historji
musi juz na stopniu poczgtkowym, w szkole powszechnej,
oba te czynniki: mase i jednostke, kulture i dzieje wojenno-
dyplomatyczne na réwni uwzglednia¢. Bedg sie one wza-
jemnie uzupetniaty: przedstawiaé bedziemy bohateréw
na tle i w zwigzku z zyciem spoleczenstwa, ktérego sa
wyrazicielami, jak naodwrdt: warunki spoteczne danej
chwili rodzg bohateréw, ktorzy uosabiajg dazenia swej
epoki.

Rozumie sie, ze tak przy przedstawianiu dziejow kul-
tury jak i przy t. zw. historji zewnetrznej wystrzega¢ sie
musimy jednostronnej przesady i pamieta¢ zawsze, ze hi-
storja jest w szkole powszechnej dyscypling poczgtkowsg,
ze uczniowi, nie posiadajgcemu jeszcze doswiadczenia zy-
ciowego, a tern samem nie majgcemu kryterjum do samo-
dzielnego ujmowania i rozwazania zjawisk ztozonych, pod-
suwaé nalezy przedewszystkiem momenty zasadnicze, ty-
powe. Uczen sam winien doj$¢ do przeSwiadczenia, ze do
szczescia lub nieszczescia ojczyzny przyczynili sie nietylko
wodzowie, krdlowie ijednostki najznakomitsze, ale kazdy
obywatel, i ze za przyszto$¢ narodu jako catosci odpo-
wiada tez kazdy, obywatel jako jednostka.

Przy sposobno$ci omawiania wyboru materjatlu zwra-
camy uwage na jedng jeszcze okolicznos$é¢, ktdra dzis, kiedy
Polska po odzyskaniu niepodlegtosci wchodzi w okres nor-
malnego bytowania, ma znaczenie zasadnicze.



O naszych dziejach przedrozbiorowych trafhie powie-
dziat Mickiewicz, ze obfitujg one w pierwiastek tragiczny.
Tragizm ten wystapit silniej jeszcze w porozbiorowej hi-
storji Polski. Ciggle odnawiane wysitki o odzyskanie niepod-
leglosci  przygniatali  przeciwnicy brutalng przewaga fi-
zyczng, karali bezwglednie $rodkami wprost potwornemi
(rzez Pragi, los tukasinskiego, rzez galicyjska i t. d.).

Ot6z pamie¢ doznanych klesk i krzywd, przechodza-
cego wszelka miare ucisku i przesladowan, podkreslanych
ze szczegblnym naciskiem w okresie naszej niewoli poli-
tycznej, wyradzata w pokoleniu polskiem uczucie niena-
wisci i m$ciwos$ci, ktére wowczas byly zrozumiate, a na-
wet do pewnego stopnia konieczne, jako Srodek izolacyjny,
chronigcy od wynarodowienia. Dzi$ jednak, w Polsce wol-
nej, oddychajacej ptucami wiasnej panstwowosci, uczucia
te, jako czynnik bezwzglednie ujemny, jako znamie patrjo-
tyzmu niewolnego, jako zabytek i przekleristwo niewoli,
nalezy z naszej pedagogji wytrawi¢, usungc¢, gdyz zdrowe,
jedrne zycie narodu wolnego nie moze opiera¢ sie na pod-
stawach ujemnych, jakiemi sg nienawis¢ i méciwos¢. Za-
pewne, wypadkow, zwigzanych z okresem naszej niewoli,
pomija¢ nie mozemy i nie bedziemy. Ale nie one powinny
by¢ rdzeniem nauki historji; przeciwnie: jej oSrodkiem,
a i punktem gorujacym kazdej lekcji, winny by¢ fakty
o dodatniej wartos$ci twdrczej, objawy patrjotyzmu
radosnego, a wiec przyktady usitowan poprawy, ofiarnej
pracy tworczej, chwaly narodowej, jak gospodarstwo Ka-
zimierza W, Grunwald, unja lubelska, konstytucja 3 maja,
tworcza dziatalno$¢ w Krolestwie Polskiem przed r. 1830,
praca nad szkotg polska w zaborach it d.

Jak przy wyborze, tak i przy rozktadzie ma-
terjatu trudno podawaé szczegOtowe kanony i sche-
maty, praktyka bowiem szkolna nigdy nie da sie zgory
ujaé w reguly bezwzgledne i zalezy w catoSci i w szcze-
gotach — nawet w szczegoOtach jednej tylko lekcji — od
wielu okolicznosci, jakiemi sg np. $rodowisko szkoty, po-
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ziom umystowy dzieci, indywidualno$¢ nauczyciela. Wogdle
jednak pamieta¢ musimy, ze inny materjat podawac nalezy
w klasach nizszych, inny w oddziatach wyzszych szkoly
powszechnej.

W Kklasach nizszych, gdzie dziecko nie ma jeszcze
zasobu wyobrazen i pojeé¢, nieodzownych do zrozumienia
zjawisk historycznych, ograniczy sie nauczyciel do poda-
wania wiadomosci wstepnych, przygotowujacych uczniow
do wiasciwej nauki historji w oddziatach Srednich i wyzszych.

Dziecko —wyjawszy rzadkie, odosobnione wypadki —
nietylko nie posiada tak zwanego zmystu historycznego,
lecz nie ma $wiadomos$ci zasadniczych poje¢ o czasie
i przestrzeni: dawno, niedawno, daleko, blisko — po-
je¢, ktoremi my, dorosli, operujemy konkretnie, a ktdre
dla ucznia na tym stopniu nauki sg abstrakcjg. W szeregu
pogadanek wstepnych nalezy te pojecia dzieciom
przyswoi¢, wychodzac pod wzgledem czasu od faktycznych,
konkretnych przezy¢ dzieci: dzi§, weczoraj, tamtego roku,
jeszcze dawniej, kiedy u nas byfa wojna, —a od nich roz-
szerzaC skale coraz dalej wstecz, za$ co do miejsca — od
otoczenia: wioski, miasta, okolicy, powiatu, dzielnicy — do
panstwa, Swiata.

Program nauki historji w szkole powszechnej prze-,
pisuje te pogadanki na pierwsze lekcje historji dla oddziatu
Il. Nie wyklucza to jednak, by nauczyciel —w miare po-
stepu rozwoju dzieci — przyswoit uczniom te pojecia juz
w oddz. Il, przy nauce jezyka ojczystego, gdzie z pewno-
§cig nadarzy sie ku temu sposobno$¢ (rachuba czasu, ka-
lendarz, wycieczki i t. p.), a przystepujac do nauki historji
w oddz. I, tylko je pogtebit i utrwalit.

Drugim etapem bedzie: nauczy¢ ucznia postugiwac
sie pojeciami czasu i przestrzeni w zwigzku z trzecim czyn-
nikiem: wypadkami z zycia cztlowieka jako jednostki spo-
tecznej i jako gromady. Nawigzujgc do SciSle konkretnych
powiastek, ktore dziecko styszy, odtwarza, przetwarza
i tworzy juz od oddziatu I, opowie nauczyciel odpowiednio

Wskazania metodyczne 2
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dobrane i na szerszej podstawie — wiasnie co do czasu
i przestrzeni — oparte powiastki, basnie i podania, wpro-
wadzajac obok Scisle konkretnego uplastycznienia moment
zaciekawienia.

Dopiero gdy dzieci nalezycie Zrozumialy te pojecia
zasadnicze, gdy przez zaciekawienie pobudzona zostata ich
fantazja, gdy pominiete szczegbty w powiastce, basni, czy
podaniu same umiejg logicznie uzupetniaé, podstawa do na-
uki historji jest gotowa. Nauczyciel przechodzi wowczas do
systematycznego kursu wihasciwego programu: obraz-
kéw z dziejow Polski tudziez odpowiednio dobranych faktow
i poréwnan z historji powszechnej.

Z tern przejsciem taczy sie zagadnienie metody.



IV. Metody nauczania historji wogole;
wybor metody w szkole powszechne,.

Metody nauczania historji sg rézne i zaleza:

a) od wyboru i uporzgdkowania materjatu historycz-
nego ;

b) od sposobu, w jaki ten materjat przedstawimy.

Ze wzgledu na sposob przedstawienia materjatu
najracjonalniejsza jest metoda umiejetna, polegajaca na
scisle naukowem ujeciu i przedstawieniu materjatu, na
wyszukiwaniu istotnych przyczyn poznanych skutkéw zja-
wisk historycznych, t j. wypadkéw dziejowych, na wyka-
zaniu wzajemnego ich zwigzku tudziez na dociekaniu watku
i nici przewodniej w rozwoju dziejowym ludzkosci. Taki
umiejetny sposdb traktowania historji nazywamy tez prag-
matycznym.

Przeciwienstwem metody umiejetnej jest metoda ele-
mentarna, ograniczajaca sie do najprzystepniejszego mate-
rjalu konkretnego, przedstawionego obrazowo, bez krytyki
i dociekann naukowych. Przyktad. Omawiajgc sejm w Polsce,
nauczyciel, postugujacy sie metodg pragmatyczna,
rozpocznie lekcje od ogdlnego wyjasnienia genezy sejmu,
omoOwi wszechstronnie jego kompetencje i znaczenie w zy-
ciu publicznem, rozwazy dodatnie i ujemne strony tej in-
stytucji, okresli szczegotowo skiad, przedstawi role sejmi-
kéw, ich przewage i skutki zwichniecia rbwnowagi spotecz-
nej. ograniczenie i zanik wadzy monarszej oraz dalsze tych

2%
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skutkbw ogniwa — podczas gdy nauczyciel, uzywajacy
metody elementarnej, przedstawi zywy obraz sejmu:
sale z urzadzeniem, postdw, senatoréw, ministrow, krola,
marszatka, mowy, repliki —wszystko naocznie, bezposred-
nio, konkretnie udramatyzowane.

Rozne moze tez byé ujecie materjatu historycz-
nego.

Jezeli nauczyciel grupuje przedstawiany materjat do-
kota wybitnych osdb tak, Zze o$rodek stanowi dana jed-
nostka (np. Aleksander W., Karol W., Napoleon I, Mie-
szko I, Bolestaw Chrobry, Kazimierz W. Jagielo, Za-
moyski, Czarniecki, Kosciuszko, Traugutt), a okoto niej
w zwigzku z jej zyciem rysuje na tle epoki zdarzenia dzie-
jowe, w ktorych ona bierze udziat, to ten sposéb przedsta-
wienia nazwiemy metoda biograficzna.

Jezeli natomiast kreslimy nie dzieje osoby, lecz histo-
rje jakiej$ miejscowos$ci lub przebieg wybitnego wy-
padku historycznego (wyprawy krzyzowe, odkrycie Ame-
ryki, rewolucja francuska, dzieje Lwowa, pogrom grun-
waldzki, unja lubelska, konstytucja 3 maja, powstanie
listopadowe), to metoda taka nosi nazwe monograficznej.

Jak widzimy, metody biograficzna i monograficzna
wzajemnie sie uzupetniajg. Stad niektorzy metodycy taczg
te dwie odmiany w jedng metode pod nazwa biograficzno-
monograficznej.

Ze wzgledu na to, czy obejmujemy naraz lub réwno-
legle dzieje jednego lub wiecej naroddéw, odrézniamy
jeszcze metody:

etnograficzng (od ethnos = lud, nardd), przedstawia-
jacg dzieje jednego narodu od poczatku, t.j. od pierwocin
jego ustroju spotecznego i politycznego, az do jego upadku
wzgl. do chwili obecnej; *

eidograficzng, ktora kresli w dtuzszych okresach zycie
kilku narodéw réwnocze$nie, a wreszcie

metode synchronisiyczng (synchronizm-réwnoczesnosg).
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przedstawiajaca okresami dzieje wszystkich narodow
rownoczesnie.

O ile chodzi o ugrupowanie wypadkéw dziejowych
w przestrzeni czasu i 0 kolejno$¢ ich przedstawienia, to
tutaj punkt wyjscia moze by¢ dwojaki. Jezeli nauczyciel
zaczyna od wypadkéw pod wzgledem chronologicznym
najdawniejszych i od nich postepuje ku chwili
obecnej, to ten spos6b nazywa sie¢ metodg chronologiczng
progresywng (postepowsa). Postepowanie przeciwne: od
czasow obecnych wstecz, ku przesztoSci coraz dawniejszej
az do punktu, z ktérego wychodzi metoda progresywna —
nazywamy metodg wsteczng, czyli regresywng (retro-
spektywna).

Ktére z powyzszych metod stosowaé bedziemy w szkole
powszechnej ?

NadmieniliSmy juz, ze najracjonalniejszg jest w zasa-
dzie metoda umiejetna. Atoli metoda ta wymaga stosun-
kowo wysokiego poziomu umystowego pod wzgledem for-
malnym oraz znacznego zasobu wiadomosci historycznych
pod wzgledem materjalnym. Poziom ten, zdolno$¢ nauko-
wego myslenia i badania, osigga w spoteczenstwie prze-
cietnem stosunkowo nieznaczny tylko odsetek jednostek,
mianowicie stuchacze uczelni wyzszych, a nie posiadajg
i nie moga go—z natury rzeczy— mieC uczniowie szkoty
powszechnej.

Natomiast poziomowi rozwoju umystowego dziatwy
w szkole powszechnej w zupetnosci odpowiada metoda
elementarna, Kktorg tez rzeczywiscie stosowaé powin-
nismy.

O ile chodzi o ujecie dziejéw jednego lub wiecej na-
rodow rownoczes$nie, wyboér metody pod tym wzgledem
przesagdza Program, ktory na stopniach $rednich (Il i IV
oddz.) méwi o dziejach Polski jedynie, w oddziatach za$
wyzszych (Vi VI) przepisuje z dziejow powszechnych
wazniejsze tylko okresy i wypadki, ktorych przedstawienie
jest nieodzowne ze wzgledu na tto i zrozumienie dziejow
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naszych. Tym wiec sposobem wykluczona jest ze szkoty
powszechnej metoda synchronistyczna.

Co do wyboru metody ze wzgledu na chronologje,
fatwo zauwazy¢, ze metoda regresywna jest juz chochy
dlatego nienaturalng, iz wychodzi od wspotczesnych wa-
runkéw ztozonych, bez uprzedniego zaznajomienia z bar-
dziej prostemi zjawiskami przesztosci, t. j tak, jak gdy-
bySmy np. przy nauce rachunkéw zaczynali od 6 jako
iloczynu (2 X 3), bez uprzedniego zaznajomienia dzieci
z odno$nemi czynnikami (2 i 3). Jest to — jak trafnie za-
uwazyt p. St. Sobinski — pomyst, zapozyczony od tych,
co lubig czyta¢ romanse od korca. Pomyst metody retro-
spektywnej powstat we Francji (D’Alembert), a urzeczy-
wistniony zostat —czasowo — w kadeckich szkotach pru-
skich, ze wzgledow w gruncie rzeczy politycznych.

Tak tedy stosowa¢ bedziemy w szkole powszechnej
metode elementarng przy réwnoczesnem uzyciu metod
biograficzno-monograficznej i chronologiczno-
progresywnej; ze wzgledu za$ na Program stosowac
bedziemy w oddziatach $rednich (111 i IV) metode etno-
graficzna, ograniczong do dziejow Polski, kombinowang
w oddziatach wyzszych (V iVI) z metodg eidograficzng.

Istotg metody biograficzno-monograficz-
nej przy elementarnem nauczaniu historji jest opo-
wiadanie nauczyciela. Winno ono — jak zaznacza
Program — ,,odtworzy¢ przeszto$¢ tak aby staneta ona
jak zywa przed oczami uczniow". Wiec nie gra stéw, nie
rozwlektos¢, nie abstrakcja, tylko konkretny, na pogladzie
oparty, barwny obraz wypadku w wyrazach jasnych, pro-
stych i pod wzgledem jezykowym bezwarunkowo popraw-

nych — oto nieodzowne warunki celowej i skutecznej
lekcji historji. Odtworzenie bowiem przesztosci jest prze-
dewszystkiem czynnoscia wyobrazni i zalezy od tego,

czy nauczyciel wzyt sie dostatecznie w przesztosc,
ktérag ma odtworzy¢, tudziez, czy potrafi dany wypadek
nalezycie uplastycznié, t. j. przedstawi¢ zdarzenie w postaci
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wypukiej, skondensowanej, dajacej wrazenie rzeczywi-
stosci.

Jakzez budowac bedzie nauczyciel dw obraz rzeczy-
wistosci, aby dzieci otrzymaly wrazenie zycia?

Niestety, recepty niezawodnej, gotowej, Scistej, podac
w tym wypadku nie sposob, a raczej wytyczy¢ mozna
tylko niektore prawidfa negatywne.

Przedewszystkiem pamieta¢ nalezy o tern, ze catosci
rzeczywistej petnej, ze wszystkiemi doktadnemi szczegGtami
odtworzy¢’ nietylko nie mozna, ale tez i nie trzeba. Najdo-
ktadniejsze opisanie twarzy z podaniem dtugosci nosa,
obliczeniem +tuku oczu i ust, z wymierzeniem wypuktosci
powiek, podaniem S$rednicy witosdéw, opisem koloru oczu
i cery i t. d. nie da zupetnie zrozumienia tej twarzy, pod-
czas gdy zwiezte ujecie cech charakterystycznych, cho¢
nie tak drobiazgowo doktadne w obliczeniu, a nawet cal-
kiem od obliczerr wolne, moze nam odrazu dac¢ odbicie
twarzy rzeczywistej.

Odtwarza¢ cato$¢ zjawiska mozna jedynie przez po-
kazanie czesci, ale czesci nie przypadkowej, lecz charakte-
rystycznej, istotnej, ktéra asocjacyjnie i logicznie do
widzenia catosci prowadzi. Odtwarzanie takie jest czynno-
Scig nawskro$ tworczg i dlatego nie moze podlega¢ regu-
tom, Scisle zgory okreSlonym. Tajemnicy twdrczosci ni-
komu wydrze¢ nie sposob, jak nie mozna tez nikogo nig
obdarzy¢: pozostanie ona na zawsze wiasciwoscig indywi-
dualng, ktéra obserwowaé, analizowac i charakteryzowaé
mozna, ale ktorej jako takiej przejg¢ nie mozna. Dlatego
tez wszelkie drobiazgowe wzory i schematy lekcyj — pi-
sane — najczesciej mijajg sie z celem; jak laik, nie zna-
jacy wecale szewstwa, nie potrafi uszy¢ zgrabnych bucikdw
na podstawie przeczytanego, chocby najbardziej szczego6-
towego, opisu roboty, tak i nauczyciel, nasladujacy niewol-
niczo — chocby najlepsze — pisane lekcje wzorowe, nie
potrafi lekcji przeprowadzi¢ celowo i skutecznie bez wio-
zenia w nig swej tworczosci indywidualne;j.
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Jest tedy opowiadanie nauczyciela rzeczg trudng
i sci$le indywidualna. Niejeden nauczyciel ma wrodzony
dar dobrego opowiadania, ale wiekszo$¢ zdobywac¢ go musi
systematycznem, starannem przygotowaniem sie do zawodu
wogole, a do kazdej lekcji historji w szczeg6Inosci. Pamie-
ta¢ on przytem powinien, ze podrecznik, jakim postu-
gujg sie dzieci, schodzi catkowicie na plan drugi; stu-
zy¢ on winien tylko do powtarzania w domu oraz do wy-
uczenia sie lekcji tym dzieciom, ktoére danej lekcji nie
styszaty w szkole z powodu nieobecnosci. W opowiadaniu
swojem nauczyciel nie ograniczy sie¢ do reprodukowania
tego, co jest w podreczniku, lub do parafrazowania ksigzki.
Uktadajac konspekt (zarys) lekcji, wytycza on konkretny
cel, czego mianowicie chce w niej nauczyé, i uktada
opowiadanie, grupujac je okoto pewnego charakterystycz-
nego szczegbtu, ktdéry bedzie gtownym, kulminacyj-
nym czyli goérujgcym punktem i jako taki winien by¢
w lekcji najsilniej i najwyrazniej zarysowany. Jezeli
ten dominujacy szczegdt zostanie konkretnie, obrazowo,
nJjak zywy" przedstawiony i wywrze na uczniow najsil-
niejsze wrazenie, to sprawdzi¢ tatwo, ze cel lekcji w zu-
petnosci zostat osiggniety, t.j. ze dzieci calg lekcje nalezy-
cie sobie przyswoity.



V- Tok lekcji i forma nauczania.

Zaleznie od celu, jaki wytkneliSmy lekcji, rozrozniamy
w szkole powszechnej dwa gtdéwne typy lekcji
historji. Gdy chodzi o przyswojenie pewnych poje¢, wy-
obrazen zasadniczych, to lekcja bedzie pogadanka;
gdy natomiast cel stanowi spamietanie obrazu jakiego$
zdarzenia, tj. chodzi o kojarzenie tych juz przyswojonych
poje¢, 0 wigzanie z nich przebiegu faktu, w takim razie lek-
cja bedzie obrazkiem, opisem, opowiadaniem.

Jak w lekcji kazdego innego przedmiotu nauki
w szkole powszechnej, tak i przy historji zachowa¢ nalezy
t. zw. formalne stopnie lekcji, obejmujgce 5 mo-
mentébw w porzadku nastepujacym:

a) Nawigzanie (wstep), polegajace na przypomnie-
niu rzeczy juz przerobionych, f#aczacych sie bezpo$rednio
z tern, czego mamy wiasnie nauczyé, lub potrzebnych do
zrozumienia tego, co ma stanowi¢ punkt

b) nowa lekcje. Tu pamieta¢ nalezy, aby rzecz
nowa podana byta zwiezle i by wihasciwa nowa lekcja nie
zajeta wiecej nad 20 minut czasu.

c) Zebranie czyli rekapitulacja, przy ktorej taczy
sie wiadomosci z nowej lekcji z materjatem poprzednim
w calosc. 0

.d) Utrwalenie, ktoére niekiedy nie nastepuje bez-
posrednio, lecz dopiero na jednej z lekcyj nastepnych, taczac
sie Scisle z jej nawigzaniem.
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e) Praktyczne zastosowanie, a wiec zadanie w za-
kresie przerobionej lekcji.

Co do formy nauczania, ta winna by¢ w ten sposéb
dobrana, by do wspo6tdziatania weciggata caty od-
dziat. Przy nawigzaniu bedzie to zatem forma pyta-
jaca, zmuszajgca wszystkich uczniow do uwagi, positko-
wana w razie potrzeby pytaniami naprowadzajgcemi. Nowa
lekcja opieraC sie winna, o ile to tylko mozliwe, na $rod-
kach uzmystawiajacych, jak udramatyzowanie, skiop-
tykon, obraz, rycina, model, rysunek, mapa i t. p. Jezeli
lekcja nalezy do typu pogadanek, to i tu forma heury-
styczna duzg odegra role; jezeli to jest opowiadanie, to pa-
mieta¢ nalezy, co o opowiadaniu mowiliSmy wyzej. Po-
rzadek ze wzgledu na kolejno$¢ moze przytem by¢ dwo-
jaki: nauczyciel opowiada, a nastepnie daje model, obraz
i t d. do objasnienia przy pomocy pytan lub na podsta-
wie wiasnej obserwacji uczniow — albo tez zacznie od
pokazania obrazu, objasnien, wydobywanych réwniez na
podstawie samodzielnych spostrzezen ucznidéw, a nastepnie
eopowiada przebieg zdarzenia. Kazda miejscowos$¢,
rzeke, gore, jezioro i t. p., wymienione przez nauczyciela
lub nazwane przez ucznia przy nawigzaniu, nowej lekcji
czy zebraniu, nalezy rownocze$nie wskazac¢ na
mapie. Nazwiska, wymienione w lekcji po raz pierwszy,
nalezy wypisywaé na tablicy, a dzieci winny je wpisac
do kajetu lub notatki, celem fatwiejszego spamietania. Zebra-
nie i zadanie winny réwniez odbywaé sie przy jak najda-
lej idgcej samodzielnosci ucznidw, przyczem zadanie moze
mie¢ forme rozng: C¢wiczenia piSmiennego na pytania, uto-
zenia dyspozycji, wysnucia wniosku, charakterystyki, prze-
prowadzenia poréwnania, sporzgdzenia modelu lub rysunku,
szkicu pola bitwy i t. p.Al tu réwniez najsilniejszy nacisk
ktas¢ nalezy na rozbudzanie i rozwijanie samodziel-
nosci ucznidw.



VI. Przygotowanie nauczyciela i pomoce
szkolne.

Z tego, cosmy dotad powiedzieli o nauczaniu historji
w szkole powszechnej, wynika, ze nauka ta wecale tatwg
nie jest. Wymaga ona sumiennego i gruntownego przygo-
towania sie nauczyciela — i to przygotowania tak ogdl-
nego, jak i szczegbtowego — do kazdej lekcji zosobna.
Warunkiem za$ tego rodzaju przygotowania jest umito-
wanie przedmiotu.

Powiedziat kto$, ze nauczyciel przebywa trzy okresy:
W pierwszym uczy on wiecej niz sam umie, w drugim ty-
lez, co sam umie, a dopiero w trzecim umie wiecej niz
podaje. Na dnie tego zartobliwego powiedzenia miesci sie
sporo stusznosci. Jezeli za$ jest rzeczg niewatpliwie poza-
dang, by nauczyciel kazdego innego przedmiotu jak naj-
rychlej przebyt dwa okresy pierwsze, to nauczyciel historji
powinienby zaczyna¢ odrazu od okresu trzeciego. Skoro
bowiem ma on godnie i skutecznie odpowiedzie¢ swemu
zadaniu, to nie wystarczy dlan wiedzie¢ tyle, ile wiasnie
ma da¢ uczniowi: on odrazu powinien wiedzie¢ o wiele
wiecej.

Pokutuje u nas niestety jeszcze zapatrywanie, ze
studja przepisane, ukonczone przed wstgpieniem do za-
wodu, dajg nauczycielowi pelne i wystarczajgce przygoto-
wanie w zakresie wyksztatcenia ogolnego i poszczegélnych
gatezi wiedzy. Jest to zapatrywanie zgruntu mylne. To,
-0 w zakresie wyksztatcenia ogélnego, a w danym wy-
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padku w zakresie historji, daje nauczycielowi szkota Srednia
czy seminarjum nauczycielskie, — to tylko podwalina,
na ktorej sam musi wystawi¢ budynek, to tylko kanwa,
na ktorej winien on osnu¢ wiasciwe swe wyksztalcenie
historyczne. Musi on posiada¢ obszerny zapas wiadomosci,
caty arsenat szczegOtow i epizodow, z ktorych czerpac be-
dzie przy ukiadaniu planu lekcyj, wybierajac typowe, wazne
i ciekawe szczegoly za osrodkowe tych lekcyj punkty.
Historjografja nasza do$¢ jest bogata, nalezy tylko chciec
i umie¢ z niej czerpa¢, studjujac czyto kroniki, czy mono-
grafje, czy tez wyczerpujace dzieta ogdlne, w ktorych na-
gromadzono interesujgce, nalezycie uporzadkowane i kry-
tycznie opracowane epizody z najrozmaitszych dziedzin
naszej przesztosci.

Dla ufatwienia i orjentacji w tym kierunku podajemy
w osobnym, koncowym rozdziale odpowiednie wskazowki
bibljograficzne z zakresu dziejéw Polski.

Obejmujac posade w danej miejscowosci, winien nau-
czyciel historji obznajomic sie z przesztoscig danego miasta,
miasteczka, czy wsi i okolicy, a wiec przedewszystkiem
z literaturg juz istniejaca, a nastepnie z opracowaniami, ktore
sie ciggle pojawiajg. Wskazowek Scistych i doktadnych pod
tym wzgledem udziela organ Towarzystwa Historycznego,
czasopismo p. t Kwartalnik Historyczny, wychodzace we
Lwowie od lat blisko czterdziestu. Niestety, do Tow. Histo-
rycznego nalezy —jak dotgd — zaledwie kilka jednostek
z posrdd kilkudziesieciu tysiecy nauczycieli szkot powszechnych
w Polsce. Cztonkiem Tow. Histor, zosta¢é moze kazdy, kto
zajmuje sie historjg i ztozy odpowiednig skfadke, za ktdrg
otrzymuje Kwartalnik Hist., kosztujagcy w handlu o wiele
wiecej niz wynosi roczna skfadka cztonka Towarzystwa.*)

Po zaznajomieniu si¢ z literaturg historyczng, odno-
szacg sie do miejscowosci i powiatu, powinien nauczyciel —

*) Adres: Towarzystwo Historyczne, Lwéw, gmach uniwer-
sytetu przy ul. sw. Mikotaja 1 4, Archiwum Uniwersyteckie.
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wzglednie zbiorowemi sitami danej okolicy: nauczyciele —
postara¢ sie¢ 0 zaopatrzenie w odnos$ne dzieta bibljoteki
szkolnej i powiatowej nauczycielskiej, oraz innych bibljotek
i czyteln okolicznych, a jezeli istnieja opracowania popu-
larne, z ktérych mitodziez szkolna moze korzysta¢ przy lek-
turze domowej, — 0 zaopatrzenie w nie bibljoteczek dla
miodziezy, albo przynajmniej da uczniom wskazowki, co
i jak czyta¢ majag oraz, gdzie odnosne ksigzki mozna
nabyc.

Dalszym, bardzo waznym s$rodkiem przygotowania
nauczyciela sg lekcje praktyczne z historji. O ile
za nieodpowiednie i czesto wprost szkodliwe uwazamy po-
dawanie mfodym nauczycielom gotowych szczegétowych
opracowan lekcyj w druku, o tyle pozytecznemi i nieod-
zownemi sg zywe probki lekecyj. W szkotach wiecejkla-
sowych sg tego rodzaju lekcje pierwszorzednym $rodkiem,
tksztatcacym grono w kierunku metodycznym. Lekcje prak-
tyczne, czy — jak kto chce — wzorowe, nie powinny
rowniez by¢ uwazane za wzory do kopjowania i niewol-
niczego nasladowania, gdyz w tym razie tworczos¢ indy-
widualna nauczyciela skazana bylaby na zanik. Wartos¢
tych lekcyj polega na tern, ze nauczyciel, natrafiajacy
w szczegOtach swej praktyki na trudno$ci metodyczne,
przez obserwowanie lekcji, przeprowadzanej przez kolege,
zawsze znajdzie wskazéwki do rozwiazania trudnosci,
a naodwrét, sam w dyskusji wskaze sposoby usuniecia
trudnosci, ktérych pokona¢ nie umiat w innym szczegodle
prelegent, przeprowadzajacy lekcje. Tym sposobem przy-
czyniajg sie lekcje praktyczne do doskonalenia metody —
i to metody tworczej, indywidualnej.

Podobnej czynnosci, jak w zakresie ksigzek, dokonaé
winien nauczyciel w zakresie innych pomocy szkolnych do
nauki historji.

Pomoce szkolne odgrywajg pierwszorzedng role
nietylko przy nauce przyrody, rachunkéw it. d., ale takze
przy nauce historji.
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Pozna¢ winien nauczyciel najpierw sam zabytki
przesztos$ci okolicy: kurhany, zamki, mogity, pomniki
i t.p. oraz gromadzi¢ — co si¢ nabyé da — u siebie lub
w szkole: wykopaliska, numizmaty, medale i t.d. Na wy-
cieczkach historycznych oraz w szkole omowi
z dzieCmi te zabytki i znaleziska w zwigzku z przerabiang
partjg historji. Dalej gromadzi¢ winien nauczyciel obrazki,
ryciny, albumy i pocztowki, porzadkujac je w systema-
tyczny zbidr, np. naklejajac pocztowki na kartach z szarego
papieru, z czego zczasem uro$nie cate album histo-
ryczne, oddajagce powazne ustugi przy nauce historji,
a uzyskane kosztem badz co badz nieznacznym. Dzieci
rowniez zacheci¢ nalezy do gromadzenia takich zbiorkow
i ukfadania albuméw. O mapach i planach jako $rod-
kach pomaocniczych przy nauce historji byfa juz wzmianka.
Gdzie sg potemu warunki, nalezy postugiwac sie tez skiop-
tykonem i przedstawieniami kinematograficzne mi.

Wazng role odgrywajg takze inne przedmioty naukowe,

np. rysunki, a zwlaszcza roboty, ktore obowigzujace
programy wprowadzity jako przedmiot positkujacy nauke
w szkole powszechnej. Rysowac bedg uczniowie lub
wyrabiaé¢ z papieru, tektury, gliny it d. plany bitew,
szkice map historycznych, godta narodowe, korony, gro-
bowce, zamki i tp.
I" z pomocami naukowemi wigze sie SciSle sprawa
lumiejetnego ich wykorzystania, ktoérego podstawowym
warunkiem jest celowa obserwacja. Nie wystarczy
bowiem, by uczen, chocby jak najczesciej i najdiuzej, dany
przedmiot czy rycing widziat; on musi sie nauczy¢é umie-
jetnie, samodzielnie obserwowal szczegOty i kojarzyc
je w catosé.

Celem przeprowadzenia Swiadomej, celowej obserwa-
cji, nalezy okazy wzgl. obrazy wywiesi¢ w klasie na 2—3
dni przed odnos$ng lekcja. Dzieci same je obserwuja,,
a spostrzezenia te—kazdy uczen zauwazy i podkresli inny
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szczegot ilml  ciekawy materjat przy wiasciwej lekcji do
przepmwnil unia pogadanki lub opowiesci.

Oku wzgl. obraz winien dziata¢ jako cato$¢, a szcze-
g6ty wy ukiwa¢ i podkres$la¢ winni uczniowie, poczem
— po odrzuceniu szczegdtdw nieistotnych — nastgpic¢
winna synteza juz sitami ucznidw.

W kazdym razie, przy kazdej lekcji wystrzegaC sie
nalezy by nauka historji nie przeradzata sie w czczy, bez-
duszny werbalizm Zamiast obszernego opowiadania
lepiej jest kaza¢ uczniom dany fakt udramatyzowac
i przeprowadzi¢ odpowiedni dialog wystepujacych oséb.

Konczac uwagi 0 nauczaniu historji w szkole po-
wszechnej, powtarzamy:

S Niemasz gotowej, Scistej recepty na skuteczne nau-
czanie — chyba jedna tylko: umitowanie tego przedmiotu
przez nauczyciela Pamigtajmy wiec o zasadzie: Niema pa- :
trjotyzmu bez umitowania przesztosci i niema umitowania-
przesztoSci bez jej poznania. S



VIl. Bibljogfrafja.

Ponizej podajemy bibljografje, ztozong z pieciu dzia-
tow. Pierwsze trzy dziaty obejmujg wazniejsze opracowania
z zakresu dziejow Polski z ostatniego 20 lecia, przyczem
dla utatwienia orjentacji ugrupowano w dziale 1w porzadku
alfabetycznym wedle nazwisk autoréw opra-
cowania ogolne catoksztattu dziejow, poszczegdlnych epok
i dzielnic oraz powstan polskich, wreszcie atlasy i mapy
historyczne; dziat 1l zawiera monografje iwazniejsze przy-
czynki do dziejow miejscowosci i utozony jest w porzadku
alfabetycznym miejscowos$ci; w dziale Il zesta-
wiono monografje, odnoszace sie do wybitniejszych os6b
i zdarzen oraz epizodéw, tudziez drobne wspomnienia
i przyczynki — w porzadku chronologicznym.

Bibljografja ta ma na celu nietyle zakupno odnosnych
dziet, — gdyz to wobec znacznej drozyzny ksiazek rzadko
bedzie mozliwe, — ile raczej systematyczne korzystanie
w czasie feryj z bibljotek publicznych i naukowych, ktére
niezawsze posiadajg katalogi systematyczne do uzytku in-
teresowanych. Prace dawniejsze ugrupowane sg w wyczer-
pujgcej Bibljografji prof. L. Finkla, znajdujgcej sie w kaz-
dym wiekszym ksiegozbiorze.

W dziale IV umieszczamy spis podrecznikow szkol-
nych, dozwolonych w szkotach powszechnych na rok szk.
1922/3 rozporzadzeniem Ministerstwa W. R i O. P. z dn.
10. VI, 1922 1 929/K, — wreszcie w dziale V notujemy
z obowigzku autorskiego prace, z ktorych poczesci korzy-
staliSmy we ,,Wskazaniach*.
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Dziat I. Ogolne—epoki—dzielnice—powstania—mapy.
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nr. 583. Warsz? 1915.

Baczynski J. Dzieje Polski ilustr. Wyd. V. I—II. Poznan 1920.

Baczynski J. Nardod Polski pod obcem panéw Pozn. 1909 (480).

Balicki K. Historyczny atlas Polski. Stanistawéw 1904.

Balzer O. Historja ustroju Polski. Kr. 1905.

Bataban J. Historja Polski. Wyd. 3, rozszerzone. Lw. 1922.

Bartoszewicz K. Dzieje insurekcji kosciuszkowskiej. Wiederi 1909 (365).
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Bibl. Hist. 10-11) War-z. 1914 (92, 95).

Bartoszewicz K. Utworzenie Krélestwa Kongresowego. Kr. 1916 (XI, 302).
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i ekonomicznego). Warszawa 1908 (472).

Biatynia E. Powstanie listopadowe. Warszawa 1917 (85).

Bocliwicz J. M Atlas histor. Polski, Warszawa 1916.

Bruckner A. Mitologja stowiariska. Kr. 1918.
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Buczynski B. Wzrost i upadek Polski. Rzut oka na gtéwne momenta
jej dziejow. Kr. 1907.

Bukowiecka Z. Krétka historja Polski w opowiadaniach starego po-
wstarica. Warszawa | t17 (134, 34).

Buszczynski Stef. Freiheitshort. Deulungder Geschichte Polens. Mit einem
Vorwort von Anton Chotoniewski. Aus dem Polnischen von Frie-
drich Muller. Krakéw 1917 (XClI, 327).

Cederbaum H. Powstanie styczniowe. Wyroki audytorjatu polowego z lat
1863, 1864, 1865 i 1866. Warszawa 1917 (439).

Chlebowski B. Rozwo¢j kultury polskiej, w treSciwym zarysie przedsta-
wiony. Warszawa 1917.

Chotodecki J. B. Wojna Polski z Rosjg w latach 1830 — 1831 czyli po-
wstanie listopadowe. Lwow 1912 (48).

Chotodecki .1 B. Dowddcy oddziatdbw w powst. styczniowem i wsp6t- %
czesne piesni rewolucyjne. Lwéw 1908 (99).

Chotoniewski A. Duch dziejéow Polski. Krakéw 1917 (141).

Chotoniewski A Geist der Geschichte Polens. Krakéw 1917 (92).

Czermak W. llustrowane dzieje Polski t. I, WiedeA 1905.

Czerwinska A. Pietnascie lat Rosji w Polsce. 1815—1830. War. 1917 (54).

Darowski Wer. Kresy ruskie Rzeczypospolitej. Warsz. 1919 (80, m.).

Dabrowska M. Dzieje naszej ojczyzny. Krakéw 1918 (1V, 219).
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Debowski W. Pamietniki ,Wieszatiela”. Rzady hr. Mikotaja Murawiewa
na Litwie 1863—1865. Wedtug oryginatu rosyjsk. Kijow 1917 (46).
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Wskazania metodyczne 3
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Cz. I. Prehistorja ziem polskich. Stowianszczyzna pierwotna. Po-
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szawa 1918 (195).
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Gawlik M. O powstaniu styczniowem 1863 r. Lwow 1913 (40).
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Gasiorowska N. Wiosna ludéw roku 1848. Warsz. 1919 (90).
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Gomulicki W. Rewolucja 1830—31. w 75 rocznice. Warsz. 1906.
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