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Charakter ,Wieku Oswieconego* w Polsce. — Gl6wni dzialacze ksieza. —

Poezya rozsadku i poezya serca. — Bard polski. — Powolne wnikanie

do literatury zZywiolu ludowego. — Strona zewnetrzna utworéw poe-
tycznych: styl, jezyk; stosunek jéj do dawniéj uzywané;.

Literatura nasza w wieku XVIII, jak wszystkie inne
literatury narodéw ucywilizowanych, byla organem mysli
rozbiorczéj, wystepujacéj zbrojnie przeciw tradycyjnie prze-
kazywanym a §lepo przejmowanym pojeciom, przyzwycza-
jeniom, natogom i urzadzeniom. Ze stanowiska rozumu
albo, scisléj mowiae, zdrowego rozsadku, rozpatrywala ona
wszystkie kwestye religijne, polityczne, spoteczne i estety-
czne, starajac sie podnie$é i opromienié to, co sie ze zdro-
wym rozsadkiem zgadzato, a obalié i oSmieszyé to, co wy-
maganiom jego nie czynito zadosé.

Ten racyonalizm taczy nasze piSmiennictwo najscisléj
z pismiennictwem ,Wieku Os$wiecenia“® wogole. Sa atoli
cechy szezegolowe, nadajace mu znacznie odmienna od in-
nych barwe. Cechy te sa wynikiem przyczyn roznorodnych,
ktore moznaby skupié¢ w trzech gtéwnych grupach: w uspo-
sobientu narodowém, w czasie przeszczepienia pojeé obeych
i w sposobie tego przeszczepienia.

Pojecia i idealy ,Wieku O§wieconego“ nie wyrosty
samorodnie na gruncie narodowym, nie byly wynikami wie-
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kowego rozwoju, nieprzerwanie ciagnacego sie wéroéd umy-
stowosci spoteczenstwa; ale dostaty sie do nas zzewnatrz,
w ksztattach juz zupelnie gotowych. Gdyby narod nasz po-
siadat usposobienie i uzdolnienie rozbiorcze takie, jak nic-
ktére inne narody, np. sasiedzi nasi najblizsi — Niemey,
toby ten gotowy materyat z gruntu niemal przerobit pn-
swojemu i dopiero w té] nowéj postaci dat mu u siebie
zupelne prawo obywatelstwa. Otoz zaglebianie sie w poje-
ciach nie byto bynajmniéj cecha naszéj umystowosci: przy-
jelismy, co nam podawano, niezbyt pilnie patrzae, co byto
na dnie, tylko przyswajajac sobie powierzchownie stowa
i hasta. Stad krytyka w Zadnym kierunku nie poszta da-
leko; zartowano nieraz z rzeczy najpowazniejszych; ale zarty
te zazwyczaj na ustach tylko rodzity sie i umieraly...
Wszysey u nas potrosze tak postepowali, jak radzit fireyk
warszawski mtodemu Mikotajowi Doswiadezynskiemu: ,Nie
tak to trudno zostaé¢ filozofem, jak WMPan rozumiesz.
Chwal tylko, co drudzy gania; my$l jako chcesz, byleby
osobliwie; kiedyniekiedy z religii zazartuj, decyduj $miele
a gadaj glosno: przyrzekam, Zze ujdziesz wkrotce za wiel-
kiego filozofa“.

Usposobienie to, gdyby nawet byto rzutniejszém i wy-
trwalszém, uledz-by musiato pod ciezarem téj masy pojeé,
jaka naraz do kraju sie dostata. Pierwsze $wiatetka nowéj
fazy umystowéj zaczynaja sie u nas ukazywa¢ dopiero w po-
fowie XVIII stulecia, to jest wtenczas, gdy pojecia i po-
glady ,,Wieku Os$wieconego“ liczyly w Anglii cate sto, a we
Francyi pieédziesiat lat zgéra. NieszczeSciem naszém olbrzy-
miém byto to, ZeSmy cale stulecie przepedzili w drzemce
umystowéj, nic nie widzae, ani styszac, co sie wokoto nas
na polu rozumu odbywato. Wielkie imiona Bakona, Karte-
zyusza, Newtona, Spinozy, Locke’a, Leibnitza — byty u nas
do potowy XVIII stulecia catkiem nieznane; a coz dopiero
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moéwié o ich wiekopomnych teoryach, ktérych poznanie wy-
magato studyow specyalnych! Co wiecéj, nawet nauka naj-
wiekszego geniusza narodowego, Koperniki, byta w kraju
jego wilasnym, albo nieznana, albo wyklinana; jeszcze
w roku 1763 wySmiewat sie ks. Pikulski tak, jak poprze-
dnio ks. Bystrzonowski, z niedorzecznéj teoryi ,,Koperni-
kow“... Kiedy zatém za posrednictwem Francyi zapozna-
lismy sie z nowym dla nas $wiatem pojeé, wypadato przejsé
niejako szkote catego stulecia. Bylo to oczywiscie nad na-
sze sily: woleliSmy wiec braé to, co byto gotowém, co ta-
twém swém pidrem rozpowszechnili Francuzi, anizeli zwra-
ca¢ sie do pierwotnego zrodfa, do studyowania wielkich
reformatorow zasad Na tém oczywiscie gruntownosé zyskaé
nie mogta.

A i spos6b rozszerzania sie w kraju pojeé i ideatow,
»Wieku Oswieconego“ musiat je w znacznéj czeSci ostabié,
odbierajac im to, co byto zbyt ostrém, zbyt razacém. Pro-
pagatorami idei XVIII wieku byli u nas pI'zex\'aMcho-
wni. Rozpatrzmy sie tylko w nazwiskach: ks. Konarski, ks.
Bohomolee, ks. Albertrandi, ks. Pira‘mowicz: ks. Narusze-
wicz, ks. Krasicki, ks. Staszic, K8. KE)H% J, ks. Jezierski.
A jakkolwiek . kaptani ci stafli z siebie cechy wytacznie
ksieze, koscielne, a niektc')rzylz" doszli nawet do wyznawania
czystego deizmu; to przeciez'_/z natury juz pierwotnego wy-
ksztatcenia nie mogli oni w&st@powaé radykalnie, ani w re-
ligii, ani w polityce. W religii dazyli jedynie do rozpo-
wszechnienia tolerancyi i odebrania praktykom zewnetrz-
nym zbyt wygérowanego znaczenia, jakie dewocya XVII
wieku im nadata; w polityce liczyé sie musieli z potrze-
bami narodu, pragnacego polepszenia bytu, nie za§ bujania
w abstrakcyjnych sferach ,najlepszéj formy rzadu*. Stad
téz propaganda idei- ,Wieku Os$wieconego“ odbywata sie
potowicznie, lekliwie niemal. Drukujac np. pisma Woltera
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w- przektadzie polskim, nie $miano niekiedy kta¢ nazwiska
autora, a miejsce druku oznaczano w Lipska (Krélewna
Babilonska); gdy tymczasem napasci i oszczerstwa na filo-
zofa fernejskiego, miotane we Francyi, skwapliwie tt6ma-
czono i rozpowszechniano w kraju; jakkolwiek dodaé¢ na-
lezv, iz robili to zwykle ludzie bez talentu, a czasami i bez
nauki, co nadzwyczaj ostabiato doniostosé ich napasei.

Z lekkomyslnych i rozpustnych obyezajow stolicy, z po-
jedynezych wybrykéw, przez wichrowate popetnianych je-
dnostki, nie mozna bynajmniéj wnioskowaé o stopniu roz-
wielmoznienia si¢ u nas ideatow XVIII stulecia. Ci, co
z fraczka i peruki sadza o wewnetrznéj reformie umysto-
wosci, nie widza wilasciwéj i istotnéj przyezyny, zarowno
jednego jak i drugiego objawu. Mode i formy Zycia salono-
wego przejmowano nader tatwo i zanadto pochopnie bez-
watpienia, gdyz to byly rzeczy zupetnie powierzchowne, nie-
wymagajace najmniejszego natezenia gltowy; inaczéj wszakze
rzecz sie miafa z reforma umystowa, ktéra bez pracy pilnéj
i wytrwatéj jest poprostu niemozliwa.

Racyonalizm, takie éechy posiadajacy, byt niewatpli-
wie nadzwyczaj wazna dzwignia o$wiaty narodowéj: nie
drazniac stron stabych, wykorzeniat on zabobony i prze-
sady, rzucat Swiatto krytyczne na dzieje krajowe, rozbudzat
zamitowanie do badan na polu wiedzy przyrodniczéj i eko-
nomicznéj. Niespozyta wiec zastuge potozyli znakomici nasi
pisarze Stanistawowskiéj epoki, dajac narodowi pokarm
zdrowy, cho¢ suchy. Z rodzaju atoli ich dziatalno$ci wy-
nika nieodzowna koniecznoé¢ prowadzenia rozpoczetych do-
piero co prac daléj a daléj, azeby mozna bylo dojsé do ja-
kichs dodatnich rezultatow w praktyce. Tymeczasem bieg
wypadkéw przerwal gwattownie prace te w dziedzinie po-
litycznéj; wieley o$wieciciele naszego wieku XVIII pozosta-
wili tylko po sobie szczere, serdeczne Zyczenie wzruszenia
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przewagi ksiezéj i checi rownouprawnienia mieszezan i za-
opiekowania sie prawnego wieéniakami. Zyczenia te i checi
zamienione byty wprawdzie w ustawe; lecz wlasnie ustawa
ta jecdnoroczném zaledwie 1 nader niespokojném cieszyta
sie zyciem. Po skonczonéj tragiedyi pozostali przy zyciu
oswieciciele mysléé juz jedynie mogli o pracy na polu eko-
nomiczném i literackiém.

Pomijajac tu sprawy ekonomiczne, przyjrzymy sie bli-
z6j usifowaniom literackim.

Gdyby przyklad Morsztynow w potowie XVII wieku
pociagnat byt za soba nasladowcow., weze$niéj przebyli-
bysmy to literackie przesilenie, ktore sie klasycyzmem fran-
cuskim nazywa. Poezya francuska $wietnoscia wiersza, do-
borem wyrazow, prawidtowoscia budowy podbita sobie Eu-
rope pod wzgledem umystowym, a wiec i poetyckim. Wzory
francuskie przeszty najpierw do Anglii, potém do Niemiec
i, roznym podlegajac modyfikacyom, zapanowaty na czas
jakis wszechwtadnie. Ale wtedy wfasnie, gdy literatura fran-
cuska wraz z pojeciami i obyczajami ‘przeszczepiona byta
do Polski, najblizsi nasi sasiedzi juz zaczeli zrzucac z siebie
wiezy Gallow, kroczac do $wiatyni piekna droga samo-
dzielnie utorowana. MySmy atoli na Niemcow sie nie zapa-
trywali; co wiecéj, nie znaliémy az do poczatkow XIX stu-
lecia wielkich pisarzow w nowym idacych kierunku; pod-
rzedni tylko poeci, smakowi francuskiemu. hotdujacy, znaj-
dowali Homaczow 1 nasladowcow: jak idee, tak i formy
estetyczne przeszczepiono zatém z Francyi. W potowie
XVIII stulecia obok poezyi rozumu, stuzacéj za organ no-
wych reformatorskich daznosci, zjawila sie tam poezva
uczucia, poezya S$wiata wewnetrznego w polaczeniu z ser-
deczném zamitowaniem widokéw przyrody. Wiele w tém
bylo przesady, deklamacyi, udania, mianowicie wérod mni€j
utalentowanych pisarzéw i owezym pedem idacego ogotu,



znuzonego etykieta dworska i salonowa, pragnacego zatém
swobody przynajmniéj w stroju pasterskim. Ale prad ten
wyniost takze na powierzchnie potezny utwor, malujacy
silne namietno$ci: Nowq Heloize Rouss’a

U nas, w poczatkach reformy literackiéj, przemagata,
oczywiscie, poezya rozumu. jako najpotrzebniejsza i najod-
powiedniejsza w wielkiéj sprawie rozproszenia ciemnoty
czasow saskich. Przyzwyczajenie atoli do Zycia wicjskiego,
majacego dla ogotu uksztatconych wiekszy powab, anizeli
pobyt w mieécie, odbifo sie juz dosyé wezeénie w poezyach
opisowych Druzbackiéj, ktora, nie znajac pewrie Thomsona,
swoje ,Cztery pory roku“ wyspiewata, nie bez wdzieku,
choé i nie bez trywialnosci. Dopiero w ostatniéj éwierci
XVIIT stulecia smak francuski i w téj poezyi uczuciowéj
i w tem zamitowaniu natury zapanowal, wydajac z jednéj
strony mdfe i wielce niesmaczne sielanki, a z drugiéj pie-
kne prostota swoja krajobrazy wiejskie i drobne sceny z zy-
cia potocznego. Przedmiot i sposob pisania sielanek po-
wszechnie jest znany, mmnié¢j natomiast uwydatniono u nas
te okolicznosé, ze juz nawet wsérod klasyeyzmu mielismy
obrazki wiejskie, przypominajace mimowolnie jedne z cech
poezyi tak zwanych Lukistéw  (Wordsworth'a 1 innych).
Niewiele ich jest, to prawda; ale wtasnie dlatego na ba-
czniejsza zastuguja uwage. Jako przyktad charakterystyczny
przypomne jedynie Franciszka Karpinskiego ,Podroz z Du-
biecka na Skate“, gdzie nietylko sam przedmiot wziety jest
z zycia codziennego, nietylko pojawiaja si¢c obrazki natury,
nietylko Zart swobodny a niewinny miesza sie do opisu
zwyktéj przechadzki wiejskiéj; lecz nadto nie zapomniano
rowniez zanotowaé¢ (i to bez drwin) wiary ludu, przywiaza-
néj do kapliczki opuszczonéj. W tymie prawie czasie, kiedy
Stachowicz wprowadzal do malarstwa polskiego postaci
wiesniacze, zadzwieczata takzie i w poezyi naszéj nuta wiej-
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ska (Fr. Karpinskiego: Pieét maszurska, Pie$h dziada So-
kalskiego); a niebawem ilud sam miat sie na scenie ukazac
(Krakowiacy © Gdrale, Bogustawskiego).

Nadzwyczaj ciekawemi pod wzgledem pojeé literackich
w ostatniéj éwierci XVIII wiekn sa uwagi tworcy owych
obrazkow 1 piesni, pomieszczone w rozprawie ,O0 wymowie
w prozie i poezyi“. Sam juz ich napis wskazuje, ze Kar-
pinski nie odrozniat wewnetrznie poezyi od wymowy,
a wezytanie sie w ich tre$é przekonywa, ze domniemanie
to jest najzupelniejsza prawda. Zada autor jasnosci, dokla-
dnego pojecia rzeczy, prawdopodobienstwa w rysunku cha-
rakterow i opowiadaniu wypadkow; fantazyi za§ zostawia
pole bardzo niewielkie, bo ma ona tylko ozdabia¢ i upie-
kszaé to, co vozum jako sucha prawde podaje. W tym
wzgledzie jest Karpinski echem wszystkich estetykéw klasy-
cyzmu; rownocze$nie atoli wchodzi do jego kodeksu poe-
tyckiego wymaganie serca po poecie, zalecanie wstuchiwa-
nia si¢ w glosy natury i potepienie uzywanéj woweczas pospo-
licie mitologii starozytnéj. Wprawdzie Karpinski zada serca
od poety i przygladania sie uczuciom ludzkim dlatego, azeby
mogt potém w wierszach tém potezniéj do strony moralnéj
czytelnika przemowié, a usuniecia mitologii domaga sie
w imie powszechnéj zrozumiatosci poety; kieruje sie zatém
czysto-praktyeznemi pobudkami: ale zato istotnie poetyczny
element, dla saméj poezyi tylko, spostrzegamy w jego pie-
kném malowidle uczué, jakie w poecie widok natury obu-
dza. ,.Dla niego — powiada — u$miecha sie przyjemna
faka, niedostepne zasepity sie skaly, w gruzach wilasnych
niezdobyte kiedys zamki dawnéj swojéj sity i pieknosei pta-
cza... Dla niego zachod stoneczny te bogata chmurom przy-
leglym rozdaje barwe, ksiezyc okropnéj mocy w cichosci
banuje i w niezmierzonéj gdzies-tam odleglosci stateczne
gwinzdy migoca. Dla niego szumia nawalne wody, porzu-
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ciwszy dawne koryta swoje, plyna swobodnie po funda-
mentach jeszeze pozostalych miast kiedy$ poniszezonyeh;
potezny srozy sie wicher i... w puszcze nietkniona siekiera
zakradszy sie, wynioste powalit deby, pod ktéremi przy
silnym korzeniu ich drzewka mfodociane i kwiat lesny ubity
polegt*.

Atoli to poczucie natury, zalecone tu poecie przez Kar-
pinskiego, nie wydato u nas ani dzieta znakomitego, ani
téz nie znalazto tak szczerych i natchnionych wyznaweow,
jak to widzimy np. w Niemczech. Usposobienie ogotu szla-
checkiego zanadto byto rubaszne, by moglo sie zapuszezaé
w analize swych uczué do laséw, na ktére codziennie pa-
trzano, lub do stawow mdtém $wiattem ksiezyca opromie-
nionych, w ktorych ryby ftowiono.

Podobniez bylo i z uczuciami posepnemi, melancho-
lijnemi, ktore wniosto do pis$miennictwa naszego zapoznanie
sic z Macphersonowskim Ossyanem. Poemata te doszty do
nas najpierw w przerobce francuskiéj, ktora podniosta jeszeze
deklamacyjnosé oryginatu. Wzbudzity one wielkie bardzo
zajecie wérod sfer literackich; w samym XVIII wieku dwu
mieliSmy Ossyana ttémaczow : Krasickiego i Kniaznina. Tuk
mato jednak licowaty one juzto z cleganeya i pustota sto-
teczna, juzto z rumianemi i wesotemi obliczami szlachty
wiejskiéj, Ze nie moglty rowniez wywrzéc¢ takiego wplywu,
Jak w innych krajach, a szczegolnié] w Niemczech. Dopiero
cios straszny, jakiego w koneu stulecia ogot doswiadezyt,
zwrocit powazniejsze umysty ku melancholii i wywotat naj-
piekniejsza bezwatpienia elegie, jaka w XVIII-tym wieku"
w literaturze naszéj powstata. Nosi ona napis: Bard_polski;
oznaczona jest rokiem 1796; autor nieznany. W szeregu po-
sepnych, choé spokojnych pod wzgledem wykonania, obra-
26w przypatrujemy sie téj bolesci glgbokiéj, ktora si¢ wypo-
wiada sfowami prostemi i przez to tém wieksze czymacemi
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wrazenie. Jezeli przez lat pie¢dziesiat styszato sie tylko zgrzyt
satyry, brzek trybularza, okrzyk upojenia zmystowego, $miech
lekkomy$lnosci lub kwilenie czutostkowego usposobienia; to
tu poraz pierwszy widzimy gteboko odczuta bole$¢ meza,
ktory sie rozstat z tém, co mu rzeczywiscie najdrozszém byto.

Z powyzszego przegladu moZemy nabraé¢ przekonania,
ze jakkolwiek w literaturze naszéj XVIII stulecia odbity sie
réznorodne usposobienia, to przeciez przewaine panowanie
przypadto w udziale temu, ktére wywotaly i podtrzymywaty
wzory francuskie. Mylitby sie jednak, ktoby sadzit, ze juz
w wieku XVIII pisarze nasi, czyto pod wzgledem wyhoru
tresci, t. j. materyatu poetycznego, czy téz pod wzgledem
formy, osiagneli juz ten “szezyt doskonatosei, ku ktoremu
wzory owe prowadzity. Bo co do wyboru tematéw, to nie
byto u nas bynajmniéj téj predylekcyi do dziejow starozy-
tnych lub obcych, jaka w tragiedyach francuskich widzimy.
Owszem poeci nasi wybieraja przedmioty z dziejow naro-
dowych, tak Wactaw Rzewuski, jak Karpifiski, Niemcewicz.
Co wiecéj, pisarze ci nie ubiegaja sie bynajmniéj, nietylko
za powaznym aleksandrynem ze wszystkiemi jego wymaga-
niami, ale nawet -— rzecz dla Francuza gorszaca! -- pisza
proza (Kazimierz W., Niemcewicza). Wiersz wogole nie po-
trzebuje miéé koniecznie rymu; ztad zjawiaja sie, nietylko
teoretycy, ktorzy daja wskazowki, jak trzeba pisa¢ wiersze
rytmiczne (Nowaczynski; O prozodyi i harmonii jezyka pol-
skiego, 1781); ale i sami poeci cate utwory swoje wierszem
nierymowym ogtaszaja (Kniaznin: Irzy gody, Matka Spar-
tanka, Temistokles, Pie$ni Ossyana). O konczenie mysli wraz
Z wierszem lub dwuwierszem nie bardzo sie starano. Wy-
razow ,nieszlachetnych“ nie unikano zbytecznie; owszem,
gdzie dla dobitnoéci wyrazenia byly potrzebne, pomieszezano
Je bez bojazni (Saetyry, Naruszewicza).

Wpltyw zatém wzorow francuskich i tu, tak samo jak
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w pojeciach, zatrzymal sie w pot drogi. Sprawit on to, Ze
jezyk zaczeto oczyszezaé z naleciatosci taciniskich, ze styl
uczyniono rowniejszywn, to jest, niemieszczacym w sobie je-
dnoczes$nie podniostych i trywialnych rzeczy, Ze starano sie
o pewne zaokraglenie utworow i ze jasno$é wyzéj cenié za-
czeto, anizeli barwno$é obrazow. Ten postep ku gtadkosci
i poprawnosci mozemy zauwazyé bardzo wyraznie.na cie-
kawym literackim fakcie. W roku 1752 wyszly poezye Dru-.
zbackiéj, mieszczace pomiedzy innemi piekny opis wiosny;
w wierszu tym znajduje sie zwrotka nastepna:

Wiosna tu pania, wiosna czasem wladnie;
Mlodosé tu sama mieszka w Zywéj porze:
Miejsca tu nie ma $mieré, co starych kradnie;
Nikt tu w zalobnym nie chodzi kolorze.

Co dzier, co moment na zé$¢ Libityny,
Wenus = Lucynq zapraszajg w chrzciny.

W kilkadziesiat lat potém Krasicki, przytaczajac w dziele
swojem o Rymotwdrstwic i Rymotwdrcach wiersz Druzbackiéj,
uczut, ze niektore strofy nie zgadzaja sie z dubrym smakiem,
wiec je zupetnie opuscit; w innych razity go pewne wyra-
Zenia, czasami trywialne, a czasami dosadne tylko i malo-
whnicze, wiec je zamienil na inne, zazwyczaj jasne, ale bez-
barwne. Tak n. p. w przytoczonéj strofie wiersze kursywa
wydrukowane zupetnie na inne zamienil, chociaz wedtug
naszego smaku ,$mieré, co starych kradnie“ jest bardzo
piekném i szezesliwém wyrazeniem. Co do Wenery z Lu-
cyna, zapraszajacych w chrzeiny, miat zapewne stusznosé
Krasicki, nie cheac zostawiaé¢ pomieszania pojeé chrzescijan-
skich z poganskiemi; ale te wiersze, ktoremi wypuszczone
zastapit, nie maja najmniejszéj cechy pocetycznoscei. Brzmia ones

Codziennie moment nastepuje slodki,
Nigdy tu sporne nie zejda wyrodki.

Toé-to same abstrakeye ...
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Ta okolicznosé naprowadza nas wlasnie na oznaczenie
roli fantazyi w owczesnéj tworczosci poetyckiéj. Poniewaz
catém staraniem poetow byto, azeby w ich utworach pa-
nowata jasnos¢ i zgodnosé ze zdrowym rozsadkiem, musieli
wiec uzywaé takich wyrazow, ktoreby $cisle okréslaty poje-
cia, a zatém zazwyczaj wyrazow abstrakeyjnych; musieli
daléj namietnym wybuchom nakazaé milczenie, regulujac je
wedtug wymagan uksztalconego salonowego towarzystwa,
musieli wreszcie strone Zycia czysto-fantazyjna, marzycielska,
w opisach swoich pemijaé. Stad poszto, ze czlowiek przez
nich przedstawiany nie jest cztowiekiem zupetnym ze wszyst-
kiemi stabosciami i namietnosciami, z cafta potega serca
i fantazyi, z cata dobrodusznoscig i okrucienstwem; ale jest
tylko ufamkiem cztowieka t. j. cztowiekiem rezonujacym.
Stad, daléj, poemata nie sg szeregiem obrazow, ale szere-
giem sucho opowiedzianych wypadkéw lub rozumowan.
Stad styl traci barwnosé, a jezyk ubozeje.

BadZcobadz, ani jezyk nie pozbyt sie takie¢j liczby wy-
razow, jak francuski, w ktorym n. p. wyraz mouchour razit
na scenie za czasow klasycyzmu; ani styl nie doszedt do
té] poprawnosci i gladkosei, ktora juz z nieruchomoscia
graniczy. Ubostwa nawet fantazyi nie odezuwano, nie wie-
dzac, do czego ona zdolna byé moze. Zdobycze natomiast
pojeciowe ,Wieku O$wieconego* zbyt byly necace, azeby
nie miano jaknajgorecéj pragnaé¢ ich coraz szerszego roz-
Powszechnienia w wierszach, coraz bardziéj wygtadzonych
i do wzoru poprawnosci nieposzlakowanéj zmierzajacych.

P, Chmielowski. S.udya # szkice IT 2



IL

Filozofia krytyczna i idealistyczna. — Reakcya konserwatywna i legity-

mistyczna. — Szkola romantyczna. — Jak te wplywy oddziatywujs na

poezye polskg. — Sentymentalnodé; rycerskodé; zwrot do przeszlodei

dziejowé), a nawet przeddziejowéj. — Zwrot do badania ludu. - Wo-
ronicz. — Spiewy Niemcewicza — K. Brodzifiski.

Pod koniec wieku XVIII zaszty w umystowosci euro-
pejskiéj trzy potezne zwroty, ktore, powstawszy niezaleznie
od siebie, pozniéj taczyly sie ze soba $cisléj lub luzniéj i na-
daty poczatkowi naszego stulecia fizyognomie nadzwyczaj
wyrazista. Zwrotami temi byty: w filozofii powstanie kry-
tyeyzmu i idealizmu przeciwko sensualistycznym i materya-
listycznym teoryom filozoféw francuskich; w religii i poli-
tyce reakcya konserwatywna i legitymistyczna; w poezyi
szkota romantyezna niemiecka. Kant, Fichte, Scheling, w fi-
lozofii; de Maistre, Bonald na polu polityki i religii; ’I_‘ieck,
Schleglowie, Novalis w poezyl — staneli na czele ruchu
umystowego, nadajac mu potega talentu swego znaczenie
i wptyw nadzwyczaj wielki.

Znajac charakter naszego ,Wieku O$wiecenia“, mo-
zemy zgoéry niejako przypuszezaé, ze wptyw ten w naszym
rozkawatkowanym kraju nie mogt sily swéj wywrzeé.

Filozofia XVIII wieku, sensualistyczna, zaledwie przyj-
mowa¢ sie zaczela w uniwersytetach i literaturze; do gleb-
szego jéj studyowania nie przyszto nawet: ci wiec mezowie,
co w tém stuleciu nauki swe konezyli, przejeci jeszcze byli
najzupetniejszém dla nié¢j uznaniem i wszelkie przeciw niéj
oddziatywanie poczytywa¢ musieli za cheé wprowadzenia
zametu w umysty, za targniecie sie na podstawy o§wiecenia.
Niewielu téz liczyta zwolennikow nowa filozofia niemiecka,
a i ci zwolennicy starali sie ja przedewszystkiém dopaso-
wywaé do religijnych usposobien ogotu. Jarotiski taczyt nauke
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Kanta z nauka KoSciota jajnajscisléj, a Jozef Kalasanty Sza-
niawsks, zaznajamiajac publiczno$¢ z nowemi teoryami, wy-
kazywat ich zgodnos$é z chrystyanizmem. Dlatego tez moégt
Jan Swiadecki z cala stanowczoscia potepié Kanta, nie znaj-
dujac z poczatku silnego sprzeciwienia sie.

Reakeya religijna i polityezna jeszeze mniéj liczyé mo-
gta zwolennikow. Tam gdzie przez czas jakié zniesiony byt
kalendarz katolicki a czesé bostwa Rozumu na miejsce czei
boskiéj ustanowiona; gdzie rodzine krolewska zamordowano
1 przebyto dni teroryzmu: reakeya taka miata zupetna ra-
cye bytu. Ale w kraju naszym polityczny legitymizm byt
nonsensem, a obrona prawd religijnych prawie zbyteczna,
bo umysty uksztatconego ogétu bynajmniéj nie zrywaly, nie-
tylko z chrzeScijanistwem wogole, ale i z katolicyzmem
wszezegolnosei.  Jezeli zachodzity jakie$ nieporozumienia,
to te dotyczyly hierarchii gtownie i niektorych instytucyj
jak n. p. klasztorow; rzadko za$ szto o cos wiecéj, jak to
bylo w sprawie rozwodow. Nie miata téz reakcya religijna
wielkich po swéj stronie talentéw, bo najwiekszym jéj fila-
rem byt gburowaty ks. Karol Surowiecki. Tymczasem ci, co
w obronie idei XVIII wieku stawali, rozumie sie takich
oglednych idei, jakie sie u nas wyrobity, mieli talent stowa,
mieli powage w spoleczenstwie i bronili dobréj sprawy, bo
sprawy rozpowszechniania $wiatta, opieki nad ludem wiej-
skim, swobody stowa i tolerancyi religijnéj. Bracia Sniadeccy,
wszyscy wspotpracownicy ,Wiadomoséei Brukowych*, hr.
Stanistaw Potocki i wspotpracowniey ..Pamietnika Warszaw-
skiego“ wystepowali przeciw obskurantom“ w imie zasad
»liberalnyeh® i dopoki reakcya nie przeniosta si¢ do sfer
rzadzacych,: byli zwyciescami. Loze wolnomularskie, do kto-
rych nalezeli najznakomitsi przedstawiciele umystowosei 6w-
czesnéj, wielce sie takze przyezynialy do rozszerzania idei
liberalnych.

: o
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Szkota romantyczna miata napozor korzystniejsze pod
wzgledem wplywu na nasze literature warunki. Dwie oko-
lice dawnéj Rzeczypospolité] znajdowaly si¢ pod rzadem
niemieckim: w Galicyi uczono tylko w jezyku niemieckim,
agwet. "z, Prusach Potudniowych wyktad w klasach wyz-
szych gimnazyalnych odbywat sie rowniez w tym tylko je-
zyku. Miodziez zatém miata sposobno$¢ zapoznaé si¢ z pi-
$miennictwem niemieckiém. Zwazy¢ atoli potrzeba, ze w szko-
tach uwzgledniano przedewszystkiém starszych autorow, kto-
rzy juz powszechném cieszyli sie uznaniem; o nowym wiec
ruchu na polu poezyi nie mogto tam byé mowy. Powtore,
svmpatye Polakoéw zwracaly sie wylgcznie ku Francyi; nic
wiec dziwnego, ze i literature francuska najwyzéj ceniono.
Jezeli za$ kto$ zapoznal sie przypadkowo z pisarzami ro-
mantycznymi, to uczuwal do nich wstret z powodu ich
uwielbienia dla $rednich wiekow i z powodu dziecinnéj
wiary w cudowno$é. A jak romantyzra niemiecki. tak i naj-
znakomitsi nawet poeci wspolczesni tego kraju nie posiadali
u nas rozglosu; o Schillerze n. p. po jego $mierci niéma
wzmianki w ,Pamietniku Warszawskim®, a w ,.Dzienniku
Wilenskim“ znajduje sie wprawdzie wspomnienie wraz
z uznaniem jego talentu; ale autor téj krociutkiéj wzmianki
(prawdopodobnie Jedrzej Sniadecki) nie omieszkat dodaé, iz
trudno sie- zgodzié, ,aby styl i poezya Schillera mogty prze-
wyzsza¢ Racine'a“, a proby pisania tragiedyj w innym niz
francuski stvlu uwaza conajmniéj za niepotrzebne.

Jak w XVII, tak i w pierwszych pietnastu latach
XIX stulecia, glowném ogniskiem ruchu literackiego byta
Warszawa. Galicya, ktora niegdy$ tyle swietnych wydafa
talentow, teraz, przygnebiona systematem nauczania, za-
milkta. Litwa i Rus przygotowywaty dopiéro grunt, na kté-
rvin wzrosna¢ miaty niebawem bujne i wspaniate kwiaty
poezvi. Warszawa posiadala swoje Towarzystwo Przyjaciot
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Nauk, swoje salony literackie i pisma peryodyczne: mogta
téz dosy¢é swobodnie rozwija¢ sie w kierunku naukowym
i belletrystyecznym.

W kierunku naukowym przewaznie zajmowalo uczo-
nych naszych zbadanie przesztosei, tudziez ochrona jezyka
ojczystego. Badania te zyskaly naowezas nieco obszerniej-
sza podstawe w dziejach filologii stowianskiéj. Jan Potocki,
Surowiecki, Aleksander Sapieha, Linde — nie poprzestawali
na historyi, miejscowosci i mowie kraju wlasnego, lecz za-
puszezali sie daléj w przesztosé, szersze krainy okiem obej-
mowali i wciagali do poréownania jezyki pokrewne. Obok
tych zaje¢ gtéownych, zwrocono sie takze i do ludu. Woro-
nicz rozprawia o ulozeniu piesnioksiegu dla wiesniakow,
azeby ich uszlachetnié i o$wieci¢; Hugo Kottataj radzi spi-
sywa¢ obrzedy, zwyczaje i obyeczaje ludu, azeby poznaé le-
pi¢) charakter przesztosci; glos jego nie ginie bez echa:
w ,Pamietniku Warszawskim* z r. 1805 znajdujemy opis
szezegdtowy ,swactw, wesel i urodzin u ludu na Rusi Czer-
wonéj“.

W kierunku belletrystycznym uprawiano te rodzaje
piSmiennictwa, jakie ostatnia éwieré XVIII wieku zostawita po
sobie. Sielankowe usposobienie, sielankowe uczucia wniknety
Jjeszeze glebiéj w serca ogotu uksztalconego i objawity sie
W urzadzeniu mieszkan, w zabawach, w stroju; we wzaje-
mnym pici obojéj stosunku; kapliczki i oftarze mitosci, aleje
przezywane ,kotyskami przyjazni, ubiér wyrazajacy we-
wnetrzne uczucia (co tak wybornie przedstawil Gorcayczewski
\m satyrze, ,,Gotowalma Sentymentalna“),” piesni $piewane
Pl‘Zy gltap?e ktoryeh przechowane szczatki dosé liczne
éwnadczq o istnieniu catéj masy tego rodzaju utwordw ;
zbieranie sielankopisarzow, rozprawianie o nich: oto sa
wymowne $wiadectwa tego, z gruntu sentymentalnego, uspo-
‘*e-bu;ma wérod  klas uksztatconych na poczatku naszego
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wieku. Putawy, Arkadya byty uplastycznionemi sielankami.
Sielanka byta dawniéj zabawka znudzonych etykieta salo-
nowa; teraz przybierala jeszcze odcien marzycielski: byta
ideatem szczescia zniktego, byta pociecha w smutku.

Tragiedya historyczna, zarowno ttomaczona jak orygi-
nalna, byta drugim ulubionym w tym czasie rodzajem.
Oprocz checi zachowania jezyka ojczystego w czystosei wo-
beec rozwielmoznionego teatru francuskiego w Warszawie,
tragiedya miata nadto na celu przypomnienie losow dawno
ubiegtych, podniesienie uczué¢ honoru, mifosci kraju i dziel-
nosci rycerskiéj. Autorowie nasi biorg tresé z dziejow kraju
wiasnego : Niemcewice, Weeyk, Feliviski dramatyzuja nasze
historye, gdy tymczasem przektady arcydziet francuskich
'majq byé wskazowka ideatu tragiki.

Najwiekszemu o$mieszeniu w nowszych czasach pod-
legta liryka tego - okresu. Niepodobna zaprzeczyé, ze wiele
tu bylo rzeczy plaskich, niegodnych poezyi, wiele napuszonéj
$mieszno$ci i zarozumialego gtupstwa, przykrytych gorzéj
lub lepi€j dobranemi rymami. Jezeli jednak Molski chodzil
spokojnie z przedpokeju do przedpokoju, zanoszac ode, to
dla Chrystusa, to dla Heroda, byly natomiast inne liryki,
wysoko nastrajajace umyst i podnoszace serca. Takie ody
jak Do Kopernika albo Na powrdt wojsk byly, jui-to wspa-
niatlém przedstawieniem zastug najwiekszego meza narodu,
juzto sympatyczném przypomuieniem dzielnych czynéw spot-
czesnych. Ludwik Osiiski, Kajetan Koimian — niejeden
swietny pozostawili utwor liryki.

Jezeli do tych rodzajow dodamy stabe a dosé liczne
usitowania z zakresu poezyi dydaktycznéj, to bedziemy mieli
0got tych poetycznych szranek, wérod ktorych obracata sie
poezya, ze tak powiem ,patentowana“, uznana przez pu-
blicznos$¢, poklaskiwana w stolicy, produkujaca sie w czaso-
pismach i w teatrze.
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Obok ni€j atoli istniata literatura rekopiémienna, be-
daca niejako rozwinieciem tych uczué tesknych, tych wspom-
nien mgla zachodzacych, jakie ,Bard Polski“ wySpiewat.
Ze Ossyan, ktory w poczatkach naszego stulecia wiecéj
jeszcze niz poprzednio mial ttomaczéw, przyczynit sie do
spotegowania melancholii, to rzecz bardzo prawdopodobna;
rzeczywiste wszakze uczucia przewazne mialy w utworzeniu
tych pieéni, o ktérych mowimy, znaczenie. Rycerz oddalony
od krajow i poszukujacy lauréw, to u podnoza Alp, to
w wawozach iberyjskiego potwyspu miat dosyé pobudek,
by zafzawioném okiem spogladaé¢ na te grudke ziemi, ktora
wzial ze soba w daleka i niebezpieczna wedrowke, jako
pamiatke i jako btogostawienstwo. Pomimo to tesknota nie
stanowita w ich pieSniach tonu zasadniczego, bo byli to .
nie marzyciele, ale ludzie bioracy czynny udziat w §wietnych
walkach bohatera wieku, patrzacy na wiekopomne zwy-
ciestwa i ozywieni nadzieja lepszéj, bodaj najlepszéj, przy-
sztosci. Cypryan Godebski, Konstanty Tymieniecki, a z nieco
miodszych Antoni Gorecki — zyskali sobie imie zaszezytne
poetow-legionistow. :

A i w kraju samym byt maz, ktory, zagltebiajac sie
w uczucia wlasne i odgadujac uczucia szlachetnych przed-
stawicieli ogolu, za§piewat na nute powazina a teskna. Byt
to ,poeta zatoby narodowéj“, Jan Pawet Woronicz (1757
—1829). Jego Hymn do Boga jest wyiszy polotem poe-
tycznym od wszystkich mu spotczesnych, a nastrojem zbliza
sie¢ w czeéci do utworéw pozniéj wyspiewanych; jego
Sybilla, Sejm Wislicki odtwarzaja zdarzenia przeszlosci z ta
rzewnoscig, ktora, nie do czutostkowego, ale do prawdzi-
wie czutego serca przemawia. W Lechu zerwal nawet
stanowczo z mitologia klasyczna i1 wprowadzit mitologie
stowianska. Utwory jego obiegaly rowniez w rekopismach;
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przepisywano je i wyuczano sie ich na pamieé; dopiero za
czasow Krolestwa Kongresowego doczekaty sie druku.

To zakochanie sie¢ w przesztosci, wolne zreszta od
ubéstwiania jéj btedow, rozszerzato si¢ na corazto wigksze
kregi i sprawito, Ze utwor, ktory byt wyrazem tego uspo-
sobienia, doczekat sie takiéj popularnoéei, jakiéj nie miat
zaden poprzedni. Niemcewicz (1758 - 1841), ktory — jak sig
pieknie wyrazit Mochnacki — w grobowce stawnych ziom-
kow swoich wszezepial gatazki cyprysowe, w swoich Spie-
wach historycsnych polaczyt uczucie stawy narodowéj z wy-
maganemi nadéwezas formami i stat sie prawdziwie narodo-
wym poeta, bo przemowit do wszystkich, ktérzy tylko
czyta¢ umieli. Byt to fakt niezmiernéj doniostosci literackiéj
i spotecznéj, ze pierwsze wydanie Spiewéw z roku 1816
bardzo szybko rozprzedaném zostato i niebawem dwukrotnie
musiato byé przedrukowaném (r. 1818 i 1819), Ze niec nie
wspomne o pozniejszych, nader licznyeh, edycyach. Znaczyto
to, ze ksiazeczka Niemcewicza nie byt to numer bibliogra-
ficzny, nie byto to cacko dla kétka wybranyeh, ale dzieto,
w ktorém kazdy uczucia swoje widziat odzwierciedlone
i lubowal sie niemi. Byfo to zarazem zapowiedzia, Ze lite-
ratura wchodzié zaczyna w masy, jak sie to wkrotee po-
kazato, w czesci co do utworow proza (,Malwina¥, ,Pielgrzym
w Dobromilu®*, ,Pamiatka po dobréj malce“), a szczegolniéj
co do poezyi.

Pod wzgledem formy starano sie teraz osiegnaé ten
stopien doskonato§ci, o jaki nie .bardzo dbano w wieku
XVIIL. My$l musiata sie konczyé wraz z wierszem lub dwu-
wierszem, nie wolno wiec bylo przenosié¢ zdania z konca
jednego wiersza na poczatek drugiego; wyrazy musiaty byé
wszystkie «,sziachetne“ w najlepszym smaku: wersyfikacya
odznacza¢ sie byta powinna dzwiecznosecia i poprawnoscia.
Nie wszysey, oczywiscie, wszystkim tym wymaganiom czy-



nili zado$¢; Niemecewicz wogoéle nie przywiazywal nadzwy-
czajnéj wagi do formy, a obeznany =z literatura angielska,
ktora od potowy XVII stulecia juz na nowe zaczynata
wchodzié¢ tory, nie byl zaslepionym wielbicielem francu-
szczyzny. Woronicz miaf wielka sktonno$¢ do tworzenia no-
wych wyrazow i zwrotow, a skutkiem tego dykeya jego nie
mogta sie zaciesnia¢ w szczuptych granicach wymuszonéj
poprawnos$ci. To téz gtownie tylko poeci i literaci warszaw-
sey, w zwartém kotku rozprawiajacy o pieknie, pragneli
dojé¢ do nieposzlakowanéj poprawnosci i niczém niezma-
conéj regularnosci. Osinski, Koémian w Warszawie, Felit-
ski w Krzemiencu — dosiegli pod tym wzgledem szezytu.
Nowe pojecia o stosunku formy do tresci znajdowaly
u nas przystep w miare tego, jak sie zapoznawano z lite-
ratura inna niz francuska, a mianowicie z niemiecka. Naj-
wezeéniéj zaznajamiano sie z utworami niemieckiemi na
scenie — jak wykazuje A. Belcikowski?) gdzie przed-
stawiono w poczatkach wieku naszego ,Don Karlosa“,
»Fieska“, a nawet plod jakiego$ przedstawiciela Sturm-und
Drang-Periode p. n. ,Maska Zelazna“ albo ,Abellino ban-
dyta wenecki“. W rozprawie Wezyka .,O poezyi drama-
tyeznéj* z r. 1811 widzimy pobieina przynajmni€j znajo-
mos$é Schillera i Goethego (najpewniéj z odezytow Schlegla),
a glebszg — Shakespeare’a. Pierwszym atoli, co sie odwa-
zyt wypowiedzie¢ zdanie, Ze literatura niemiecka bogatszy
plon dla umystu przedstawia anizeli francuska, byt Jan Sa-
muel Kaulfuss, profesor gimnazyum w Poznaniu, ktéry na-
bisat rozprawe: ,Dlaczego jezyk i literatura niemiecka zdol-
niejszemi sa do- uksztalcenia rozumu i serca, niz jezyk

1) Romantycznodé prezed Mickiewiczem w ,Wieticu“ r. 1872.
(Obecnie w zbiorze ,Ze study6w nad literatura polska® Warsz.
1886, str. 407— 427).
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i literatura francuzka“ (w r. 1816). Ale jak rozprawa We-
zyka wydata sie zbyt nowatorska Towarzystwu Przyjaciot
Nauk, tak rzecz Kaulfussa wywolala w ,Pamietniku War-
szawskim“ surowa odprawe, w ktoréj, dla dowiedzenia, ze
literatura niemiecka niewiele warta, wySmiano i wyszydzono
Fausta, Goethego. Pomimo te protesty pojecia nowe weci-
skaty sie do umystéw i rozptomieniaty wyobraznie, zwia-
szcza, gdy je przeczytano w jezyku francuskim, porywaja-
cym sposobem przedstawione. Dzieto pani Staél O Niemceech
(pierwsze wydanie w r. 1813) wywarto i u nas niezmiernie
gtebokie wrazenie i rozpowszechnito stanowczo wiadomos$ei
o nowszym ruchu umystowym w Niemczech. Tu ujrzano
nowy $wiat poezyi, $wiat marzen i uniesien, tu widziano
przywrocone prawa fantazyi; tu odezytywano $wietne o za-
pale ustepy. Dzieto to, jako francuskie, niehawem dostato
sie i do nas; Pamictnik Warseawski, Dziennik Wileniski
i Tygodnik Wileiiski, pomieszczaty z niego wyjatki, a cza-
sami z niém polemizowaty ). Dopiero pozniéj spostrzeZono,
ze utwor ten moze przyczyni¢ sie do zupeinego zdyskredy-
towania ptodow muzy francuskiéj, ze moze zaprowadzi¢ na
szlaki metafizyki, ktora w imie trzezwej filozofii francuskiéj
ze wstretem odpychano. Zaczeto wtedy upominaé, aZzeby
nie stuchano ,paradoksow“ pani de Staél. Byto to juz za-
pozno. Mtodziez szczegolniéj igneta do poezyi, ktora uezu-
cie i wyobraznie na pierwszy plan wysuwata. ZTymowsks,
Minasowicz zaczeli przektadaé Schillera.

Byt wowezas wérod literatow warszawskich mtodzie-
niec dwudziesto-paroletni, ktory od lat nader wezesnych

Y) Zajecie sie to bylo tak znaczne, ze JUZ w dwa lata po
smierci slynnéj autorki ukazal su; u nas jéj zyclorys p n. ,Wia.
domosé chiarakterystyczna o zyciu i pismach pani baronowéj de
Staél przez Ignacego Skarbka Kielczewskiego wydana* (Warsza-
wa, 1819, str. 50).
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zapoznat sie z literatura niemiecka, a dla ktérego ksiaika
pani Staél byta do pewnego przynajmnié¢j stopnia sformu-
towaniem wtasnych jego pogladow, powoli sie wyrabiaja-
cych w jakie§ ksztatty Scisle okreslone. Mowie tu o Kasi-
miersuw Brodeiniskim (1791—1835). Brat jego starszy, wezesnie
zmarty, zajmowal sie pilnie literatura niemiecka, przettoma-
czyt nawet ,Dziewice Orleanska® Schillera; zachecal téz
miodego Kazimierza do studyowania utworow sobie ulu-
bionych. Kazimierz, przybywszy do Warszawy i wszedlszy
w grono tutejszych literatow, jakkolwiek nie zerwal z poe-
zya niemiecka i tak samo jak Tymowski i Minasowicz da-
wat do ,Pamietnika Warszawskiego“ przektady z Schillera
(Rassandra), nie mogl przeciez oprzéé sie ciazeniu atmo-
sfery duchowéj, w ktoréj przebywat, i w wierszu ,Poezya®
porownat tworczosé poetycka z czynnoscia pieknéj pani
przed zwierciadtem. Powoli dopiéro wyzsze zadania poezyi
zaczely w $wiadomosei jego sie uwydatniaé; a dzieto pani
de Staél wraz z Odczytami Schlegla o poezyi dramatycznéj
ugruntowato w nim stanowezo wyzsze na twoérczo$é poglady.

Btedném atoli jest mniemanie, jakoby Brodzifiski byt
Janem Chrzcicielem naszéj poezyi romantycznéj. W okre-
$leniu tém odczuwano juz i dawniéj pewna niescitosé, gdyz
w pismach Brodzinskiego znajdowano zdania wprost prze-
ciwne takiemu twierdzeniu; ale starano si¢ omingé te nie-
dogodno$¢ przypuszczajac, ze miody autor nie miat dosyé
Smiatosci wobec starveh klasykow bronié otwarcie tego, co
w gtebi duszy za rzecz najlepsza poczytywal. Naciagniete
to wyjasnienie rozbija sie o wyraZne wyznania samego
autora rozprawy ,O klasycznosci i romantycznosci¢. Bez-
Wwatpienia, w t¢j nadzwyczaj ciekawéj rozprawie wyznawat
on wielce odmienne od przyjetych w Warszawie poglady
Da poezye; bhezwatpienia, wiele jest nieSmiatosci i niedo-
mowien w tém, co wypowiedzal: ale kto te rozprawe prze-
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czyta uwaznie, przekona sie, ze zwolennikiem romantycznosci
niemieckiéj Brodzinski nie byt. Byt on eklektykiem w teoryi
i praktyce: spokojna i lekliwa jego natura nie lubita i nie
znosita ostrych przeciwienstw, radykalnych przewrotow;
stad téz dazyta do pojednania, do ukojenia. Wobec zapa-
lonych klasykéw utrzymywat on nadzwyczaj prawdziwe
twierdzenie, ktorego sie wyuczy! u Schlegla i pani Staél,
ze cheac wilaseiwie oceni¢ poezye jakiegokolwiek narodu,
potrzeba zbadaé jego usposobienie, zwyczaje, uczucia, po-
jecia i charakter; ze zatém przykladanie jednéj miary do
poezyi wszystkich narodow $wiata jest niedorzecznoscia
razaca. Nie stawat on jako aposto! romantycznosei w kraju
naszym, ale jako ttémacz jéj powodzenia i znaczenia w Niem-
czech, i pod tym wzgledem oddawat jéj sprawiedliwosé
wszedzie, gdzie tylko przeciw zdrowemu rozsadkowi i poje-
ciom Wieku Os$wieconego nie wykraczata. 7 romantycznosci
przejat jedno z charakterystycznyeh zdan S\;oich, ze ,piesni
Iudu sa #rodtem najpiekniejszéj poezyi*, co w r. 1818 uzna-
wali juz w czeSei i inni pisarze nienalezacy do Szkoty Ro-
mantyeznéj, jak Chodakowski (Czarnocki), ktory namigtnie
zhierat pieéni ludu, jak Lach Szyrma, ktéory w ,Dzienniku
WileaAskim“ (r. 181%, maj) przetworzyl poetyczuie dwie
piesni czerwonoruskie: ,Jas i Zosia*, ,Zdanek i Halina*.
Brodzinski goraco wzywal o hodowanie i uprawianie tych
| -kwiatow -zachwycenia“, co wyrastaja ,na réwninach sto-
wlanskich, na polach naszych przodkow®; ale religijnosé
mistyezna, ale metafizyczne zaglebianie sie w tajnie natury,
ale fiwielbienie dla rycerstwa $redniowiecznego, ale wpro-
wadzenje $wiata czarow do poezyi nowoczesnéj — potepiat
stanow<zo i nasladowaé ich nie radzit. Ani $cistego nasla-
downictwa Grekéw i Rzymian, ani niewolniczego wpatry-
wania si¢ we wzory francuskie nie doradzal on rowniez.
Program jego byt inny. Rozwazajac” ducha poezyi naszéj
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dawnéj, widzial w ni¢j wszedzie ,panujaca mitosé¢ kraju,
zapal w uwielbianiu szlachetnych obywatelskich eczynow,
miarkowanie w uniesieniu, imaginacye swobodna nie prze-
razajaca, bez fantastycznych wyobrazen, tagodna tkliwose,
prostote zbyt maléj liczbie tegoczesnych obeych pisarzow
\;v’(aéciwq, rolnicze obrazy wiejskosci i rodzinnego Zycia,
moralnosé praktyczné] filozofii, namietno$ci niehurzliwe
i skromnos¢ obyczajow“. Oprzéé wiec radzit poezye spot-
czesna na podstawie dziejowéj i rozwijaé¢ to, co w prze-
sztosci byto dobrego. Z nabytkéw romantycznosci to brat
tylko, co z duchem narodu sie zgadzato. ,Nie badzmy
echem cudzoziemcow! — wotat — Jako... chrzescijanie
nie szukajmy wrazenia romantycznego w religii, w tych
okropnosciach posepnosci, jak ja znalazty ludy giermanskie;
szanujmy w niéj fagodniejsge towarzyskie uczucia, jakiemi
tchnat swiety jéj prawodawca, jakie z jéj nauk wyplywaé
powinny i jak ja przodkowie nasi pojmowali. Jako Polacy,
przywigzani do ziemi ojeéw, nie szukajmy do wspomnienia
na przodkow wzorow w rycerskiéj poezyi srednich wiekow:
‘malujmy ich sposobem obywatelskich rycerzéw, zajetych
rada o jéj dobro, Zyjacych z rolnictwa, nie warujacych sie
po skatach, jak orly na zdobycz po blizkich rowninach, nie
za stawe dam swoich, ale za ziemie walczacych®. Zadat
wiec poezyi narodowésj, czerpiacéj natchnienie z obyczajow
1 dziejow wiasnych. Wyrazit te druga strone poetycznej
tresci w formie nastepnéj: »Romantyeznoscia nasza sa na-
sze niegdys miasta, ktorych obwbdy Juz czarna rola priyl
kryta; smutne grody. w ktorych nasi krolowie przemieszki-
wali, a do ktérych murow teraz wiesniacy strzechy s.woje
brzytykaja; stolica, gdzie teraz na oddzielonéj. ziemi $pia

dwie ukochane rodziny krolow naszych i tylu rycerzy; Sy-/

billa, gdzie marne pozostatki Swielnosei naszéj przed zagtada
Uniesiono; mogity rveerzow, ktore po-niwach naszych wsze-



dzie napotykamy; rycerstwo, co na wzor Eneasza zniszczong
opuscito Troje, nie dla zaktadania nowéj siedziby na ziemi
latynskiéj, - ale dla dochowania oreza z okupem krwi za cu-
dza stawe, aby z nim wroci¢ do grobu ojczyzny, z niesty-
chana nadzieja“.

Brodzinski nie rozpoczynat nowego okresu, ale pragnat
rozwija¢ tylko dawniejsze; nie zrywal z tradycya, ale ja
rozszerzat i uzupetniat temi pierwiastkami, jakich najblizsza
przesztosé dostarczyta. Co do formy, domagat sie wiekszéj
swobody, gdyz — jak mowit — czestokroé przepisy sztuki
i gustu francuskiego s raczéj tylko formalnoscia, ktoréj
dopetnienie stanowi, prawda, nienagannego w poezyi oby-
watela, ale zato tamuje mu droge do rozwiniecia wladz
umystowych, gdy nietylko $ciste praw dopetnianie, ale ich
nuzywanie odznacza prawdziwego obywatela. Geniusz — mo-
wil — umié swobode swoje z prawami pogodzié¢; mierny
talent nic procz ich dopetnienia nie zrobi.

Wykonywajac niejako postawiony przez siebie progra-
mat, napisal Brodzifski przegliczny sielanke: _Wieslaw
(1820). Bohaterami jéj sa wiesniacy krakowsey, ktorych tak
dobrze byt poznat i serdecznie pokochat w latach swego
dziecinstwa. Nowoscia byly w piSémiennictwie naszém te
postaci, niemajace w sobie najmniejszéj przymieszki senty-
mentalno$ci, te piesni proste i naiwne, a jednak tak piekne,
nadajace obrazowi zabaw wiejskich ten odcien poezyi,
ktory je uduchowia i podnosi. A jak umiejetnie, z jak traf-
nym, artystycznym rozmystem splott dzieje rodziny wiej-
skiéj z drugim pierwiastkiem, ktory zalecat, tj. z dziejami
wielkiéj rodziny narodowéj, z walkg roku 1794! Wsrod
takiego otoczenia i takich wspomnien jakze slicznie rysuja
sie sylwetki, i poczeiwych gospodarstwa, i hozéj a skromnéj
Haliny, a szczegélniéj Wiestawa i tego Nestora w minia-

« turze, dziewosteba Jana, ktéry i rozprawiaé i radzié, i po-
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chwali¢ sie zrecznie potrafi! W rysunku tych charakterow
widzimy juz takze nowosé t. j. wieksza szczegdtowosé rysow
drobnych, o ktore dawniéj nie dbano.

A jednak mimo te nowosci sielanka Brodzinskiego nie
odskakiwata zbytecznie od przyjetych zwyczajow literackich.
Ta cata sfera wiejska zostata uidealizowana, mianowicie
w stowach wlozonych w usta osob. Poeta nie cheiat wpro-
wadzaé¢ do swego poematu rysow ciemnych, charakterow
szorstkich i nieokrzesanych, namietno$ci nizkich i zwierze-
cych, ktore pomimo wszystkie deklamacye o tagodnosci
Stowian w naturze ich, tak samo jak w naturze innych
ludow, nietylko odszukaé sie daja, ale nieraz w bardzo do-
bitny sposéb na jaw wystepuja.

Poemat Brodzihskiego byt tedy istotnie spefnieniem
tych wymagan, jakie autor poetom naszym postawit; tresé,
ktora urywkowo wchodzita niegdy$ do poezyi naszéj, roz-
szerzyt; wprowadzil do niéj wspomnienie najblizszéj prze-
szfosci, a forme o tyle odnowit, ze do prawdy zyciowéj sie
zblizyt, nie razac nazbyt nawyknien literackich swego czasu.

Ale zarowno rozprawa jego jak i poemat zanadto
Jeszcze przemawialy do zdrowego rozsadku, zanadto trzy-
maty na wodzy fantazye, zanadto byly Yagodne i spokojne,
‘azeby burzacym si¢ uczuciom mfodziezy odpowiedzié¢ w zu-
petnosci, azeby staé sie¢ wskazowka dla jéj poetycznéj twor-
czosci. Zmiana stanowcza i radykalna w sposobie czucia
1 w rozpostarciu skrzydet fantazyi byfa dzietem innego meza,
nalezata sie przedstawicielowi miodszego pokolenia. Przed-
stawicielem tym byt Adam Mickiewicz.

I1I.

Stﬂl_l ofwiaty na Litwie. Jan Sniadecki. Leon Borowski. Wplyw dziela
Pani de Staél 0 Niemczech. — Adam Mickiewicz. — Pierwszy jego
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wiersz drukowany Zima miejska; Graiyna i inne utwory pierwszéj
fazy. — Druga faza, sentymentalna: Dudarz. — Trzecia faza, ludowa:
Ballady. — Czwarta faza: wplyw uczucia osobistego. Czwarta czesé
Dziadéw. — Haslo romantyczne. — R6zne p6iniejsze utwory do r. 1830, —
Walka z klasykami. — Malczeski. — Zaleski. — Goszczynski. — Po-
wiesciopisarstwo historyczne. — Komedya i Fredro.

Litwa przez dtugie wieki przygotowywala sie do wy-
dania gieniuszu. Od czasu potaczenia sie z Polska $wiatto
zachodniéj nauki powoli sie w niéj rozszerzato. W XVI stu-
leciu widzimy tu lichych wierszokletow i kilku mezéw nauce
praktycznéj poswiecajacych sie. Toz samo powiedzié¢ mozna
o wieku XVII i potowie XVIII. Dopiero od drugiéj potowy
tego stulecia zaczynaja sie na Litwie budzié wieksze zdolno-
ci; nie dziataja one jednak na miejscu, ale przenosza sie
do ognisk o$wiaty 6wczesnéj: do Warszawy albo do Pu-
taw. Tak byto z Naruszewiczem, tak z Kniazninem. Od
poczatku stulecia biezacego szczesliwy zbieg okolicznosci
zapewnit Litwie bardzo staranne systematyczne wyksztal-
cenie w $wietnie zorganizowanym uniwersytecie wilenskim
i szkotach od niego zaleznych. O$wiecenie ogoéiu zrobito
bardzo wielkie postepy. Idee XVIII wieku w owéj bardzo
umiarkowanéj postaci, jaka u nas przybraly, zaczety prze-
nikaé¢ w coraz dalsze warstwy. Przeciwienstwo miedzy libe-
ralizmem 1 obskurantyzmem istniato. naturalnie i tutaj.
Akademia polocka stanefa naprzeciw uniwersytetowi wilen-
skiemu; ale walka byla, oczywiscie, zgoéry rozstrzygnieta na
lat kilka tj. dopoki reakcya ogolna nie oddziatata przygne-
biajaco na zapasnikow Wieku O$wieconego. Towarzystwo
Szubrawcow dopomagato bronia doweipu i szyderstwa po-
waznym wywodom rozpraw naukowych, uniwersyteckich,
i roznosito promienie §wiatfta do takich glow, ktore silnego
blasku umiejetnosci znie$éby nie mogty. ,Dziennik Wilen-
ski“, ,Tygodnik Wilenski“, ,,Wiadomosci hrukowe“, tatwa
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miaty walke z ,Miesigcznikiem Polockim® lub ,Pamigini-
kiem magnetycznym®, )

Grona miodziezy uniwersyteckiéj zwiazaly sie rowniez
w towarzystwa, majace na celu wspieranie sie w razie biedy,
pomaganie sobie w naukach i przestrzeganie dobrych oby-
czajow. Ten ostatni punkt zastuguje na baczna uwage, bo
wykazujac czyste Zrodto, z ktérego nowa poezya wyplynela,
wyjasni nam rowniez wlasciwy romantyki naszéj charakter.
Miodziez ta lubita, bezwatpienia, poezye i w zyciu swojém
zaszezyine 1 wptywowe miejsce jéj zostawiata. Jakiez byty
najblizsze jéj wzory, jakie otoczenie poetyczne?

W Wilnie nie bylo hierarchii poetyckiéj, ktoraby miata
jakas powage, jakies wysokie w spoleczenstwie znaczenie.
Najbardziéj cenionym byt Antoni Gdrecki, ktory dumami,
krakowiakami i bajkami swemi, bez pretensyi do popraw-
nosci pisanemi, przemawiat do serca i do rozumu. JIgnacy
Seydlowsk: swojemi odami w duchu liberalnym zdobywat
sobie dopiero stanowisko. Inni wierszopisowie, pomieszcza-
jacy swoje utwory w owczesnych dziennikach, nadzwyczaj
skromne posiadali zdolnosci. Ale jezeli nie bylo powag
poetyeznych, to byly powagi krytyczne. Jan Sniadecksi,
przyzwyczajony do $cistéj prawidiowoSei w matematyce
i astronomii, zadal takiéjze prawidtowosci w poezyi i dla-
tego byt zdecydowanym wielbicielem regul, ktore dla Fran-
cuzow Boileau, dla Polakéw Dmochowski, a dla wszystkich
»polerowanych“ narodow Horacyusz przepisat. Kiedy wyszta
rozprawa Brodzinskiego ,0O klasycznosei i romantycznosci“,
poczytat sobie za obowiazek wzmocni¢ zarzuty przeciw
romantykom niemieckim wymierzone, a raczéj cata ich dzia-
falnosé pietnem niedorzeczno$ci naznaczyé. Wychodzac ze
stanowiska zdrowego rozsadku i potrzeby o§wiaty dla kraju,
Potepit swiat fantazyi, niepoddany rzadom rozumu, potepit
Swiat namietnosci, pewne granice dobrego tonu przekracza-

P. Chmielowski. Studya i szklce. IL. o
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jacych. W stowach jego bylo bezwatpienia bardzo wiele
prawdy, ale téz i bardzo wiele niewtasciwych sadow, wy-
nikajacych z niezrozumienia wlasciwéj sfery poezyi.

Bezwzgledne jego wyroki tagodzit znacznie owczesny
zastgpﬁa profesora wymowy i poezyi w uniwersytecie, Leon
Borowski. Wyksztatcony do$é wszechstronnie, znajacy mia-
nowicie literature hiszpanska i angielska obok klasycznéj,
wystepowat on ostro przeciw bezbarwno$ci i ptytkosci poe-
zyi francuskiéj. W wyktadach swoich zaznajamiat studentow
z rozwojem literatury na Zachodzie; a jakkolwiek sam nie
posiadat wielkich zdolnosci poetyeznych, jakkolwiek ducha
reformatorskiego w sobie nie miat; nie mogt wszakze tamo-
wa¢é¢ polotu dusz mtodych.

Te miode dusze znajdowaly sie pomiedzy dwoma
wplywami, z ktérych jeden bronit je od zetkniecia sie
z literatura niemiecka, a drugi nic niebezpiecznego w tém
nie widzial. Powaga Sniadeckiego byfa wielka, nawet wow-
czas, gdy przestat byé¢ rektorem; ale ostatecznie nie mogta
przeszkodzié naptywowi wyobrazen nowych, o kiorych stu-
denci dowiadywali sie, juzto od Borowskiego, juz téz
z dzieta pani de Staél, lub wreszcie z ,Pamietnika War-
szawskiego“. Nie mamy doktadnych szczegétow o tym po-
wolnym naptywie; w kazdym jednak razie anegdota o tém,
jakoby studenci dowiedzieli sie o nowych zywiotach poe-
tycznych dopiero z ,Ludmity“ Zukowskiego, przyniesionéj
przypadkowo przez miodego Czerniawskiego, nie posiada
té) doniostosci, jaka jéj niektorzy przypisujg. Mogta byé ona
ostatniém ogniwem, taczacém dtugi szereg rozmyslan nad
poezya z wcieleniem pomystow poetyckich w forme ballady;
ale nie mogta byé nigdy ogniwem pierwszém. Zaduzo bylo
innych srodkoéw zaznajomienia sie z literatura niemiecka,
azeby nalezato przyjmowaé jedyne posrednictwo ,Ludmity“.
Anegdota ta tém mniejsza ma wartosé, ze nikt nie okreslit
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daty owego zdarzenia, o ktérém opowiada. Daleko lepsze,
pewniejsze wskazowki mamy w rozwoju duchowym Adama
Mickiewicza.

Adam Mickiewicz (1798—1855) w ciagu dwu pierw-
szych lat w uniwersytecie nie pisat zdaje sie nic; ksztateit tylko
styl na wzor Trembeckiego; myslal za§ ciagle o poemacie
heroi-komicznym p. n. Kartofla, ktorego wiele wyjatkow miad
styszéé Odyniec. Czeéé heroiczna w nim miato stanowié¢ od-
krycie Ameryki; cze$é za$ druga - - uprawa iuzycie ich u nas,
czyli, pod ta Zartobliwa forma, obraz wiejskiego Zycia i oby-
czajow naszych. JesteSmy tu jeszcze w zakresie czysto-kla-
sycznych pojeé o poezyi.

W roku 1818 zjawia sie pierwszy drukowany wiersz
jego p. n. Zima miejska. Jestto bardzo udatny poemacik
w guécie klasyeznym z czestemi wzmiankami mitologicznemi.
Staranno$¢ o dzwieczno$é wiersza i jego poprawnosé jest
tak wielka, ze zaledwie w trzech miejscach pozwolit sobie
poeta przenie$¢ my$l z jednego wiersza do drugiego. Dba-
t08¢ o szlachetne wyrazenia, o unikanie stow wtasciwych
ale pospolitych, widzimy w tém, Ze palenie fajki nazywa
sie tu ,oddychaniem stambulskich goryczy“; zamiast, pije
herbate“ wyraza sie poeta: ,pije z chinskieh zi6t ciagnione
treéci“; o grze w karty i w bilard powiada wykwintnie:

Ktérzy sa z szczesciem poufali slepem,
Pod twéj znak ida, krélu Faraonie,

Lub zreczni lekkim wykrecaé oszczepem,
Pedza po suknach wyioczone slonie.

Z roku 1819 mamy recenzye .Jagiellonidy“ zupetnie w du-

. ¢hu klasycznym napisana.

To sa utwory, ktore catkiem odpowiadaly pojeciom
klasykow francuskich i naszych. Z biegiem lat rozszerzyt t¢
sferc Mickiewicz, zapatrzyl sie na klasycznosé prawdziwa.

3%
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a mianowicie na Homera i Wergiliusza, i czeScia ulegajac
wptywowi atmosfery literackiéj, czescia torujac sobie nowe
drogi, stworzyt! jedne z najpigkniejszych powiesci poety-
cznych : Grazyne. Ze poeta wziat przedmiot z czaséw Sre-
dniowiecznych, to bynajmniéj nie sprzeciwialo sie naszym
regutom klasycznym; wszakze autor ,Jagiellonidy“ teisame
opracowywat epoke. Nie chce tu bynajmniéj przez te wzmian-
ke zestawiaé dwu utworéow; zaznaczam tylko, Ze poezyty-
wanie Grazyny za utwér romantyczny i poréwnywanie jéj
z powiesciami Walter-Scotta, lub Byrona nawet, jest zupet-
nie niestuszne. Jezeliby szto o zestawienia, tobym przypo-
mniat ten $Swietny ustep z ,Eneidy“, w ktoré] Wergiliusz
Kamille na czele amazonek wystawit. Zapewne postaé Gra-
zyny jest odmienna od Kamilli, bo Kamilla wystepuje tylko
w chwili walki, a Graiyne widzimy jeszcze przed powzie-
ciem postanowienia, co pozwolito poecie wykaza¢ w niéj te
czysto kobiece strony, kiore z niéj zupelniejsza czynia ko-
biete. Grazyna odprawia postow krzyzackich, liczac na zwioke;
ona nie ma jeszcze zupetnie gotowego planu: to téz gdy
nadspodziewanie szybko rzeczy tocza sie ku katastrofie, pyta
ze zdziwieniem: A gdziez sa postowie ? — i dopiero w chwili
ostatniéj zdobywa sie na czyn heroizmu, ktéry bardzo bliz-
ko z czynem rozpaczy graniczy. A jezeli w postaci glownéj
znajduje sie pewne pokrewiefistwo z bohaterka starozytna,
to tém bardziéj w wykonaniu tatwo poznaé wptyw klasy-
czny. | Przypomnijmy sobie, Ze polowe .,.Grazyny“ zajmuja
mowy, mowy bezwatpienia bardzo piekne i charakterysty-
czne, w ktorych Litawor i Rvinwid odbijaja wnetrze swego
usposobienia; ale mowy te hadzcobadZ maja nastroj bar-
dzi€j retoryczny niz poetyczny. Zauwaimy daléj trzezwosé,
a nawet pewien chtod wuczucia, panujacy w catym utworze.
Poeta romantyczny zupetnie inaczéj wyzyskalby uczucia
swoich bohaterow. Procz tego zauwazmy tu niezmiernie
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wielka $cisto$¢ wyrazenia, porownania, odznaczajace sie pro-
stota i niezwykta regularnoscia, prawidtowosé budowy wier-
sza wedle przepisow francuskich: a bedziemy mieli zbior
cech niewatpliwie Swiadczacych o stopniu pokrewienstwa
z utworami klasycznemi. Nie odbiera to bynajmniéj warto$ei
,Grazynie“, ktora piekna i wykonczona jest, jak byta; wy-
jasnia nam to jedynie silny wplyw otoczenia, jak niemniej
wplyw Grodka, profesora literatury greckiéj i tacinskiéj w uni-
wersytecie wilenskim.

Do tegoisamego kierunku zaliczy¢é wypada Warcaby,
Wiersz do Lelewela i do Doktora S.

Druga faza, przez ktéra przeszedt milodzienczy umyst
Mickiewicza, byta sentymentalno$é i sielankowos$é, przebija-
jaca sie w tak zwanych romansach. ,Dudarz“ jest to wta-
sciwie idylla z catym owym wymarzonym $wiatem pasterzy
i wiesniakow, z delikatnemi ich uczuciami, przeniesionemi
ze sfery wyksztatconéj, a nielicujacemi bynajmniéj z prostym
trybem zycia ludu wiejskiego. Zwyczajny wiesniak nie mogt,
oczywiscie, §piewaé:

Kiedy mie skal tych dzikich zakatek
Ukryl przed gminu obliczem,

Odtad juz dla mnie $wiat ten byl niczem,
Zylem na $wiecie pamiatek.

Zwyczajny wiesniak nie nosi z sobg ,bladych wtosow
zawiazki i zeschlego listka cyprysu inie zaleca przed $mier-
cia dudarzowi, azeby poszedt do wioski i powtorzyt lubéj
Spiewane niegdys tryolety. W przedstawieniu zycia wiejskiego
Wiecéj tu nienaturalnosci, anizeli w ,, Wiestawie“ Brodzinskiego.
Ta faza trwala krotko, ale odbita sie widocznie i w czwar-
t€j czesci »Dziadow*,

Trzecia faza jest zwrot do piesni i podan ludowych.
'_I‘U przeniost sie poeta do sfery wyobrazen ludu, przyjat
J€80 wiare w stosunki $wiata ziemskiego z pozaziemskim;



pod wzgledem formy jedynie staral si¢ o estetyczniejszc
wyrazenie. Lilie, Swite? i Switegianka sa to najpiekniejszc
w tym rodzaju utwory.

Dotychezas byt poeta w zgodzie z 6wczesnym rozwo-
jein literaturv polskiéj, przebyt bowiem w krotkim przeciagu
czasu te zwroty, jakie literatura nasza do ostatniéj éwierci
XVIII-tego wieku przebywala. Teraz posunat sie o krok
daléj: wyobrazenia ludowe zastosowat, nietylko do dawnych,
wydarzen w $wiecie podan, nietylko do sfery, w ktoréj po-
dania te powstaly, ale starat sie je przenie§¢ do wspdleze-
snego bytu klas ucywilizowanych, starat sie je nawet w pe-
wien dogmat poetyezny zamienié. W drugiéj czesci ,Dzia-
dow“ przedstawiony obrzed przywolywania dusz zmartveh
sam w sobie nie ulegatby zbyt wielkim i ciezkim zarzutom;
ale jest on czescia tylko, i to czedcia catoSci, ktora weale
nie nadawata sie do takiego zestawienia, gdyZ przedstawiata
nie wyobraZenia ludu, ale uczucia cztowieka spoétczesnego.
W tym skladzie jak obecnie jest ona tylko dekoracya, ktora
razi swoja zabobonno$cia. Moznaby twierdzié, ze dla fan-
tazyi stanowi zywiol poigdany; takby moze bylo, gdyby
dusza nasza sktadata sie z wiadz oddzielnych, samoistnie
i osobno dziatajacych. Ale w czlowieku wszystko najécislej
ze soba sie taczy; to, co obraza rozum, nie moze zadowoli¢
wyobrazni. ‘E téz cze$¢ najwiecéj wywotata oburzenia ze
strony klasykow; a po latach pieédziesieciu kilku musimy
im pod tym wegledem przyznaé stusznosé. Jezeli jednak este-
tycznie nie moze obudzié¢ przyjemnego wrazenia, to wazna
jest ta czes¢ druga pod wzgledem myslowym. Wykazuje
ona charakter naszéj romantyki w réznicy od romantyki
niemieckiéj. Jedna mianowicie ze scen opowiada o cierpie-
niach ztego pana, ktory gnebit poddanych: jestto obrazek
jakby wrziety z ,Wiadomos&ci Brukowych“, $wiadczacy, ze
romantycy nasi nie nalezeli bynajmniéj do wstecznikow,
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pragnacych powrocié do dawnych dobrych czasow; ale tak
samo, jak i liberalni przedstawiciele klasycyzmu, pragneli
polepszenia doli wioscian.

Inny wniosek moznaby wyciagna¢ z wiersza ,Roman-
tycznodc“, ktory ‘stanowi pewne udogmatyzowanie wiary
poetyckiéj romantykow. Zdawatoby sie, ze tu Mickiewicz
wprost juz powstaje przeciw rozsadkowi, przeciw badaniom
naukowym, przeciwstawiac im naiwna, a jak my musimy
powiedziéé, zabobonna wiare prostaczkow. Przgznaé po-
trzeba, ze forma, w ktéréj poeta wypowiedziat swoj poglad,
moze naprowadzié na tak fatalne okreslenie zadania roman-
tyki. Przyznaé takie potrzeba, Ze niektorzy poZniejsi roman-
tycy, doprowadzajac do ostatecznosci zdanie Mickiewicza:
»Czucie i wiara silniéj mowi do mnie, niz medrea szkietko
i oko®, pogardzili rzeczywiscie rozumem i badaniem.™ Nie
nalezy jednak obwiniaé poety o to, Ze go Zle zrozumiano,
nie nalezy nadto uprzedzaé sie forma wiersza; ale trzeba
wniknaé w tresé jego i w powody, ktore utworzenie jego
wywotaty. Tak rozwaZzana ,Romantyczno$¢“ przedstawi nam
najpierw ten sam protest przeciw suchéj, pedantycznéj, ksia-
zkowéj wiedzy, jaka wypowiedzial Faust w swoim stawnym
monologu, ktérego przeciez nikt ‘o pomiatanie rozumem nie
posadzi. Powtére widzié¢ w wierszu tym bedziemy upo-
mnienie sie o prawa fantazyi i uczucia, tak lekcewazone
Przez klasykow, a mianowicie przez Jana Sniadeckiego,
ktorego pod postacig starca, kazacego ufaé swojemu szkietku
i oku, poeta przedstawit, podajac nawet tresé jego napadow
Da romantycznosé w stowach :

Duchy — karczemnéj tworem gawiedzi, N v»\
W glupstwa wywarzone kuzni:

. . 0,
Dziewczyna duby smalone bredzi, Nk
A gmin rozumowi bluZni.

Roztwierat tu poeta (w ulomnéj, co prawda formie)
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ten &wiat marzen, $wiat przeczué i natchnien, sfowem $wiat
wewnetrzny kazdego cztowieka i catéj ludzkosci, ktory bez-
watpienia stanowi, nie wytaczny wprawdzie, ale zawsze na-
der cenny skarb Zycia naszego. Swiat ten, jakkolwiek tto-
maczyé go sobie beda, uznaé musza, zarowno idealisci jak
i pozytywisci, bo stanowi on fakt, nieznany;wprawdzie tym,
ktorzy w prozie zycia i poziomych interesow grzezna, lecz
niezawodny dla tych, co w krainie mys$li i uczucia przeby-
wa¢ lubia i czar jéj znaja.

Wprowadzenie atoli $wiata ducha do poezyi nie by-
toby wywarto wielkiego dodatniego wptywu, gdyby Mickie-
wicz poprzestal byt na téj formie wecielenia, ktora w bal-
ladach, w wierszu ,Romantyczno$é“ i w drugiéj czeSci
»,Dziadow“ widzimy. Znaczyloby to tylko pojscie w $lad za
romantykami niemieckimi. Uczucie silne, namieine a zawie-
dzione dato mozno$é poecie do posuniecia sie o krok daléj,
do wzniesienia poezyi o jeden szczebel wyzéj. To byto dru-
gim i daleko wainiejszym pierwiastkiem reformy poetycznéj:
W czwartéj czesci ,Dziadow® rozpalit Mickiewicz to ogni-
sko uczucia, z ktorego, nietylko wszyscy pozniejsi poeci, ale
takze 1 znaczna cze$¢ spoleczenstwa, formy dla wzruszen
swego serca pozyczata. Mozna powiedziéé, ze bez tego poe-
matu nasze Zycie wewnetrzne t. j. zycie naszego serca nie
miafoby tych cech glebokosci, Zywosei i goracosci, obok
idealnosci, jaka rzeczywiscie posiada. Bylo to istotnie naow-
czas objawieniem $wiata nieznanego ;! poezya bowiem da-
wniejsza, albo byta zupelnie umiarkowana, a nawet chlo-
dna pod wzgledem uczucia (jak u Kochanowskiego), albo
zarem zmystowym, lekka gaza Petrarkowego idealizmu prze-
sfonionym, buchata (jak u Morsztyna), albo wreszcie w miek-
kie, troche albo i zupelnie, fatszywe rozplywata sie tony
| (jak u sielankopisarzow z konca XVIII i poczatku XIX stu-
' lecia). Teraz odstonit poeta uczucie prawdziwe, gtebokie,
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przepasciste nawet, ze wszystkiemi jego pociechami i zhi-

dzeniami, z cala dola, a zwlaszcza niedola. Gustaw nie po-

zuje, nie dramatyzuje swéj namigtnosci: on odczuwa tylko

gleboko to, co przebyt, widzi w $wietle najpiekniejszém

szczescie minione a w przysztosci nie dostrzega zadnéj gwia-

zdy: oddany jest zupelnie temu, co czuje i wypowiada;

dlatego téz nie zwaza na innych ludzi, dlatego dochodzi do

obtakania, bo jedna mysl, jedno uczucie, zajmujace go cat-

kowicie, przestaniaja mu wraZenia zewnetrzne i nie dopu-

szczaja, azeby one na jego umyst oddziataty uzdrawiajaco.
Bo i to wilasnie nalezy do charakterystyki tego uczucia, Ze

zostaje ono pod silnym wplywem fantazyi, ale rozumie sie

zupetnie bezwiednie. Gustaw nie umié podaé rzeczywistych

krzywd doswiadezonych od kochanki, ktora przeklina; nie

moze jéj w chwilach stosunkowo ftrzezwiejszych oskarzyé

o zdrade, gdyz ona mu nigdy nic nie przyrzekata; ale nie-

tylko cierpienia rzeczywiste, nietylko takie, na ktore patrzae,

widz najprozaiczniejszy, najchtodniejszy, za meczarnie uznaé,
Je musi, nie! i cierpienia wyobraZni sg rowniez bolami okro- |
pnemi i rownie rzeczywistemi dla tego, ktory cierpi, jak |
1 pierwsze.

Niewatpliwie w nasladowaniu uczué Gustawa wiele
znalazto sie niedorzecznosci, przesady, fatszywéj wzniostosci
1 falszywych cierpien; nie ujmuje to przeciez ani wartosci
Poematowi, ani jego zastugi pod wzgledem nietylko histo-
Iyczno-literackim, ale i spotecznym. Wrazliwos¢é na ideaty
Jest tak waznym czynnikiem udoskonalenia ludzkiego, ze bu-
dzenie Jéj jest prawdziwie cywilizacyjnym czynem.

‘ Réwnoczesnie z utworzeniem: poematu mitosci, napisat
Mickiewicz Ode¢ do mlodoéci, budzaca wrazliwos¢ na idealy
Sz‘_’rsze, 0g0lniéjsze, spoteczne. Jest to objaw energii mto-
dZIeﬁCZéj i téj nieprzepartéj wiary w siebie, ktora ufa, ze
Wszystkie przeszkody usunie, wszystkie zapory udoskonale-
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nia z2lamie i sprowadzi dla spoteczenstwa, dla ogétu, czasy
promieniejace szczesciem, swobodnym rozwojem wszystkich
wtadz ducha i ciala. I ten utwor wyrazeniem : ,Lam, czego
rozuin nie ztamie* wywotat gromy ze strony racyonalistow,
wyrzekajacych, ze wiersz poety do $lepych wiedzie zama-
chow, ktére razem ze szczeSciem indywidualném zatrué
moga zdr6j zycia spotecznego. Z cala czcia, jaka mamy dla
potegi rozumu ludzkiego, z catém uznaniem, jakie zZywimy
dla trzezwego zapatrywania sie na Srodkii cele, nie mozemy
przeciez w rozwoju rozumu tylko widziéé zadania cztowie-
czenstwa; fla nds harmonijne ksztalcenie wszystkich poteg
ducha, swobodnie na witasnych podstawach rozwijajacego
sie, jest ideatem| a Ze Mickiewicz zaakcentowat w Odzie
uczucie i fantazye, bylo to dziejowa konieczno$cia wobec
zuboZenia tych poteg w czasach bezpoérednio poprzedza-
jacych wystapienie nowych poetow.

Od tego czasu az do roku 1831 dziatalno$é poetyczna
Mickiewicza nie wniosta do poezyi naszéj nowego gruntu,
zywiotu, lecz sie przewaznie zasadzala na rozwijaniu pod
rozmaitemi formami juz wniesionych, na kombinowaniu ich
i na zdobywaniu coraz-to nowych i coraz $wietniejszych
barw i umiejetném wiadaniu artystycznym $wiattocieniem.

W Sonetach erotycznych mamy rozwiniecie rozmaitych
faz uczucia, opiewanego w czwartéj czesci ,Dziadow®; w So-
netach krymskich, prawdziwém arcydziele tego okresu pod
wzgledem formy i tresci, przechodzi stopniowo poeta od
uczucia bélu i tesknoty do ukojenia artystycznego. Zazwy-
czaj rozwazaja Sonefy krymskie jako luZne utwory; tak
jednakze nie jest. Poeta puszcza sie w podroz z glebokiém
i przejmujacém uczuciem tesknoty za krajem i za temi dro-
giemi osobami. ktére w kraju zostawil, ktorych ujrzeé sie
nie spodziewal i rzeczywiScie nie ujrzat juz nigdy. W po-
czatkowych sonetach przedstawiona ta bolesé w przecudném
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potaczeniu z obrazami bogaté] w efekty przyrody, ktore
tak pieknie, tak wyraziscie odpowiadaja wewnetrznemu uspo-
sobieniu poety; w nastepnych rozpatrywanie cudéw natury
i olbrzymich nieszcze$é narodow calych przyczynia sie do
zmniejszenia bolesci indywidualnyeh, ktore w poréwnaniu
z cierpieniami ludow bardzo malemi wydaé sie musiaty. To
téz w ostatnim sonecie poeta, oparty o skale, przypatruje
sie falom morskim naptywajacym na brzegi, zalewajacym
je, niejako pochlaniajacym, ktore przeciez niebawem uste-
puja i zostawiaja po sobie perty, muszle i korale; poeta
porownywa namietno$é, w sercu jego burzaea sie i pochta-
niajaca wszystkie inne uczucia, do tych fal gwaltownie na
lad sie wdzierajacych i spostrzega, ze namietnosé ta pod
wplywem rozwagi, pod wplywem przeniesienia siq‘ W uczu-
cia ludzkosci catéj ustepuje powoli z serca, zamienia sie na
piesfi, majaca mu nie$miertelnosé zapewnié. Tym sposobem
dochodzi poeta do ukojenia artystycznego, pelnego harmo-
nii, wyniktéj z pokonania i zlania dyssonansow. Farys i Kon-
rad Wallenrod sq znowuz rozsnuciem tematu, ktory juz
W Odzie do mlodoSct zadiwieczyt. lFa?‘ys rozwija tylko
W szczegolach, barwa wschodnia zaprawionych, ten poped
do czynu, do dzialania, nieokre$lonego pod wzgledem $rod-
kow, ale jasnego co do celu, ktorym jest swobodny rozwoj
sity i zdolnoscii Jest on wyrazem tego tytanicznego rwania
si¢ do dziel wielkich, ktéore siec w Niemczech za czasow tak
Zwanéj Sturm- und Drang- Periode po raz pierwszy obja-
Wifo, a ktére przeszto téz do nas i na wlasnym rozwineto
si¢ gruncie. W Konradzie Wallenrodzie ta walka tytaniczna
Die wiezi sie juz w wyrazach, ale sie przebija i na $wiat
Zewnetrzny wychodzi w ksztaltach catego szeregu postano-
Wien { czynow. Jezeli mieszanina liryki z epika i potaczona
Z nig Scisle mieszanina roznorodnéj formy wierszowéj nie
SPrawia nam dzisiaj estetycznego zadowolenia: to niezmierna
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sita uczucia i nadzwyczajny polot wyobrazni i wyrazisty ry-
sunek charakterow, przewyizszajac wszystko, co Mickiewicz
do r. 1828 napisat, usprawiedliwiaja najzupeiniéj uznanie,
jakie odrazu poemat ten zyskal i zapewniaja mu w litera-
turze miejsce zaszczytne.‘} Idea zasadnicza nie jest tak zfa,
jak to pospolicie przedstawiaja. Byta ona wynikiem najpierw
potegi namietnosci, stanowiacéj najwazniejszy pierwiastek
romantyki naszéj, i to tworzy rodzimy jéj zywiot; a powtore
byta wynikiem tego wptywu, jaki utwory Byrona na poetoéw
naszych wywieraty. Nie szto tu poecie o usprawiedliwienie
zdrady, pomimo epigraf z Macchiavella, boé¢ przeciez nie
wystawia jego tryumfu, nietylko juz wposrod spoteczenstwa,
ktore zdrada swoja uszcezesliwié pragnal, ale nawet we wia-
sném swém wnetrzu; Konrad Wallenrod czuje sie wpra-
wdzie ,dumnym i wielkim“ z dokonania swego czynu, ale
te stowa wlasnie wskazuja, Ze sam siebie musi o tém gto-
$no zapewnié, azeby stowom przynajmniéj uwierzyt, kiedy
sumienie ciagle mu robi wyrzuty. Charakter Wallenroda byt
w zaraniu Zycia zepsuty przez wynarodowienie: stad téz
wszystkie poZniejsze jego smutne nalogi i ponure czyny
swiadcza wprawdzie o wielkiéj energii ducha, lecz nosza
zarazem na sobie pietno zepsucia moralnego. W charakte-
rze jego sifa i przewrotnosé tak sie zespolity, ze miodzien-
cze nawet uczucie mitoSci nie moglo sie utrzymaé w pro-
stocie pierwotnéj, jaka nam poeta w opowiadaniu Wajdeloty
przedstawit, lecz sie zmienito w chorobliwe marzycielstwo
1 nielicujaca z bohaterstwem sentymentalnosé.
Takie sa utwory Mickiewicza przed rokiem 1831; wi- |
dzimy w nich dwa nowe a niezmiernie wazne zywioly wpro-
' wadzone do owczesnéj poezyi: tj. swiat fantazyi z ttem lu-
| dowém i swiat namietnosei, do coraz wiekszéj podnoszacy
si¢ potegi. Pod wzgledem zewnetrznym spostrzegamy po-
wolne wyzwalanie sie zpod przepisow gladkosci i popra-
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wnoéci, powolne tamanie tych stezalych form i rodzajow
poetycznych, coraz $wietniejsze rozwijanie sie dykeyi poety-
cznéj, ktora porownania bierze zar6wno z natury najbliz-
széj, jak i czaruje blaskami krain wschodnich.

To wprowadzenie nowych zywiotow poetycznyeh i to
wytamywanie sie zpod przepisow ceremoniatu literackiego
musialo sprowadzi¢ z jednéj strony przeciwnikoéw stanow-
czych, a z drugiéj zapalonych nasladowcow. Taki jest los
kazdéj reformy, opierajacéj daznosci swoje na nowéj mysli
i dazacéj do zmiany tego, co ustalone, choéby nie wiekami
catemi, ale jakimkolwiek dtuZszym przeciagiem czasu.

Przeciwnikow znajdowata nowa poezya wsérod tyeh, co
byli pojeciami Wieku Os$wieconego przejeci. Btedném jest
mniemanie, jakoby klasykom naszym chodzito jedynie i wy-
facznie o poprawnosé jezyka i stylu wedlug przepisow i wzo-
row francuskich: dbali oni o to bezwatpienia, z recenzyj
nawet niektorych mozna 6w wniosek ublizajacy umystowosci
wszystkich ogétem klasykow wyciagnaé; blizsze jednak zba-
danie rzeczy przekonywa, Zze obok jezyka i stylu, szto im
takze o pojecia i uczucia. Nie wyrazata sie sprzecznosé ta
pomiedzy przedstawicielami starszego i mlodszego pokolenia
tak ostro i tak stanowczo, jak to byto w Anglii i we Fran-
cyi; gdyz, jak staralismy sie wykazaé¢ powyzéj, idee wieku
XVIII ani byty tak radykalne ani tak rozpowszechnione u nas
Jak gdzieindziéj ; sprzecznosé mimo to istniata rzeczywiscie.
Jakze mozna bylo wymaga¢ od tych, co polowe najlepsza
Zycia swego poswiecili na propagowanie $wiatta, na ttumie-
hie zabobonow, azeby z zadowoleniem przypatrywali sie
Wprowadzeniu zabobonéw do §wiatyni poezyi? Jednostron-
NoS¢ rozsadku i rozumu rozbiorczego nie pozwalata sig prze-
jaé barwnoscia fantastycznych obrazow, a ukazywala nato-
miast niebezpieczenstwo dla oéwiaty w kraju, ktory, badz-
Cobadz, daleko byt pozostat po za krajami najbardziéj ucy-
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wilizowanemi. Z drugiéj strony ci ludzie nie przywykli byli-

do wybuchow namietnych i oczywiscie w dojrzatéj juz do=
bie zycia nie mogliich zrozumiéé, gdyz ich w sobie nie czulil
Kaza¢ im odczuwaé bole i cierpienia Gustawa znaczyto to-
samo, co kazaé flegmatycznemu usposobieniu przejmowaé
sie entuzyazmem i gwaltownemi tegoz entuzyazmu wylewami
wybucha¢. Ta sprzeczno$é zasadnicza za$lepiata, naturalnie,
swiatlych skadinad ludzi i zastaniata im widok na piekno-
sei, nieulegajace zadnemu zaprzeczeniu. Gdy Mostowski
nazywa sonety Mickiewicza ,paskudztwem®, to bezwatpicnia
zdumiewaé sie musimy, chociaz, przypomniawszy sobie ra-
zaca nas niekiedy rubasznos¢ przodkow, ktéra, pomimo
ogtady Wieku Oswieconego przebijata sie w ich charakterze
tak, jak pospolita natura Telimeny zpod warstw naptywo-
wych etykiety, ujrzymy w tém wyrazeniu tylko niecheé do
obrazow namietnych, do poréwnan dalekich i mniéj jasnych
dla rozsadku, chociaz ponetnych dla fantazyi. A to naturalne
zamifowanie w uczuciach spokojnych potegowato sie jeszcze
wzgledami ogolniejszemi. Bo najpiérw dawniejsza poezya
nasza, zdaniem klasykow, kreslita postacie i uczucia ogotu
dotyczace, a nie lubowata sie w cierpieniach indywidualnych;
a chociaz w zdaniu takiém nie bylo prawdy catkowitej,
kryto sie w niém wszakze Zyczenie na przysziosé. Powtore,
pragneli oni, jako ludzie dos$wiadczeni i niepowodzeniami
zrazeni, spokojnego rozwoju w raz obranym kierunku, za-
rowno na polu literackiém jak i polityezném : nie mogli za-
tém pochwala¢ takich wybuchow namietnosci, ktore prze-
rwaniem spokojnego, legalnego rozwoju o$wiaty i kultury
grozily. Jakkolwiek odczuwali smutne skutki reakeyi, nie
uwazali przeciez za rzecz niemozliwa, nawet wsrod takich
warunkow, prowadzi¢ daléj prace okoto dobrobytu mate-
ryalnego i moralnego. A ten swdj poglad na sprawy kra-
jowe przenie$li i na sprawy literackie, jako na motor
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czesciowy mysli, uczué i czynow ludzkich. Jakie byty obawy
ludzi spokojnych, trzeZwo na rzeczy patrzacych, dowodzi
moze najlepiéj najgwattowniejsza stosunkowo do jego cha-
rakteru rozprawa Brodzinskiego przeciw egzaltacyi i entu-
zyazmowi wymierzona. [ w tém zapewne tkwit btad; boé
poezya nie moze i nie powinna nigdy miéé stanowezosci
programatu politycznego; ale wéréd owezesnych okolicznosci
btad ten tatwo wyjasnié sobie mozna.

Tworczosé nasladoweow Mickiewicza i poglady teore-
tykow romantyki nie mogty utagodzié¢ surowych, a czesto
niesprawiedliwych wyrokow, wydawanyech przez oboz kla-
syczny. Kazdy bowiem 2z rodzajow poetycznych, wprowa-
dzonych przez Mickiewicza, zostal przez nasladowcow do
ostatecznéj posuniety przesady, a nawet karykatury. Nie po-
siadajac jego talentu, nie czujac tak gteboko, jak on, i nie
majac takiego zasobu mysli, jak on, starali sie oni sztucznie
dostroi¢ do wysokiego. tonu, panujacego w jego poezyi
1 przez to wpadali z jednéj $miesznosci w druga. Nie wie-
rzyli w $Swiat duchow, wiedZm, strachow; ale poniewaz
czes¢ druga ,Dziadow“ jest ciaglém wywolywaniem dusz
zmartych, wiec i oni te forme nagladowali niewolniczo, sa-
dzac, ze dekoracye wystarcza za widowisko. Nie dogwiad-
czyli w zyciu takiego przejécia, jak Mickiewicz w stosunku
do Maryli, ale nie chcieli obnizy¢ kamertonu swojego serca
1 Spiewali rozpaczliwie w niezgodzie ze swoja rumiang cera
i Sktonnoéciq do igraszek dziecinnych. Nie byli na Wscho-
dzie, ale nie mogli przenie$é na sobie, azeby, nauczywszy
sie kilkunastu wyrazow, nie napisaé poematu wschodniego.
Tﬁ niezgoda usposobienia wewnetrznego z forma, w kto-
T€) sie wyrazata, sprawia, ze te niezliczone ballady, sonety,
fragmenta poetyczne, poemata wschodnie, niby-dramata —
Sp. rawiajg na nas obecnie jaknajsmutniejsze wrazenie i uspra-
Wledliwiajq W znacznéj czesci klasykow w ich wstrecie do
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tych nienaturalnych, napuszonych, dziwacznych, a czesto-
kroé i niedorzecznych plodow, jakie sie w dwczesnych cza-
sopismach, przyjaznych reformie poetyckiéj, pojawialy. Kto
chce mieé wyobrazenie, do jakiego stopnia niedorzecznosei
moze doj$¢ manierowana egzaltacya, niemogaca sobie zdaé
sprawy z wlasnych uczué¢, niech odczyta Edmunda, napisa-
nego przez Stefana Witwickiego. '

A i teoretyecy romantyki, mianowicie w poczatkach,
nie majac ustalonych pojeé o istocie poezyi, dziwaczne two-
rzyli teorye i zniechecali tych, co ciasne wprawdzie, ale
jasne, uwielbiali prawidta. Maurycy Mochnacki pisze w roku
1825 obszerny artykut ,,O duchu i zrodtach poezyi w Pol-
sce“, w ktorym utrzymuje, ze przedmiotem poezyi roman-
tycznéj u nas jest: starozytno$é stowianska, mitologia pot-
nocy i duch srednich wiekow. Trudno prawie uwierzvé,
azeby czlowiek jasno zapatrujacy si¢ na rzeczy mogt takie
zrobi¢ zestawienie. Nasza poezya gminna ma sie dopetni
mitologia Skandynawoéw na téj niby zasadzie, Ze wedtu
niektorych uczonych w naszych prawach, instytucyach,
handlu, zwyczajach i piesniach sg $lady blizkich z owemi
narodami stosunkow. Co wiecéj, wprowadzenie mitologii
potnocné] w polaczeniu ze stowianska miato nieznany
dotad blaskiem ozdobié¢ literature narodowa, uczynié ja
oryginalna i preystepna dla ludu!... 1 to wszystko miata
sie jeszcze potaczyé nierozerwalnym zwigzkiem z ,,najpiekniej=
szym zywiolem poezyi romantyeznéj“ to jest z duche
wiekow $rednich... Doprawdy, zwiazek byiby potwornym
Szczesciem, ze mato kto myslat o urzeczywistnieniu jego
idac za fantastycznym programatem Mochnackiego. Teore=
tycy nawet spostrzegli sie niebawem, ze sama nazwa ro-
mantycznoéci nie przypada bardzo do nowéj naszéj poezy
i ze zywiolem jéj nie sa $rednie wieki rycerskie, ale wiasn
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przeszloéé. Mys$l te wypowiada juz w roku 1828 Michat
Grabowski.

Zanim sie jednak teoretycy spostrzegli, prawdziwie

utalentowani poeci poszli droga wlasciwa. W matym tylko

. stopniu, albo wcale niezaleznie od Mickiewicza, dziataja oni
w duchu nowéj poezyi, w duchu podniesienia zywiotu fan-
tazyi i uczucia, ale kazdy w sposob sobie wlasciwy. Ich
pojawienie si¢ dowodzi prawdziwego bogactwa ducha poe-
tycznego w tym czasie 1 rzetelnie wielkich zdolnoSei na-
rodu. Mamy tu przedewszystkiém na uwadze grupe poetow,
faczonych zwykle pod nazwa Szkoly Ukrainskiéj: Malcze-
skiego, Zaleskiego i Goszezynskiego.

Antoni Malczeski (1791—1826) wyrobit sie zupelnie
niezaleznie od wplywu Mickiewicza. Z poczatku holdowat
klasycyzmowi i w jego duchu tworzyl pieéni i ucinki; za-
poznat sie nastepnie z utworami Byrona i z osoba samego
poety: a Ze smutek i rozstréj panujacy w tworcy i w two-
rach odpowiadal wybornie zawodom i rozezarowaniom

' Malczeskiego, mogt wiege, nie bedac Slepym nasladowea,
Przejaé sie niektoremi wlasciwosciami gieniusza angielskiego.

J Do poezyi naszéj wprowadzit te, o ktéréj taka piekna strofe
l \napisal Stowacki — ielancholie. Nie byfa to juz melan-
cholia Ossyaniczna, wynikajaca nie wiadomo skad; ale byt

. to ponury poglad na $wiat, jako na zbior nieszcze$é, trosk
1tez. Nie przedstawiat sie .wszakze ten pesymizm w tak
Diepocieszonych objawach, jak u Byrona: tagodniejsze uspo-
§0bienie Polakow i glebokie uczucie religijne wptywato,
) JeZeli nie ng zmniejszenie goryczy, to przynajmniéj na za-
bezpieczenie od rozpaczy. Ten wiaSciwy Malczeskiemu
. I‘?dzaj melancholii najwiecéj, bezwatpienia, czaruje w jego
Hl€Smiertelné] Maryi. Liryzm niezmiernie trafnie laczy sie
™% Z epika, nic a nic nie szkodzac plastycznosci postaci,

t820m natury ukrainskiéj; refleksye towarzysza wybornie
P. Chmielowski. Studya i Szkice 4
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zdarzeniom. Cztery sa gtowne charaktery, oddane tak zywo
i tak wspaniale, ze tworza cztery indywidualnosci wydatne,
chociaz rownocze$nie moga byé poczytane za skupienie
catego moralno-obyczajowego zycia Polski, jak stusznie za-
uwazyt W. Cybulski. Miecznik jest idealem starego szlach-
cica-obywatela, ktéory w poboznosci szuka uspokojenia,
w czynach — dowodu swéj mitosci dla kraju, a chociaz
zna respekt wzgledem magnatéow, obrazony, umie wysokoi

trzyma¢ gtowe. Marya — to kobieta rowniez szezerze pol=

ska, kochajaca ,nad sity“, ale nieodwodzaca ani na chwile‘J
ukochanego od spetnienia obowiazku, dodajaca mu owszem{
zachety i otuchy wraz z praktyezném napomnieniem, azeby
byt ostroinym, kiedy sie znajdzie wsrod niebezpieczenstwa.
Wactaw — to rycerz kresowy, zawsze na boj przygoto-
wany, otwarty, szczery i dzielny. Postaé wreszcie Wojewody.
tego samoluba, nieszanujacego nawet weztow przyrody, —
to typ magnata z czaséw rozstroju politycznego, kiedy za-=
czeto uzywaé niegodziwych s$rodkow dla pozbycia sie nie=
mitéj osoby. A z jak trafném poczuciem artystycznér
wprowadzid poeta boj z Tatarami, ten tak charakterystyczn
rys naszych dawnych dziejow! Malczeski, poczuciem té
zapewne wiedziony, nie oznaezyl Scistéj daty dla akeyt
poematu, azeby nie byé w niezgodzie z historya; widat
tylko ze wszystkiego, ze akcya ta nie odbywa sie w Swie
tnych czasach Rzeczypospolitéj, ale w chwili jéj rozktadu
Stad i podmiotowa melancholia poety tak cudnie sie zlew
ze wspomnieniem tych chwil posepnych. Postaci swoj
Malczeski narysowal idealnie, odrzucit rysy rubasznosci
nadat uczuciom mowe podnioslejsza, mowe, uszlachetnion
wprawdzie, ale badzcobadZz w glownych rysach przypon
najaca czasy sentymentalne. Ustepy uczuciowe stracity dz
z tego powodu wiele ze swego pierwotnego uroku; ale fe
piekny i w shusznych granicach utrzymany idealizm posta
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nadaje poematowi szersze t. j. nietylko SciSle narodowe,
ale i ogolno-ludzkie znaczenie.

Bohdan Zalesk: (1802— 1886) inna strone zycia ukrain-
skiego przedstawia. Nie szlachta ukrainska, ale lud kozaczy
odzywa sie w jego utworach, a jezeli kiedy i szlachcic
przemowi, to zacina zruska, bo juz sie skozaczyl. W téj
kozaczyznie Zaleskiego wszakze jedna tylko wystepuje strona,
to jest jéj przyjazny do Polakow stosunek. Nie rozterki, nie
wasnie, nie walki tego ludu, tak nieumiejetnie przez Rzecz-
pospolita zuzytkowanego; lecz wspdlne jego z wojskiem
polskiém przeciw wspolnemu wrogowi — Tatarom i Tur-
kom — wyprawy, tudziez Zycie codzienne ze wszystkiemi
jego troskami i weselem: stanowia temat zasadniczy roz-
wijany w przepysznych waryacyach stfowa. Zaleski jest liry-
kiem nawskros; posiada on te polotno$é wyobrazni i te
delikatnosé uczueia i to cudowne wtadanie dzwiekami, kiore
sprawiaja, ze pomimo podobienstwo, a niekiedy tozsamogé
pomystow gtownych, pomimo zaciesniony widnokrag Zycia
umystowego, kazda dumka poety, osobno wzieta, odznacza
si¢ taka swiezoscia, ze sie nia do$¢ nalubowaé nie mozna.
Swojemi dumkami wniost Zaleski nowy zywiot do poezyi
polskiéj. Z poczatku pisal i on w duchu klasycznym, prze-
kfadat Horacyusza; potém ulegat wplywowi Brodzinskiego,
z ktorym Jaczyta go glowna cecha jego charakteru —
tagodnos¢. Brodzinski, bezwatpienia, wskazal mu pierwszy
wartos¢ poezyi ludowéj, to téi pierwiastkowe dumki Zale-
skiego wykazuja Scista zaleznosé od stylu mistrza; niebawem
Jednak uczen poszedt daléj, osémielit sie wprowadzié $wiat
fﬁllltastyezny do poezyi artystycznéj, co juz nie harmonizo-
Walo z pogladami tkliwego, leez trzezwego autora rozprawy
O Kasycanosei i romantycenodei. Swiat ten fantastyczny,
ktorego rozni poeci naduzywali i przez to go osmieszali,

Wydat pod zakleciem polotnéj fantazyi ,stowika ukrainskie-
4*
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go“ jeden z najpiekniejszych utworéw naszéj liryki: Rusalks
(po raz pierwszy w ,Meliteli“ na rok 1829). Jestto Swietne,
tysiacami barw eterycznych léniace zobrazowanie utud i nie~
pokojow, marzen i zwatpien zakochanego miodzienca, o fan-
tazyi bujnéj i lotnéj; jest to poetyczne spotegowanie tych
uczué, jakie w sercu kazdego zakochanego, choé niejasno,
choé¢ na chwile, goszcza. Wesotosé i smutek tak slicznie,
tak harmonijnie ze soba sie facza, Ze sprawiaja jaknajeste-
tyczniejsze wrazenie. Charakter milosci jest tu inny, anizeli
w czwartéj czesci ,Dziadéw“: nie gorace, namietne wybu-
chy ja cechuja, ale spokojne, pogodne, chociaz niekiedy
cicho melancholijne marzenie w kazdéj przebija sie zwrotce.
Fantazya i tu odgrywa nadzwyczaj wazna role, nie w tém =
jednak, zeby uolbrzymiata cierpienie, ale w tém, ze wszyst-
kie uroki i wszystkie powaby w teczowych przedstawia
barwach, ze rzuca czar, zaré6wno na zakochanego, jak i na
czytelnikow, ktorzy, odtwarzajac sobie za przewodem poety,
wspomnienia miodoéei, czuja obecno$é tego wieku ,szcze-
Scia i swobody“.

Zaleski nie byl i nie mogt byé epikiem: brakowato
wyobrazni jego téj potegi plastycznéj, kiéra stwarza catko- %
wite postaci i téj potegi mysli wielki¢j, ktora konieczna ¥
jest do stworzenia wiekszych catosei. To téz nie w epickich
jego usitowaniach, ale w dumkach, szumkach. wio$niankach,
pytkach i fantazyach szukaé nalezy wielkiego jego znacze-
nia w dziejach poezyi naszéj. Zaleski ruska nute z polska
mowa oZenit i do poetycznéj harmonii je sprowadzit: a te
mowe polska do takiéj rvtmiczéj doskonatosei przywiodt, ze
nikt przed nim ani po nim rownie dZwiecznym, rownie me-
lodyjnym wierszem nie wtadat.

Pod wzgledem zasadniczéj cechy swego talentu wprost
przeciwnym Zaleskiemu jest Seweryn Goszczyiski (1803 --
1876). Jak u tamtego tagodnosé, tak u tego panuje sita.
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Sita ta bywa niejednokrotnie brutalna, ale jest tak poteina,
ze nikt mu pod tym wzgledem w poezyi naszéj nie zrow-
nat. Fantazya jego jest ciezka, mato ruchliwa, lecz to, co
z trudem wytwarza, tak wyrazistemi obdarza barwami, ze
az w jaskrawo$¢ niekiedy wpadaja. Poczucia estetycznego
w jednaniu przeciwienstw nie posiadat, w samych lubowat
sie cieniach, zabarwionych krwia i oéwietlonych ptomie-
niami pozogi. Jednostronnym byt: to prawda; ale byloby
niesprawiedliwo$cia odmawiaé¢ mu zalety, ze w jednostron-
nosci téj celowat. Ci estetyey, ktorzy pragna zacieéni¢ poe-
zye jedynie do przedstawiania postaci podniostych, zacie-
niowanych tylko sposobem kontrastu postaciami ztemi mo-
ralnie, potepiajac ,Zamek Kaniowski*, najznakomitszy poemat
Goszezynskiego, nazywaja tre$é jego obrzydliwa a wykona-
nie stabém. Jezeli jednak zgodzimy sie na to, iz zadaniem
poezyi jest stwarzanie postaci zywych, z taka wyrazistoscia,
ze nikt im zycia odmowié nie moZe, to przyznaé bedziemy
musieli, iz Goszezynski spetnit $wietnie to zadanie. Jego Ne-
baba jest totrem, silnym fizycznie, rozumnym a raczéj
sprytnym umystowo, a moralnie zepsutym; lecz poeta nie
innego nie chciat w nim przedstawié: owszem te postaé
brutalng, na pot zwierzeca, oddal z cata mozliwa prawda
estetyczna. Mniéj wydatne, ale nie mniéj $miato narysowane,
$a postaci Orliki, Kseni, Starosty, Szwaczki i Dziada. Ten
talent stwarzania ludzi catkowitych, z catym realizmem
Wlasciwym sferze, z ktoréj sa brani, czyni z Goszezyhskiego
Prawdziwego a niepospolitego poete. A tez sceny zbiorowe
W obozie Szwaczki; a tez potyczki, — z jakimZze one talen-
thTnakreélone, z jaka umiejetnoscia przedstawione; jak
W nich nie znaé¢ ani chaosu ani abstrakeyjnego uogolnienia!
Jakie Slicznym jest kontrast pomiedzy spokojnemi obrazami
Przyrody a rozuzdaniem namietnosci ludzkich, choéby na-
Wel napot zwierzecych. Prawda, poemat po przeczytaniu
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nie pozostawia milego wrazenia. Szereg zbrodni, pozdg,
morderstw, czynéw brutalnych konczy sie powszechna za-
gtada i smutek opanowuje serce, ktére czerpa¢ moZe po=
cieche w téj jednéj, niepocieszajacéj, refleksyi, ze wszystkie
rzeczy ludzkie taki koniec spotkaé ostatecznie musi i w téj
drugiéj, ze Smieré jednych daje Zycie drugim... Do arcy-
dziet ,Zamku Kaniowskiego“ zaliczyé, zapewne, nie mozna;
nie mozna go jednak zupelnie usuwaé ze §wiatyni sztuki.

Jak Zaleski tak i Goszczynski bierze pomysty i barwy
ze Swiafa fantastycznego, w wyobrazni ludowé;j istniejacego;
ale gdy Zaleski tagodne i urocze strony tego Swiata zwie=
dza, Goszczynski lubuje sie w ponurych jego zakatkach.
Na wzor ludu ozywia on wszystko, co go otacza; pozycza
mianowicie uczué¢ wtasnych ptakom i ptaki te, nie kukutki
jednak i nie stowiki, ale sowy i puszczyki, wyprowadza n
widownie. Mogtaby sie wydawaé rzecza nieprawdopodobn
wiara w to ozywienie martwéj a uczlowieczenie zwierzece
natury; Goszczynski wszakie wierzy w to naprawde i wie
rzy szczerzéj a mocniéj niz ktérykolwiek inny poeta roman
tyczny. W poZniejszym poemacie (w ,Sobdtce¥), opisuja
dziwy lesne, powiada nadzwyczaj charakterystycznie, ze one
dziwami nie byly, ze ,w powietrzu, w drzewach, w kamie
niu, pod woda krewne spdlceucie ludzie znajdowali, bo je
jak matke znali i kochali 1).

Goszezynski pokochat wiasnie te nature, jak matke
natura mu swe pieknosci odkryta, aby je w przepysznye
ksztattach artystycznie odtworzyt. Patrzat on okiem pierwot:
nego czlowieka, okiem ludu, na zjawiska przyrody, dopas
trujac sie w nich przedewszystkiém grozy posepnéj i fa
tastycznéj. :

') Poréwnaj w [-¢] seryi niniejszych ,Study6w“ artyk
o ,Sobétce*.



Tacy sa gltowni przedstawiciele nowéj poezyi naszéj
przed r. 1830, ktéra nazwano romantyczng i ktéra miata
rzeczywiscie wiele cech wspdlnych z romantyka niemiecks,
chociaz pod kilku wzgledami znacznie si¢ od niéj roznita.
Cechy wspolne stanowit zwrot do poezyi ludowéj, zako-
chanie sie w $wiecie fantastycznym, w szezegélnych obja-
wach duszy ludzkiéj, przewaga dana wyobrazni nad zimnym
i prozaicznym rozsadkiem, rozwiniecie uczucia do stopnia
egzaltacyi i to wreszcie, co warunkuje wszystkie poprzednie
szezegOly 1 jest ich uogoélnieniem, to jest przewaga indy-
widualizmu, saméj jazni poety, ktora SiQ. splata nawet
z uczuciami i mys$lami osob innych w poemacie przedsta-
wianych. Cechy odrebne widzimy najpierw w tém, Ze ro-
mantyka nasza nie postugiwata bynajmniéj celom reakeyj-
nym, nie byta stanowezém zaprzeczeniem tych zdobyczy
cywilizacyjnych, jakie ludzkosé w XVIII stuleciu osiegneta;
powtore w dosyé chtodném zachowaniu sie¢ wzgledem wie-
kow érednich; potrzecie w stosunkowo czystéj moralno$ci
osnowy poetycznéj. Ten ostatni punkt nie przez wszystkich
Jjest uznawany; cudzoziemey mianowicie i niektoérzy nasi
krytycy, sadzacy poemata ze stanowiska wytacznie moral-
nego a nie estetycznego, wprost mu nawet zaprzeczaja,
catkiem jednak niestusznie. Prawda, ze wypadek opowie-
dziany w ,Maryi“, ze historya Nebaby i Konrada Wallen-
roda nie przedstawia nam ideatéw, wedlug ktorych mysli
hasze i uczucia wzorowaé-bysmy mogli; ale trzeba pamietaé,

. Ze takie wypadki i charaktery wybrane zostaly przez poe-
tow dla ich wartosci poetycznéj, i ze nie mialy w umysle
tworcow znaczenia dowodow, majacych postuzyé do uspra-
Wiedliwienia i uniewinnienia czynéw nikczemnych. Jak by-
toby niedorzecznoscia zarzuca¢ Shakespeare’owi, ze jest
Obroﬁcq gwaltow i morderstw; tak téz niedorzecznoscia



| zwyciestwo romantykom tém, ze w przeciagu czasu od
| 1820— 1830 nie wydali ani jednego znakomitego dziefa.
' Procz tego niektorzy z nich ulegali czeSciowo dziataniu
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jest mowié, ze chwiejna i dwuznaczna jest moralnosé
w utworach pierwszéj fazy romantyki naszéj.

Wptyw téj romantyki na umysty byt bardzo szybki,
mianowicie wérod mlodszego pokolenia. Klasyey utatwiali

romantyki pod cokolwiek inna postacia. Walter-Scott po- |
wieSciami swojemi, jak wszedzie tak i u nas, licznych wy-
wotat nasladoweow, a nasladowey ci z samego poczatku
rekrutowali sie z obozu klasycznego. Niemcewics, Berna-
towicz, Weéyk, Bronikewski, Skarbek: oto nazwiska autorow,
ktorych powiesci historyczne najwieksza w owym czasie
cieszyty sie stawa. Nie byly one wynikiem romantycznéj
tesknoty za przeszlo&cia, nie uwielbiaty jéj instytucyj i zwy-
czajow, bo piorem autorow kierowata cheé przypomnienia
tego, co byto, dlatego, Zze bylo; — ale w samém na$lado-
waniu Walter-Scotta co do szezegétowych opisow, w ubie-
ganiu si¢ za kolorytem miejsca i czasu, w osnuciu intrygi %
mitosnéj, a zatém w nadaniu uczuciu wiekszego znaczenia,
niz je miato w owczesnéj literaturze: stowem, w obrabianin |
tresci, juz sie wptyw nowéj poezyi uwydatniat. Nowy zwrot
w powiesci historyczné] zapowiadaly milutkie obrazki Kle- 8
mentyny Tanskiéj (,Listy Elibiety Rzeczyckiéj“, ,Dziennik ¥
Fr. Krasinskiéj“). .

Mniéj zalezna od romantyki byta powiesé obyczajowa, &
ktora przedstawia sie nam jako bezposredni wynik uspo-
sobienia sielankowego. Ksigéna Wirtemberska, Ludwik Kro- &
puiski, Jaracsewska byli gtownymi przedstawicielami tego
rodzaju literatury. Skarbek w powieSciach humorystycznych, W
idgc torem Wawrzynca Sterne’a, lubowal sie w kreéleni
drobnych scen rodzajowych, a w ,Panu Staroscie“ spokoj='
ném trakiowaniem uczucia mitosci i trafnym a starannym
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rysunkiem charakterow byi zwiastunem nowozytnéj powie-
sei naszéj.

Zyt atoli w tym czasie pisarz, ktory, nie naleiac do
obozu klassycznego, nie chciat sie rowniez zaciagaé w sze-
regi romantvkéow. Pisarzem tym byt najwiekszy nasz poeta
komiczny, Aleksander Fredro. Romantycy nie lubili, ani
dowcipu zartobliwego, ani sytuacyj komicznych, uwazajac
i jeden i drugi zywiol za nieodpowiedni poezyi: doweip,
jako przeciwny uczuciu, komizm, jako rzecz powszednis,
pospolita i trywialna. I jednym i drugim odznaczat sie wha-
énie Fredro; a potaczenie tych dwu przymiotéw: dowcipu
stowa i dowcipu sytuacyi wraz z niepospolitym darem spo-
strzegawezym, z mistrzowskiém wladaniem nad jezykiem,
uczynito go tworca postaci zupetnych i catkowitych, ktorym
nieSmiertelno$¢ sie nalezy. W tym czasie, o ktorym mowi-
my, nie byt on oceniony, jak na to zastugiwal, a niebawem
miat nawet uledz surowéj krytyce ze strony romantyki,
ktora dowecip za rzecz przestarzata, za pozostatosé XVIII
wieku uwazata. W poZniejszych dopiero czasach oddano
Fredrze sprawiedliwo$é, kiedy umysty, rozkotysane podmu-
chem namietnosci, do rownowagi uktadaé sie zaczely. On-to
za czasOw pierwszé] fazy romantyki stanowi obok zwolen-
nikow nowego kierunku jedyna rzeczywista potege poetyczna.

Iv.
Po roku 1831. Charakter poezyi wogble. Pan Tadeusz Mickiewicza. —
Juliusz Slowacki. Trzy gléwne fazy jego twérezoici — Zygmunt Kra-

sinski. Utwory mlodociane. Nieboska komedya. Irydyon. Trzy mysli.
Psalmy, — Mistyeyzm.
Rok 1831 byt prawdziwém, choé smutném, zwycie-
stwem gorgcego uczucia nad chtodnym rozumem.
Charakter . uczucia, ktore zrazu wypowiadato sie pea-
Nem, zmienia sie niebawem w pelna smutku, a niekiedy
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i rozpaczy, elegie. Jedni rozpatruja sie melancholicznie
w przeszlosci, drudzy zatzawiona Zrenica spogladaja w przy-
szf0$¢, a posepna i groZna terazniejszo$¢ mie moze rozbu-
dzi¢ w poetach dosyé natchnienia, azeby ja w poetyczne
ksztatty przyoblekli. Kir pokrywa wszystkie osoby i wszyst-
kie przedmioty.

Poeci, skotatani nieszcze$ciami ogolnemi i wiasnemi,
oburzeni egoizmem, panujacym w $wiecie sobie spotczesnym,
odwracaja sie od Swiata tego ze wstretem i pogarda, zo-
wige go ,gietda bez Boga“, ,$wiatem krwi i blota“, lekce=
waza cywilizacye zachodnia wraz z jéj przewodnikiem:
rozumem; a oddaja sie¢ chetnie pod kierunek uczucia i fan-
tazyi, ktora zaczynaja poczytywac za wyzwolona ze wszyst-
kich wiezéw ziemskich zwiastunke krain duchowych, zwia-
stunke nieomylng, postanniczke boska. Stad powstaje nowy
kierunek poezyi, ktory stusznie wieszczeniem nazwano, gdyz,
prowadzac umysty w krainy niewidzialne, zastona przyszto-
§ci okryte, w nich szukaja one pociechy i mitéj wrozby dla
chwil majacych nadej$é niebawem — zdaniem poetow.

Wykolejeni z drog zycia normalnego, wyrzuceni poza
atmosfere najodpowiedniejsza dla ich organizmu, zagtebiaja
sie coraz bardziéj we wlasne wnetrze, podnosza indywi-
dualizm do potegi najwyzszéj, jaka tylko poezya nasza wy-
kazaé moze. Zbadanie tego wnetrza, wypowiedzenie wszyst-
kich jego subtelnosci, smutnych zwtaszeza, zastepuje im
obserwacye, poznanie innych ludzi.

To wygorowanie indywidualno$ci nadaje nadzwyczaj
wielkg i niezmiernie urocza rozmaito§¢ uiworom; a prze-
waga uczucia 1 fantazyi wytwarza wielkie bogactwo barw
i potezna wyrazistosé oséb i wypadkow tak, Ze czas od
r. 1831 do 1848 stanowi naj$wietniejsza epoke poezyi
nasz€j. Poezya ta — to pomnik wspaniaty wystawiony nie-
szezesciu.
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Najswietniejsze téz utwory powstaja za granica; tam wy-
chodzi trzecia cze$¢ Dziadow (1833), Piesni Janusza przez
Wincentego Pola (1833). Pan Tadeusz (1834), Kordyan (1834),
Nieboska komedya (1835), Irydyon (1836), W Szwajcaryi, 0j-
ciec sadzumionych (1839), Balladyna (1839), Lilla Weneda
(1840), Beniowski (1841), Przed$wit (1843), Psalmy przyszlodci
(1845 i 1848). Tu takze romantyka, w $cistém znaczeniu
tego wyrazu, w roznych przemianach przestaje istnieé, a jéj
miejsce zajmuje poezya indywidualna lub narodowa, ktora
swiat fantastyczny w formie ludowéj zupelnie porzuca,
a przybiera go w ksztalty subtelniejsze ze znaczeniem czy-
sto-allegoryczném; ktora wciaga w siebie pierwiastki poli-
tyczne i spoteczne, przechodzac nieraz z wilasciwéj sfery
sztuki do sfery badan i dazen filozoficznych.

W kraju inne byly warunki rozwoju. Ruina matery-
alna i ciezkie okolicznosci, wsrdod ktérych zyé musiano,
odbieraty che¢ do zaje¢ umystowych, zwracajac ludzi
w strone prac i robot, majacych na celu polepszenie bytu
ekonomicznego. Brak uniwersytetow w kraju nie dozwalat
znacznéj liczbie mlodziezy rozwijaé swych talentéw i nada-
wa¢ im mocy zasilaniem ich krzepkim i jedrnym pokarmem
wiedzy. Utrudnienie swobodnéj komunikacyi z przedstawi-
cielami wielkiéj poezyi opozniato zaznajomienie si¢ z arcy-
dzietami i dlugo pozostawiatlo mlodziez pod wplywem
pierwszego okresu romantyki. Gdy po kilku latach otretwie-
nia zaczeto sie budzié nanowo zycie ducha, indywidualizm
wystapit w formie niedoleznych, a czestokroé¢ $miesznych,
bo pretensyonalnych, wylewow egotycznych; mate, niedo-

I

ksztalcone indywidua nie mogly, oczywiscie, sprostaé po- °

teznym osobistosciom, a przedstawiajac swoje powszednie
smutki i strapienia jezykiem wielkiéj bolesci, przemieniaty
ocean cierpienia w blotko mazgajstwa. Lepsze owoce wy-
daje zwrot do piesni ludu. Jakkolwiek bowiem i tu fan-
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tastyka ludowa w niedoleznéj wyobrazni rzekomych poetow
wydaje sie niesmaczném bawidetkiem dla dorostych dzieci
albo teatralna jedynie dekoracya, podawana za rzeczywisty
obraz zjawisk duchowych; to przecie ozywione starania
okoto gromadzenia istotnych zasobow poezyi ludowéj w pie-
sniach i klechdach rozszerzaja najpierw zainteresowanie sie
dola samego ludu, a potém, po latach, daja natchnienie
niektorym prawdziwym poetom, a przedewszystkiém Lenar-
towiczowi.

Nastepnie, gdy oddziatywanie drugiéj fazy romantyki
powoli sie uwydatnia, przenika sie poezya krajowa duchem
stronnictwa i mato dbajac o forme artystyczna, dazy do
wypowiedzenia pewnych pragnien i Zzadan spotecznych,
mianowicie najpiérw w duchu demokratycznym (Ojciec He-
lary Wolskiego, Jordan Zeligowskiego, piesni Berwinskiego),
a potém w_konserwatywno-szlacheckim (Senatorska zgoda,
Sejmik w Sadowéj Wiszni, Mohort, Wit Stwosz Wincen-
tego Pola). Obok poezyi staje jako zado$éuczynienie po-
wszednim poetycznym potrzebom umystu, coraz wspanialéj
rozwijajace sie powieSciopisarstwo. '

Niepodobna tu jednakowéj poswiecaé uwagi obu fazom
poetycznym; majac bowiem na celu przedstawienie rozwoju
poezyi, a nie obrazu literatury wogole, musimy moéwié
% 0 najwazniejszych jedynie objawach.

Ze zdumieniem stajemy wobec Mickiewicza, a zdumie-
nie to wywoluje w nas czas powstania najwiekszego i naj-
piekniejszego utworu naszéj literatury — Pana Tadeusza.
Stworzyl go poeta pomiedzy chwila nadmiernie podniesio-
nego, a nawet powiedzie¢ mozna, chorobliwie wyegzalto-
wanego, uczucia a ta drugg chwila, w ktoréj uczucie owo
znalazto punkt oparcia w mistyce, gtoszonéj przez Towian-
skiego. Kto zna ciaglosé¢ objawéw duchowych u cziowieka,




BT

ten ze zdziwioném uwielbieniem patrzyé bedzie na spokoj
i harmonie, panujace w ,Panu Tadeuszu®.

Trzeba nam pokrotce uprzytomnié sobie okolicznoseci,
ktore poprzedzity poczecie i towarzyszyly utworzeniu tego
poematu.

Mickiewicz, odbywszy podréz po Wloszech, udal sie
najprzod do ks. Poznanskiego, a potém kilka miesiecy przebyt
w Dreznie. Pobyt w Italii, gdzie poeta wrazeniami zewnetrz-
nemi byt rozrywany i rozwijajaca sie nowa miloscia ujety,
nie sprzyjat tworczoéei poetyckiéj; w Dreznie natomiast,
gdzie wielu naowczas przebywato Polakow po niedawno
zasztych wypadkach, poeta uczut w sobie niezmierna silte
natchnienia i pisal bardzo wiele. Zwrot do brania tematow,
nie z wewnatrz wtasnéj duszy, ale z ogélnych spotecznych
usposcbiefl, zwrot, ktory w ,Konradzie Wallenrodzie“ bar-
dzo silnie jeszcze nacechowany by? indywidualno$cia samego
tworcy, teraz, pod wplywem opowiadan i rozmyslan, staje
sie coraz wyrazniejszym i przybiera ksztatty coraz bardziéj
przedmiotowe. Poczucie nieszcze$é kraju kaze mu go wy-
nosié¢ ponad wszystkie inne, przewidywaé¢ dla niego wznio-
sta przysztosé: pogodzenia ze soba walczacych na ziemi
catéj zywiotow. — Poczucie niesprawiedliwo$ei pobudza go
do wypowiedzenia przez usta Konrada, ktory sie z Gustawa
Przerodzit, tytanicznéj walki Bogu, nie na rozumy, ale na
serca. Walka ta koficzy sie, naturalnie, upokorzeniem zbyt
dumnego cierpieniami swemi gieniusza, ale go nie zamienia
W nico$é, bo cierpiat za miliony. Mysli, a raczé) uczucia te,
Wypehniaja tresé ,Ksiag Narodu“ i ,Pielgrzymstwa“ tudziez
trzeciéj czesci ,Dziadow“. Ta czesé trzecia wykazuje nam
dobitnie przejscie z romantyki do poezyi narodowéj. Forma
W niéj zachowana taz-sama, co i w dwu poprzednio oglo-
Szonych czesciach; duchy, dyably i aniotowie odgrywaja tu
role waine, niekiedy trywialne; tres¢ jednak przedstawia
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sie zzewnatrz wzieta i z chwili bardzo blizki¢j. Indywidual-
noéé poety jeszcze tu wychodzi bardzo wyraznie na plan
pierwszy; ale sa rowniez sceny w zupefnie przedmiotowym
stylu pisane. a przedstawiajace obraz zycia narodowego
w $cisle oznaczonéj a spotczesnéj epoce. Co wiecéj, sceny
te maja juz cechy realizmu bez zadnéj romantyeznéj prze-
sady, bez uczué egzaltowanych, bez wyolbrzymiania tego, co
olbrzymiém nie byto. Rownoczesnie powstaly luzne wustepy
nawskrog uczuciami ogélnemi przejete, o §pizowym artyzmie. -

Nastepnie udat sie Mickiewicz do Paryza. Wiadomo,
jaka bolescia i jakim wstretem przejmowaly go Owezesne
wasnie wspotrodakow, ktorzy wine btedu wspolnego starali
sie ztozy¢ na to lub owo stronnictwo, na te"lub owe oso-
bistosci: wiadomo, z jaka goryecza odzywat sie o tych
smutnych zatargach, co, niemogae zlego zniszczyé a dobrego
przywrocié, ostabiaty jedynie site jednostek, ttumity wszelka
prace systematyczna i narazaty ogol na zta opinie. 7 po-
czatku sadzi! poeta, ze goracém przemdwieniem zdota po-
jednaé zwasnionych i zgromadzi¢ ich okoto jednego sztan-
daru; ale gdy sie to okazato ptonném, zerwat stosunki
z szerszemi kotami i zamknat sie w szczuplym obrebie
serdecznych przyjaciot. Wtedy-to w duszy jego zrodzit sie
pomyst poematu, ktory w miare tworzenia coraz.sie bar-
dziéj rozszerzat i uzupetniat. Silne przywiazanie do miejse
rodzinnych i tesknota wywotana oddaleniem oddziataty
wskrzeszajaco na pamieé poety i stawity mu obrazy widziane
w dziecinstwie i mlodosei ,w catéj ich ozdobie“. Cheac
zapomnie¢ o bolach i smutkach terazniejszosci, ucieka poeta
w te niedawna przesztosé swoje i kraju swego, szuka w niéj
zywiotow, ktoreby mu zastapily brak ich w 6wezesném oto-
czeniu, przestaje ze wskrzeszonemi przez siebie postaciami,
jak z prawdziwymi towarzyszami. z ktorymi myéli i uczucia
z cala szezero$cia i swoboda podzielié mozna. Réwnoczesnie
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jednak przestrzen oddzielajaca go od rzeczywistego gruntu,
na ktorym postaci te sie ruszaja, do$wiadezenie w Zzyciu
zdobyte nie ‘pozwalaja poecie zamykaé oczu na zte lub
stabe strony swego spoleczenstwa, nie widzieé tego, czego
nie widza pospolicie ¢i, co wérod swego spoteczenstwa nie-
ustannie przebywaja. I pomimo trosk, ktopotow, smutnych
podrézy (z powodu choroby i $mierci serdecznego przyja-
ciela, Stefana Garczynskiego) znajduje Mickiewicz dosyé
spokoju, dosyé¢ pobtazliwosei i dosyé rozwagi, azeby wpro-
wadzi¢c w czyn ten Swietny pomyst, ktory przed laty do
historyka Lelewela zwracat:

A slonce prawdy wschodu nie zna 1 zachodu,
Rownie chetne kazdego plemionom narodu,

I dzienn lubigce kazdéj rozszerzaé ojczyinie,
Wszystkie ziemie i ludy poczyta za bliznie.

Stad kto sie w przenajswietszych licach jéj zacieka,
Musi sobie zostawié czystq tredé czlowicka. ..

A urzeczywistniajac ten programat, wytaczajacy wszelka

nieprawde, a wiec przesade, jednostronnoéé, wyjatkowosé |

wypadkow i objawéw duchowych, zbytnia przychylno$é do
. jednych a wstret wzgledem drugich, staje sie zatozycielem
prawdziwie nowolytnéj poezyi naszéj pod wazgledem tresci
i formy. Istatnie Mickiewicz w ,Panu Tadeuszu“ nie nalezy
do rzedu tych fanatycznych patryotow, co nie widza nic
dobrego w nieprzyjaciolach swego kraju: owszem stara sie
= im odda¢ sprawiedliwos¢, gdzie sie im tylko stusznie to
_malezy; przyznaje im szezerosé, otwartoéé, mestwo, dobro-
duszno$é, zaznaczajac jednak przytém brak rozwiniecia umy-
sfu i brak ogtady. I we wrogn doszukuje sie przedewszyst-
kiém »Czystéj tresci eztowieka“, Yaczac tym sposobem naro-
dowos¢ z ogélnie ludzkiemi wiasnoéciami i dazeniami.
A jak nie daje poeta przebtysna¢ nienawisci w sto-
sunkach miedzy-narodowych, tak téz nie okazuje najmniej-

3
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széj stronnos$ci wzgledem rozmaitych stanéw, jakie do poematu
swego wprowadza. Arystokracya ma u niego swoje $miesz-
nosci i niedorzecznoéci; pozhbawiona udzialu w kierowaniu
spoteczenistwem, nie umie na razie znalezé odpowiedniego
dla siebie pola dziatania, wiec rzuca sie w podroze bezce-
lowe, zadowolona, Ze rozpedziwszy 'bandytéw pod jaka
Birbante-Rokka, bedzie figurowata przez chwile w salonach
w roli bohateréw nieustraszonych, w roli nowoczesnych
Bayardow ,bez bojazni i zarzutu“; w podrézach tych tapie
po drodze wyobrazenia i pojecia najrozmaitsze, nie umiejac
ich ze soba pogodzié¢, entuzyazmuje sie sztuka na zimno,
uczy sie malarstwa dla zabicia czasu, czcl zagranice wyzéj
nad kraj wtasny, lubi marzyé, bo nie moze dziataé. Ale
gdy nadarzy sie sposobna pora do wystapienia czynnego,
ma ona w sobie do&é jeszcze poczucia honoru, ma dosyé
rycersko$ci i dosy¢ tradycyjnéj mitosci kraju, zeby o ma-
rzeniach sentymentalnych, o wyvgodném prozniactwie i bez-
my$lném wycieraniu katow za granica zapomniéé. I w tych
chwilach nie wyzuje sie ona, naturalnie, ze swoich przy-
zwyczajen i natogow, ale te przyzwyczajenia i te natogi
potrafi uszlachetnié, podnie§é i oczyscié w szczeréj checi
stuzenia sprawie ogotu, w gotowoéei do przelania krwi dla
jéj obrony.

Tak samo i szlachta. Poeta nie pisze bynajmniéj jéj
apoteozy. Z pozoru wydaje sie ona nawet pograzona wy- .
facznie w zachodach okolo Zycia czysto-cielesnego, nie-
spragniona wecale jakich§ wyzszych i szerszych ideatow:
zajeta gospodarstwem, chodzi koto roli, sptawia wiciny do
Gdanska, wywozi pszenicg a przywozi kawe i cukier, ktoci
si¢ z soba o lada drobnostke: o psa, o herb, o kroj tara-
tatki, nie okazuje wiele rozsadku, zastanowienia, rozwagi,
a jezeli juz ktory szlachcic, pobywszy w Niemczech, roz-
winal w sobie pewna zreczno$é w myéleniu, to jé&j uzywa
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catkiem mechanicznie: podnosi do przesady jakas systema-
tycznosé i okrywa $miesznoscia to, co w gruncie rzeczy na
bardzo powazny zastuguje namyst. Najlepsi nawet téj szla-
chty przedstawiciele : stary Maciej, Sedzia i mlody Tadeusz
nie sa to idyliczne lub tragiczne wzory doskonatosci. Maciej
ma zdrowy rozsadek, dtugiém i bolesném zdobyty doswiad-
czeniem, ale rozsadku tego uiywa tylko biernie; procz tego
ma pewne uprzedzenia, nieodtaczne niemal od wieku pode-
szlego. Sedzia w najwznio$lejszéj chwili nie moZze zapomnieé
urazy; chee i Zada, azeby go hrabia przeprosit; gotéw on
po$wiecié¢ wszystko dla ogotu, ale nie potrafi przezwyciezyé
w sobie matéj, drobniutkiéj stabostki. Tadeusz, mtody, rzezki,
dzielny, serdeczny chlopak, niewielkie odniost korzysei umy-
stowe z pobytu w szkole — jak wszyscy Soplicowie. To
jedna strona. A druga jakze odmienna! Jak tatwo zapomi-
naja ci ludzie swoich sporéow, gdy pora wspoélnego dziatania
nadchodzi; jakie u nich serca poczciwe: jakie mestwo lwie;
jaka ofiarnos¢ olbrzymia !

W Zydach obok checi zysku widzimy juz przejecie sie
interesami ogolnemi, widzimy glebokie wspotezucie dla nie-
szczeScia i cheé przyczynienia sie do jego usuniecia. — Wie-
$niacy, jak w rzeczywistoéci tak i w poemacie, zdjmuja sta-
nowisko bierne; przyjmuja wszystko, co im zdarzenia lub
Zamiary innych przynosza. Nie znaé na nich jednak wielkiego
ucisku, widaé nawet zblizenie sie ich do klas wyzéj ucywi-
lizowanych za posrednictwem kobiet i dzieci; a w koricu
doznaja takie niewymownéj radosci: $wita dla nich jutrznia
lepszego, swobodnego bytu.

Moznaby w ten sposéb przedstawié stosunek ducho-
Wiefistwa, urzednikéw itd. do reszty spoleczenstwa, a wsze-
dzie ujrzelibySmy jedne mysl, jedno pragnienie poety, ktory
hie chciat byé stronnikiem téj lub owéj klasy, nie chcial byé
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piewca egoistycznych interesoéw, lecz wszedzie wpatrywat sie
W ,przenajéwietsze lica prawdy“, wszedzie dobadywal sie
»CzZysté] tresci cztowieka“. Poemat jego, przenikniety duchem
ogolno-ludzkim, nie przestaje by¢ w skutek tego narodowym ;
gdyz poeta umiat te ogolno-ludzkie uczucia i mysli wydzielié
wlasnie z organizmu narodowego, nie rozstrajajac go bynaj-
mniéj. Tu stanowisko poety wzgledem swego narodu zde-
cydowato o charakterze poematu; ze stanowiska tego ogar-
nat ogél, ujrzat w nim cechy spolne z innemi narodami,
i nie zacierajac roznic, umial te wspolne cechy artystycznie
odtworzyé.

A obok tych obrazow spoteczenstwa jakze gteboko od-
czute i jak wspaniale przedstawione sa obrazy natury i wra-
zenia artystyczne! Poeta zostaje w najscislejszym zwiazku
z przyroda, kocha ja i podziwia; ale mito$¢ ta nie ma wso-
bie ani cienia chorobliwéj czutostkowosci, a podziw ten, to
jedynie uznanie wspaniatego, wiecznie $wiezego i zawsze
prawidtowego rozwoju zjawisk przyrodzonych wobee ruchli-
wéj, zamaconéj i wrzawliwéj plataniny spraw ludzkich...
Artyzm niewiele wprawdzie zajmuje miejsca w poemacie
i ogranicza sie glownie do muzyki, ale w tych dwu uste-
pach, w ktérych poeta, juz-to wrazenia pieknéjgry narogu,
juz rzewnéj i wzniostéj gry na cymbatach, maluje, czujemy
sie poruszeni do gtebi, jak byl, bezwatpienia, wzruszony
i sam tworca.

Nietylko jednak pod wzgledem tresci, lecz nie mniéj
i pod wzgledem formy ,Pan Tadeusz“ stanowi w epice
naszéj pierwszy a zarazem najpickniejszy przyktad catkiem
nowozytnych pojet. Poeta zerwal tu zupelnie z fantastyka;
zadne ,duchy“ ni ,czarownice“ nie przyplatuja sie do akeyi
i nie psuja dobrego wrazenia w czytelniku nowoczesnym :
zaden wogodle deus ex machina nie ma lu najmniejszego
wplywu; wszystko jest konsekwentnym wynikiem mysli,
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uczué i czynow ludzkich. A jak z romantyczna fantastyka, tak
téz rozstal sie poeta z wszelka niejasnoscia i fragmentarno-
gcia, ktore stuzyty romantykom za $rodek do wywolywania
uczué niepewnych, nieokreslonych i niby-to nieskonczonych.
Teraz wszystkie uczucia i mysli wypowiadaja sie w petni,
wypadki rozwijaja sie organicznie, osoby przedstawiaja sie
w niezrownanéj plastyce. Spokdj epiczny, przedmiotowosé
w rozpatrywaniu spraw ludzkich, wszechstronne objecie
przymiotow i wad cztowieka, zaréwno pod zmyslowym jak
i umystowym wzgledem, rozwaga i plynaca z niéj tagodna
ironia, ktéra nie dolewa goryczy, ale dzialanie jéj owszem
ostabia, bfogiém uczuciem wyzszo$ei napetniajac serce: oto
wazniejsze punkta tego stanowiska poety. Nie nalezy wszakze
mmniemaé, iz w ten sposéb nawraca Mickiewicz bezwarun-
kowo ku klasycyzmowi, choéby nawet najpickniejszemu,
greckiemu. Nie. Dzieje nie darmo przyniosty do$wiadeczenie,
nie darmo pognebity ducha ludzkiego. Poeta nie mogt sie
wyrzec nabytkéow wiekowych; to téz nie unika ani gleboko
wstrzasajacych scen, niemal tragicznych, ani zachowuje chto-
dnego spokoju tam, gdzie dusza jego drzy wzruszeniem po-
tezném. Stad-to w jego obrazach natury — tyle ciepta, w ma-
lowidle stosunkéw ludzkich tyle mitosci, w przedstawieniu
wrazen artystycznych — tyle uczué namietnych.

Taki jest najwyzszy punkt tworczosci Mickiewicza i za-
razem najwyzszy punkt poezyi naszéj nowozytnéj. Inni poeci
Przescigneli mistrza ta lub owa strona talentu poetycznego,
ale zaden nie doszedt do téj harmonii wtadz ducha, w kto-
T€] ani jeden zywiol nie przemaga, lecz wszystkie w naj-
s\?Vietniejszy zlewaja sie akord; zaden téz nie zdotal utwo-
T2y¢ takiego arcydziela, ktoreby wszystkie warunki artyzmu
Najwspanialéj spetnito, a raczéj, ktéreby warunki te wlasnie
nieZbe;dnemi na przysztosé czynifo.

Dalsza dziatalnos¢ tworey ,Pana Tadeusza“ nie ob-

5‘



. (S fain

chodzi nas na tém miejscu. Rownowage ducha, ktoéra na
chwile w nim zagoscita, zniszczyly nieszczeScia ogolne 1 kto-
poty domowe, a teorya mistyczna dafa stanowcza przewage
uczueiu i fantazyi, popychajac je w religijnym kierunku.
I wtedy jeszcze mnie stracit, oczywiscie, poeta tego, co w wiel-
kosci jego tak nas zachwyca: nie stracit téj szlachetnosci
i podniostosci ducha, kiéra marzy o przetworzeniu ludzi
w jednéj chwili, jedném wielkiém drgnieciem ku ideatowi,
ku Bogu. T wtedy myslat o kraju, o ludzkoSci catéj, sadzac,
ze jéj zbawienie, Ze jéj ,dobra nowine“ przynosi. I wtedy
rowniez tworzyt rzeczy wielkie, nie w wierszu, ale w pro-
zie; jest to okres, w ktorym zaja$niat jako moweca natchniony,
niecierpiacy fatszu i oziebloSci, stajacy w obronie wielkiéj
zasady etycznéj, zastosowanéj do Zycia i rozwoju panstw
nowozytnych. ]

Gdyby fantazya sama wystarczata do stwarzania arcy- |
dziet, mielibyémy je z ducha i z reki Juliusza Stowackiego |
(1809—1849) Istotnie, zaden z naszych, a mato ktéry z ob- )
cych poetow, posiadat taki stopien fantazyi tworczéj, jak
autor ,Beniowskiego“. Bogactwo jéj polega na tém, ze naj-
roznorodniejsze tony, najprzeciwniejsze barwy, nadzwyczajna
lotnos¢ i niepochwytnoéé obok plastyki i jasnosci posiada.
Niezmiernie tatwo umié sobie przyswoi¢ wraZenia, podbija
pod swoje wiadze uczucia, ktorym najsubtelniejsze, najdeli-
katniejsze, zar6wno w rzewnosci jak i grozie, nadaje od
cienie i przez to przemawia tak nieodparcie do umystow
ktore potrafia sie podnies¢ do pewnéj wyzyny; ktore w roz
biorze swych uczué¢ do pewnéj gtebi juz doszly. A na po
stuge téj fantazyi i tego uczucia mial jezyk niestychané
gietkosci, ktory od szmeru najlzejszego do groznego wzno
sif si¢ szumu, ktory, mowiac stowami samego poety, 15ni
jak mozaika, $piewal jak stowiki:




Otocz go lasem cyprys6w, modrzewi,
On sie rozjeczy jak arfa Eola.

W réze sie same jak Dryada wdrzewi,
Glosem wyleci za lasy, na pola

I rozlabedzi wszystko, rozespiewi
Jak smukla, pelna slowikéw topola,

Co kiedy w nocy zacznie piesti skrzydlata,
Myslisz, ze w niebo ulatujesz z chata.

Dziatalno$é poetyczna Stowackiego podzieli¢ nalezy na
dwa okresy, ktére tacza sie z soba wspolnoscia téj saméj
jednostki, ale nie wspoélnoscia wyznawanych przez nia idea-
tow; rok 1842 rozgranicza te dwie glowne fazy w zyciu
i tworezosci poety.

- I

Stowacki wyksztatcit sie juz pod wptywem poezyi Mic- |

kiewicza ; zna¢ to w pierwszych jego utworach ogtoszonych

dopiéro po Smiérei (Sonety w liczbie 4, Seanfary); znaé to |

rowniez i w pozniejszych, w ktoérych, juito biernie, a moze

bezwiednie, poddawat sie dziataniu gieniusza (Hugo, ustepy

w Mindowie), jui-to staczal z nim walke (Cz¢$¢ pierwssa
trylogii: Kordyun wogole, a mianowicie monolog bohatera na
najwyiszéj igle gory Mont-Blanc). Na usposobienie wszakze
Stowackiego i na ogd! jego utworéw najwiekszy wplyw
wywart, bezwatpienia, Byron. Wrazliwy i drazliwy z natury,
chociaz ani w domu rodzinnym, ani pozniéj wérdéd spote-
Czenstwa, nie doznawa! zbyt dotkliwych nieszczesé, jakiéjs
wielkiéj krzywdy, jakiego$ nielitoénego odtracenia: — to
Przeciez przez wieksza cze$é zycia zawsze bolal, zawsze
Borzko o ludziach sie odzywat, zawsze smutno na $wiat pa-
tr?ak. Wyobraznia w jego nieszeze$ciach grala role olbrzy-
l.nlac; ona-to kazde niepowodzenie zamieniata w kleske, ka-
2de zmartwienie w rozpacz, kazda obraze w przeklehstwo.
A nadto poeta lubowat sie w roztkliwianiu i rozkrwawianiu
“V*asnego serca, lubowat sie w dramatyzowaniu wypadkow
“WeRo Zycia, w stawianiu siebie pod Swiatto jak najefekto-
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whiejsze, w podnoszeniu drobiazgéw do znaczenia poteznych
wydarzen. Ta moda przegladania si¢ w zwierciedle powie-
kszajacém, wprowadzona przez Byrona, nasladowana nie-
zdarnie przez wielu, znalazta w Stowackim samoistnego
zwolennika, ktéry umiat nadaé jéj pociagajacy powab, cho-
ciaz nieraz nie mogt zatrzéé jéj kaprysow. Indywidualizm
do najwyzszego rozwiniety stopnia nie dopuszczat dziatania
bezposredniego losow ogolnych narodu na usposobienie poety:
i na kierunek jego tworczoéei. Istotnie Stowacki dwa razy
tylko w Zyciu czerpal tre$é uczué bezposrednio z otoczenia,
w ktorém sie znajdowat, mianowicie w roku 1830 (hymny
i piesni) i w roku 1845 (Do autora Trzech Psalmdw). Natu-
ralnie, nastrdj ogolny, bolesny, posrednio zwiekszat bolesé
samego poety i uczynil go przedstawicielem momentu cier-
pien, rozpaczy, a nawet zupetnego zwatpienia o tém, co
przysztos¢ lepszego przyniesé moZe. '

Drugi rodzaj wptywu Byrona odbit sie w niereligijném
usposobieniu Stowackiego. Poeta od pierwszego niemal wy-
stapienia na szerszéj widowni literackiéj wypowiedzial swa
niecheé obok chtodnego uszanowania dia ,religijnéj szkoty*
pisarzow polskich, jaka rzeczywiécie przez czas pewien po
roku 1831 u nas istniata; a i w zakonczeniu pierwszego
okresu, w stawnym ustepie, wyinierzonym przeciwko Mickie=
wiczowi, niecheci téj dat wyraz stanowezy i wjednym mia:
nowicie punkcie bardzo wazny. Odpowiadajac na wezwani
»boga litewskiego“, azeby szed! tazsama co i inni drogg
mowi szyderczo :

Ha! ha! méj wieszczu! gdziez to wy idziecie?
Jaka wam $wieci, gdzie portowa wieza?

Lub w SlowianszezyZnie bez echa toniecie
Lub na korone potréjng papieza

Piorunem mysli podniesione $lecie,
Gnacie. — Znam wasze porty i wybrzeza!
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Nie péjde z wami wasza droga klamng —
Péjde gdzieindziéj — 1 lud péjdzie za mna!

Bylo to, jak widzimy, otwarte wypowiedzenie wojny
katolickiemu kierunkowi, a raczéj, poniewaz poeta rozbio-
rem dogmatow wecale sie wowczas nie zajmowal, bylo to
wyznanie wiary w swobode mysli indywidualnéj, mogacéj
badaé wszystko bez ogladania sie na jakakolwiek powage ;
bylo to ogloszenie samodzielnéj potegi uczué, sercem ludz-
kiém whadnacych; byto to przedewszystkiém i gtownie ob-
jawienie zasady tworczo$ei niczém nie krepowanéj, chocby
marzycielskiéj i fantastycznéj. Szczegélowego programatu od
poety sie nie wymaga. W kreacyach swoich nie lubi on
ktasé nacisku na religijnosé: owszem idealizuje walke na-
mietnoéei ludzkich z wedzidtem przepisow koscielnych; nie
lubi przedstawiaé blogiego wptywu ksiezy, bez ktorych bo-
haterowie jego obchodza sie zupetnie.

I w wyborze bohateréw i sytuacyj wptyw Byrona sa-
mowtadnym jest z poczatku. Za przedmiot swych pieéni
wybiera Juliusz ludzi poktdconych ze spoteczenstwem, nie-
nawidzacych go z gtebi duszy, szyderczych, demonieznych,
w ktérych zadza czynu w starciu z niemoznos$cia dokonania go
wytwarza goryez nieopisana; albo téz takich, ktorzy pataja je-
dynie 7adza zemsty, wybuchaja jakim$ plomieniem gwatto-
Wnym, pochtaniajacym ich samych. Pomiedzy nimi sa tacy,
€0 zazdroszcza szezes$cia nawet roSlinom: wyrywaja wiec je,
aieby zwiedly tak, jak ich serce. Arab, Mnich, Zmija,
Lambro: oto calosé poematow, tym mniéj-wiecéj duchem
Przejeta, a pojedyncze postaci w dramatach jak Mindowe,
BOtwell Rogneda, Kordyan — dopelnlaJa IysOw powyzszej
Charakterystykl

Z czasem wplyw Byrona zmodyfikowat si¢ znacznie
Wptywem innych wielkich poetéw : Dantego, Aryosta, Shakes-
Peare’a, Calderona. Stowacki mial nadzwyczajna zdolnosé
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wchianiania w siebie wraZzen artystycznych i odtwarzania
ich potém z taka swoboda i taka samoistnoscia, ze zaledwie
dopatrzyé sie mozina pierwotnego ich zZrodta. Obok wielkich
poetéow obeych poezya ludu miata rowniez potezny dla niego
urok, w tém mianowicie, co stanowito jéj zywiot fantasty-
czny. Nie probowat wszakze poeta z samego jedynie ludo-
wego watka wysnuwaé catkowitych utworéw; czut on, de-
likatnym a wielee wyrobionym zmystem artystycznym, ze
watek ten bytby za staby na utworzenie wiekszéj catosei;
dlatego wzmacniat go pierwiastkami juz-to z obcéj twor-
czoscl juz z wilasnéj wzietemi.

Na ten czas spotdziatania wplywow najréznorodnigj-
szych przypadaja poteine proby dramatyczne i skoficzone
arcydzieta. Stowacki posiadat, bezwatpienia, olbrzymi talent
dramatyczny ; indywidualizm jego przy pomocy wszechmo-
enéj niemal fantazyi umiat sie ugia¢ pod wymogami dramatu,
ktory musi sie sktadaé z odmiennych, a nieraz zasadniezo
roznych, charakterow ; ale catosci doskonatéj nie stworzyt. Kor-
dyan, Mazepa, Horsstysiski, Balladyna, Lilla Weneda, Beatryx
Cenci $wiadcza wymownie o niezrownanéj sile dramatycznéj,
o wielkiem poczuciu tragiki, zawieraja sceny i akty cate-
wyborne, czestokro¢ nawet ukazuja nam charaktery mocng
i pewna reka narysowane; lecz w tym lub owym punkcie
szwankuja tak, Ze pozostaja, wspaniatemi wprawdzie, w nie-
poréwnane pieknosci obfitujacemi, niezmiernie poetycznemi,
zawsze jednak utamkami tylko wielkiéj, poteinéj catosci.
Najwazniejszym tego powodem jest, wedtug mnie, niepe-
wnos¢ stanowiska, z ktorego poeta patrzy na $wiat, a zatém
1 na osoby w nim dziatajace; nie wie on: czy sprawy tego
§wiata ulegaja kierunkowi kaprys$nego trafu, méciwego Boga,
sprawiedliwéj Opatrznoéci; czy téz prawom stalym, ktore
wigza najscisléj skutek z przyczyna? Jeden i drugi i trzeci
poglad kolejno lub razem mieéci sie wumysle poety, a stad
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wynika nieuchronny chaos w motywach dramatyecznych.
Ludzi jego nie mozemy uwaza¢ za sprawcOw swego losu,
lecz tylko za jakie$ igrzysko najrozmaitszych inajsprzeczniej-
szych poteg. Z niejasnosci motywow wynika brak nalezytéj
konsekwencyi w rozwoju dziatania, w pofaczeniu sytuacyj.

Inaczéj rzecz sie ma w poematach, ktore sie sktadaja
z jednéj sytuacyi tylko. Tu dochodzi Stowacki do mistrzow-
stwa: fantazya jego swobodnie rozwija skrzydta i unosi nas
z soba niekiedy w sfery prawie nadziemskie. Areydzietaini
Stowackiego pod kazdym wzgledem sa poemata: Ujciec za-
dizumionych i W Szwajcaryi.

Ojciec zadsumionych przedstawia wiaénie jedne taka
sytuacye, co zapewne sklonito Mateckiego do poréwnania
tego poematu do ,posagu Laokoona i grupy Nioby“. Jezeli,
oczywiscie, bedziemy mieli w pamieci roznice rzezby i poe-
zyi, to porownanie to, mimo ze ma stabe strony, jak kazde
porownanie, wyraza przeciez w krotko$ei wszystko, co
o artystycznéj stronie poematu wypowiedzie¢ mozna. Trudno
pomyéle¢ sobie nawet, azeby mozna z wieksza sita, ktora
za kazdém zmartém dzieckiem poteguje sie w swém wyra-
zeniu, i z wieksza prawda oddaé bole$é ojca, tracacego je-
dne pocieche po drugiéj w gluchéj pustyni, bez ludzi, bez
zadnego spofczujacego serca. Wybraé taka sytuacye i nie
znuzyé nia czytelnika, pozbawié swoj poemat wszelkiego
dramatycznego zawiktania, a jednak obudzi¢ sympatye dla
bohatera nieszczesliwego; dotykaé najbolesniejszych strun
i wydobywaé z nich tony najwyzsze, a jednak nie przesa-
dzi¢: to mogt tylko zrobié¢ taki talent olbrzymi, ktoremu

A fantazya zdolna byta wszystko zastapié.

W poemacie W Szwajcaryi rowniez syluacya jest jedna;
Opowiada wprawdzie poeta cale dzieje swéj krotkiéj mitosci,
Bfle Juz po utracie kochanki, tak, ze catosé jest melancho-
liczng spowiedzia, spowiedzia, w ktoréj jasniejsze i majja-
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$niejsze nawet chwile widzimy przez roztzawiona kaskade
smutkow. W kresleniu szczegotdw mitosci przemaga, naturalnie,
pierwiastek fantazyi. Poeta nie zachwyca sig, ani pigkno-
Scia ciata ani pieknoécia duszy ubdstwianéj i optakiwané)
kobiety. Sa tu wprawdzie wzmianki o pocalunkach; ale po-
catunki te to takie jakie$ eteryczne, jakby tylke w $wiecie
wyobrazni sie catowano. Rumieniec zamienia czasami twarz
ulubionéj w roéze; ale to chyba jedynie dla rozmaitosei ko-
lorow, azeby kochanka nie wygladata zawsze jak lilia biata.
Poeta sam powiada, ze wtaSciwie to tylko ,fala niewierna
a tak wierna“, w ktoréj kochankowie sie przegladali, zbli-
zyta ich do siebie, chociaz ich taczyty wyrazy tylko; ona
ntaka szalona i pusta“, Ze potaczyla nawet usta kochankow,
choé¢ sercem tylko byli zlaczeni. Gtownym za$ przedmiotem
zajmujacym poete jest piekne otoczenie, wérod ktorego wi-
dzi kochanke: teczowe kolory, promienie ksiezyca, szum ]
kaskady, melancholia krajobrazu. Poréwnywajac poemat teny
z czwarta czescia ,Dziadow“, przyznaé¢ oczywiscie potrzeba,
ze pod wzgledem formy utwér Stowackiego jest wyzszy, '
jest catkiem nowozytny: nie ma ani téj romantycznéj sce-
neryi, ani dwuznacznéj roli upiora, ani powtornego zabija- '1
nia sie dla przyktadu, ani wywotywania duchow kantorko- |
wych; pod wzgledem atoli tresei szczuplejsza sfere uczué
przedstawia nam Stowacki; jego milo$é nie moze byé wy-
razem mitosci ogolnie-ludzkiéj, stanowi bowiem jeden tylko
Jéj rodzaj. Rodzaj ten jest, bezwatpienia, nadzwyczaj powa-
bny, nieprzeparcie pociagajacy, lecz tylko niektére umysty;:
gdy tymczasem utwor Mickiewicza przemawia do wszystkich
dusz miodych, goracych, zapalnych.

W miare przerabiania w sobie rozmaitych wplywow
pierwotne bajronistyczne idealy blakly, ustepujac miejse
innym. W niektorych postaciach ciagle jeszcze one wracaly




choé wzmozone pewnemi, dawniéj nieznanemi pierwiastkami.
Lecz przyszedt czas, w ktorym Stowacki, przypatrzywszy sie
roznym karykaturom swoich ideatow w zyciu, zwatpit o zu-
peinéj prawowitoéci poetycznéj ich pierwotworow. Skutkiem
takiego spostrzezenia byta najpierw ironia z samego siebie,
co juz i u samego Byrona stanowi jedne z cech wazniej-
szych, a co u Stowackiego wystepuje po raz pierwszy do-
piero w Podrézy nma Wschod, gdzie glod wrazen, szukanie
przygod, dramatyzowanie swego Zzycia ulega chloscie saty-
rycznéj. I tu jednak, tak samo jak w Beniowskim, ktory
jest arcydzietem tego rodzaju poezyl, mieszajacéj naumysi-
nie najréznorodniejsze uczucia i ostabiajacéj je nawzajem,
obok satyry gryzacéj znajdujemy najtkliwsze ustepy, w kto-
rych czué¢ zal poety, z powolnego rozstawania sie ze swemi
dawnemi ideatami pochodzacy. Dopiero w Neepoprawnych
satyra bierze gore. Idalia i Fantazy sato istoty egzaltowane,
poetyczne, pozujace zawsze i wszedzie, pieszczace sie wia-
sna swoja bolescia, uwiktane w najsmutniejsze stosunki,
ztamane w Zyciu, ktore wiecznie dramatyczném uczynié sie
staraja. 1 takie-to istoty traktuje poeta z u$miechem ironi-
cznym; tak depce wiasne swe, najbtyskotliwsze pomysty.
Ale dokonywa tego w sposob gienialny. Jemu tylko mogla
sie uda¢ krytyka Idalii i Fantazego, nie ze stanowiska chto-
dnego rozsadku, ale ze stanowiska wyobrazni i serca. Po-
niewaz on sam byl nieraz takim, poniewaZz niejeden jego
bohater mial takie usposobienie, jak Fantazy lub Idalia:
Wiee nie obdziera ich z tego, co ich powabnemi i sympa-
tycznemi czyni; pomimo swéj $miesznosci sa oni szlachetni,
gotowi zawsze do poswiecenia. Fantazy jest naprawde poeta,
a Idalia umie naprawde odczu¢ jego porywy i jego kaprysy.
| W roku 1841, kiedy swych Niepoprawnych pisat, byt
Stowacki niewatpliwie w rozpaczliwém polozeniu; sam byt .
p ZIIluszony odrzucié i wysmiaé to, co niegdy$ w idealnym
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przedstawiatlo mu sie blasku. Jezeli przytaczymy do tego
brak uznania ze strony krytyki owczesnéj; jeieli pojmiemy
bolesé serdeczna, widniejaca poprzez zuchwate wykrzykniki
w Grobie Agamemnona: to nie bedziemy sie dziwié, ze fan-
tazya jego poddata sie w roku nastepnym pod kierunek mi-
styki Towianskiego, zapewniajacéj ukojenie i uszcze$liwienie
zarowno jednostkowe jak i ogélne. I tu rowniez zywiot fan-
tastyczny wziat gore; cudowno$é pod najrozmaitszemi po-
staciami weszta do jego utworéow (Sen srebrny Salomei,
Ksiadz Marek, Krél Duch); pojecia jego artystyczne roz-
luznity sie jeszcze bardziéj, chociaz z drugiéj strony, wsku-
tek wzmozenia sie fantazyi do potegi, obrazy jego zyskiwaty
nieraz przymiot nadzwyczaj jaskrawéj plastycznosci.

Stowacki byt najwiekszym cudotworea fantazyi i wpro-
wadzit nas w te kraine tak odmienna od rzeczywistéj. Kto
chtodnym tylko rozsadkiem mierzy zastugi poetéw, moze ich
odmowié¢ Stowackiemu; jestto bowiem poeta, ktory ,zjada-
czow chleba“ nie cierpiat, ktory z rzeczywistoscia pospolita,
trywialna rady sobie daé¢ nie mogl i nie znosit jéj. Rowno-
czefnie jednak trzeba pamietaé, ze kto krain fantazyi nie
zwiedzal, kto ich zrozumieé, a zwlaszeza odezud, nie potrafi,
lecz tylko trzezwém okiem po ich powierzchni sie §lizga:
ten nie moze byé czlowiekiem zupetnym.

W rozwoju poetycznym Zygmunta Krasiniskiego (1812—
1859) filozofia spotczesna, a szezegdlniéj filozofia historyi,
wziela o wiele wiekszy udzial, anizeli w dziatalnosei kto- &
regokolwiek innego z naszych wielkich poetow. Mickiewicz
z glebi duszy nie lubit filozofii niewieckiéj. mianowicie He-
gla; okazal to, zarowno podczas pobytu swego w Berlinie
(1829), jak zwlaszcza w odczytach miewanych w Collége de |
France. Stawacki zaczat filozofowa¢ dopiero w okresie to-
_wianszczyzny. Przeciwnie, Krasinski, wychowany w stolicy
wsérod ozywionych rozpraw nad losami Europy i wérod sa- "'
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lonowych gawed o catém zyciu umystowém, wyjechawszy
bardzo miodo za granice. gdzie kwestye filozoficzne byty na
porzadku dziennym, zaprzyjazniony z filozofem Augustem
Cieszkowskim, mlodosé swg najwrazliwsza przebywajacy
w tych czasach, kiedy u nas glebsze badania filozoficzne
w osobach Kremera, Libelta i Trentowskiego zapowiadaty
nowy okres rozwoju umystowego: nie mogl nie pojsé za
wrodzonym popedem do zastanawiania sie nad zagadka
wszechbytu wogole a nad losami spoteczenstw wszezegol-
nosci. W rozwoju “swoim przechodzit trzv wybitne fazy.

Najpierw w wieku mtodzienczym powierzyt sie ogolnemu
pradowi, ktéry przewage fantazyi w pogladach na ludzi
i dzj_ejg.zaLmeaf.‘_Wéwczas sqdzi&., Ze poef:ife wolno naj-
zupetniéj swobodnie postepowaé z historya i jéj dzialaczami,
byleby kreslit obrazy barwne i potega namietnos$ci napie-
tnowane; religijnoéé _Inh _niereligijnosé, rozsadek czy nie-
rozsadek. szlachetnod¢ czy zbrodniczo$é, mnuiejsza o to:
azeby wstrzgsnaé sercem czytelnika, azeby wyobraznie jego
zaludnié postacimi niepospalitemi, wszystko gotow. byt po-
Swiecié. I w formie takze, a zwlaszcza w stylu, znaé te
przemoc fantazyi; frazesy sa przepetnione przenosniami nie-
raz z bardzo daleka branemi, a ton ich podniosty i niezwy-
czajny, chociaz nie przedstawiat sie w ksztattach deklama-
torskich klasyeyzmu francuskiego, ale za to zdradzal nie-
Jednokrotnie romantyczna przesade. Prostota wyrazenia byta
Poecie prawie nieznana. Wladystaw Herman i dwor jego,
a zwlaszcza Agaj-Han, sa to pomniki té] doby rozwoju
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tworezosci poetycznéj Krasinskiego. W $miatych, a niekiedy
lechwalych myslach, do ktorych pobudzal zapewne Byron,
f" DlepospohteJ sile niektorych ustepow, w Swiezém tu
! Owdzie wyrazeniu, poznaé sie juz dawat i w tych miodo-
Clanych utworach talent nowy, ktory niebawem mial olénie-
Waé umysty i podbija¢ serca.
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Jakoz zaraz w Nieboskiej komedy: znajdujemy zwrot nie-
spodziewany : wyrobienie my$li nadzwyczaj wielkie, fantazye
ujeta juz w pewne karby, styl prostszy i naturalniejszy. Poemat
ten miat stanowié cze$é tylko wiekszéj catosei, z ktoréj dochowat
sie jeszcze jeden ustep, nazwany Niedokoviczonym poematem.
W tym utworze przedstawia Krasinski mtodzienca, ktory nieza-
dowolony tém, co dotad poznat, a przejety gteboka mitoscia dla
wszystkiego, coludzkie, udaje sie pod wodza przyjacielaimedrca
na wedrowke po $wiecie zmystow ipo Swiecie ducha. Znie-
checony trywialnoscia jednych objawow, a okropném zdzi-
czeniem drugich; widzac w przeszto$ci upadek tego, co da-
zyto do Swiatta wszystkiemi drgnieniami ducha: przestaje
w ciemni watpienia i goni mary niepochwytne. Mtodzieniec
wyrasta na meza w Nieboskiéj komedyi, ktora kresli obraz
przysztéj walki pomiedzy starym a nowym rzeczy porzadkiem.
Za przedstawiciela starego porzadku poeta wybrat wtasnie
owego meza, hr. Henryka, marzyciela, fantaste, nierozumie-
jacego rzeczywistos$ci, ani nowych wymagan czasu, a przy-
najmniéj niechcacego sie do nich nagiaé. Bezczynno$é, po-
rzucenie idei inicyatywy, ktéra przodkowie arystokracyi wy-

rosli, zamkniecie sie we wlasném wnetrzu: oto stabe, zte

strony tego charakteru. Posiada on jednak i dobre: jest

szlachetny i dzielny, moznaby nawet powiedzieé, ze jest gie- =

nialny, gdyby byt potrafit wlaé nowego ducha w towarzy-

szow swoich, w ktorych sprawie staje do walki. Ale, nie-

stety, materyat, ktorym mogt rozporzadzaé, byt juz strupie-
szaty ; ogot arystokracyi, w Okopach §w. Trojcy zamkniety,
stracit wszystko w bezczynnosci i apatyi, stracit nawet to,
€O najgorszym jego reprezentantom zawsze urok pewien nada-
walo: stracit poczucie honoru i mestwo osobiste. Pierwiastek
zyciowy byl tu wyczerpany. Ale nie bylo go réwniez i w o-
bozie przeciwnym. Demokracya, ktoréj najlepsze zywioy
uosobif Krasinski w Pankracym i Leonardzie, nie ma wznio-
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slejszego ideatu nad polepszenie bytu materyalnego, nad
pielegnowanie zwierzecia w cztowieku; sita fizyczna, potega
piesci jest tu w nadmiarze, wylewa sie ona w strasznych
orgiach i rzeziach; lecz brak tu wtasnie sity duchowéj. De-
mokracya zwycieza strupieszate spoteczenstwo dawnego po-
rzadku, wywiesiwszy sztandar braterstwa, ale braterstwa
tego w czyn nie wprowadza; dlatego ginie, zwalczona sita,
nie ziemska, bo przeciw niéj stawié-by mogia opor, lecz
wyzszg, idealna. Pankracy, ze smutkiem patrzac na dzieto
zniszczenia, wota: Galilaee, vicisty!

Stow tych niepodobna braé¢ w jakiéms znaczeniu ko-
cielném, jako zwyciestwo hierarchii pewnego wyznania;
lecz raczéj uwazaé je trzeba za streszczenie etyki chrzesci-
janskiéj, za wypowiedzenie zasady mitosci braterskiéj wérod
ludzi. Tak rozumiane, dadzg one i dzisiaj jeszcze piekne,
wznioste rozwiazanie dramatowi przedstawiajacemu walki
spoteczne; i my bowiem, naukowo rzeczy biorac, nie do-
szliSmy do wyzszéj zasady moralnéj nad te, ze udoskonalenie
Jednostek, a zatém i udoskonalenie spoteczenstw, polega na
przyttumieniu . egoizmu zwierzecego i na serdeczném uko-
chaniu bliznich. Nie wilcza walka o troche strawy, ale do-
browolne dzielenie sie strawa jest naszym ideatem. Jak
W teoryi poznania zaglebianie sie w przedmiot i usuniecie,
0 ile to podobna, swoich indywidualnych zyczen i uprzedzen
rokuje najlepsze rezultaty: tak téz w teoryi moralnosci ogra-
Niczanie swych samolubnych popedow dla szczescia innych
Jest najwyzszém wymaganiem etyczném.

W Irydyonie, najbardziéj wykonczonym ze wszystkich
Utworéw Krasinskiego, ktory tu postaci przez siebie stwo-
f20ne silniejsza charakterystyka indywidualna naznaczyl,
f0Zwinat przed nami poeta wspanialy obraz zapasow, jaki
toczy swiatowtadna Roma z zywiotami dazacemi do ich osta-
"hczne%’o rozktadu. I tu réwniez umial sie podnies¢ ponad
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wszelkie jednostronne widoki. Obok zepsucia moralnego,
rozprzezenia spolecznego i politycznego, nie waha si¢ po-
stawi¢ mestwa, odwagi, madroSci prawniczéj i rozsadku
praktycznego; a to obrazowi walacego sie Rzymu nadaje
ceche prawdy. a obrazowi walki — ceche tytanicznéj wiel-
kosei. A tez zywioly rozktadowe, jakze sie wspaniale oczom
naszym przedstawiaja! Irydyon, syn Greka i Germanki, be-
dacy uosobieniem podbitych narodow i rodzacéj sie zadzy
wolnosci, poswieca najdrozsze swe uczucia dla dokonania
olbrzymiego celu: podeptania téj Romy, ktora ciemieziyta
narody. Wiaze sie on ze wszystkimi niezadowolonymi: iz ty-
mi patrycyuszami, ktorzy jako niewolnicy dzis w prochu sie
tarzaja, 1 z tymi gladyatorami, ktorzy co wieczor ida na tup
zwierzetom dla zabawy ludzi-zwierzat, i z tymi narodami
Potnocy, w ktorych wszystkie naturalne instynkta dzikiéj
swobody burza sie na widok poniewieranych braci, iz tymi
chrze$cijanami, ktorzy sie kryja w pieczarach .z dobra no-
wina“, lub ja na patajacych stosach gtosno opowiadaja.
A jednak poeta nie daje zwyciestwa Irydyonowi, bo byt on
tylko ,synem zemsty“, a nie synem pojednania; nie karze
go wszakze ostatecznym upadkiem, bo kochat on to, co
zawsze wielkiém i $wietém bedzie: kochat wolno&é i dla niéj
sie poswiecat. Srodkéw uzywat ztych dla przeprowadzenia
celow dobrych — i érodki go zawiodly; duch jego blakaé
sie bedzie przez wieki cate, dopoki sie nie oczysci; ujrzy
on upadek i Rzymu poganskiego i Rzymu chrze$cijanskiego,
ale dzieto zemsty juz go zadowolié nie zdota.

Ostateczném sformutowaniem pogladow téj fazy sa.
utomne pod wzgledem formy, Trzy mysli po . p. Henryku
Ligenzie. Panteizm przebija sie w_nich wyraznie, wra
z Owczesnemi przekonaniami religijnemi Schellinga. w pierw:
szym ustepie (Syn Cienidw) przedstawia poeta_i)owolne wy
zwalanie sie czlowieka z wiezéw natury, dochodzenie d
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$wiadomosci; w drugim (Sen Cesary) — stosunek jedno-
stki do narodu i pozyskiwanie samowiedzy; w trzecim wre-
szcie (Legenda) — stosunek jednostki i narodu do ludzkosci
przez posrednictwo koSciola; tu wlasnie wyjasnia sie nam
to, co domystem tylko poznali§my w dwoch poprzednich
poematach, a mianowicie: zapowiedziany i dokonany poe-
tycznie upadek koSciota $w. Piotra, a panowanie koSciota
$w. Jana tj. religii mitosci wszechludzkiéj. ,,Odtad Chrystus,
ani sie rodzi, ani umiera na ziemi“, bo stonce mitosci pro-
mieniami swemi $wiat ogarneto, ogrzato, rozjasnito i pobyt
w prawdzie uczynifo mozliwym na tym przewrotnym $wiecie.

Bankructwo filozofii niemieckiéj oddziatato silnie na

Krasinskiego. Nie lfy_"fo juz w Swiecie mysli syntezy zadnéj,
tylko ,zagmatwany r6j mnieman, teoryj, przypuszczen, brze-
czacy nad Europa“. W okregach wiedzy filozoficznéj pano-
wala ,pewnosé —- ale braku tylko; — dowéd — ale kry-
tyczny tylko, Ze przeszto$é niezdolna potrzebom ludzkosci
zado$¢é uczynié“. A Krasinski syntezy potrzebowat koniecznie,
wiecéj moze niz ktorykolwiek inny z poetow naszych: zwro-
cit si¢ wiec cata dusza do katolicyzmu, zaréwno w_mysle-
niu, jak i w praktykach religijnych. Odtad nastaje trzecia
i ostatnia faza w rozwoju umyslowym poety. Poetycznie
faza ta tém sie zaznaczyta, ze Krasinski porzuca szerokie
widnokregi wszechdziejowe i zwraca sie wylacznie do kraju,
przybierajac wyrazny charakter wieszcza. On-to nawet na-
dat wieszczéj naszéj poezyi ostatnie wykonczenie. To, co
nawiasowo tylko ,Bard Polski* zauwazyt, co nastepnie
W pieéni legionistow i w rozprawie Brodzinskiego byto co-
kolwiek rozwiniete a przez Mickiewicza ujete w szereg pe-
wnych tez. to u Krasinskiego znajduje wyraz najdobitniejszy,
stanowezy, cecha niezawodnéj niemal pewnosci naznaczony.
Optymizm w ocenie przesztosci krajowéj dochodzi tu granic

Ostatecznych; poeta nie kaze dopatrywaé sie w ,ojeach®
P. Chmielowskl, Studya i szkirce. 6
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winy najmniejszéj, wystawia sobie ubiegle czasy jako nad-
europejska, nadludzka cnotg wyrdzniajgce sie widoki samych
pos$wiecen i bohaterstw; stad téz nazywa Polske ,Chrystu-
sem narodow® i od jéj losow czyni zaleznemi losy innych
spoteczenstw. Wierzy goraco w niedalekie przeobrazenie sie
$wiata za poMm wprowadzenia do praktyki téj za-
sady, ktéra dotychczas stosowano tylko w zyciu prywatném,
to jest zasady mifosci chrzefcijanskiéj. Pod wzgledem mys$li
jego poemat zawiera i fatsz i prawde: fafsz w nieuzasa-
dnionéj apoteozie, prawde w radach, ktore spoteczenstwom
daje, azeby do swych urzadzen politycznych wprowadzity
wielka zasade mitoci braterski€j.

W tymzesamym duchu pisane sa te utwory Krasin-
skiego, ktére wywotal bezposredni interes chwili biezacéj.
Propaganda demokratyczna, dosyé gtebokie zapuszezajaca
u nas korzenie pomiedzy r. 1840 a 1848, chciata sobie
zjednaé poete, ale ten odtracit z oburzeniem propozycye
i cheac ostrzedz spoleczenstwo przed zgubnemi wynikami
burzenia chtopow, woéwczas panszezyznianych, przeciwko
panom, napisat swoje Psalmy (Wiary, Nadziei i Mitosci),
ktorych hastem byto praktyczne zastosowanie do stosunkow
krajowych wytrwale gtoszonéj zasady pod formuta zgodnego
zycia i dziatania szlachty z ludem. Zawsze przejety wspo-
mnieniem szatéw demagogicznych, kochajacych sie w krwi
rozlewie, radzit rzuci¢ ,hajdamackie noze“. Insynuacya taka
oburzyta Juliusza Stowackiego, serdecznego niegdy$ przyja-
ciela poety; to téz, chwytajac sztandar demokratyczny, wy-
stosowat on $wietny swaj wiersz ,Do autora trzech psalmow*,
zaprzeczajacy przedwczesnéj obawie szlachcica hrabiego,
ktory cien karmazynowéj firanki wzial za rozlang krew braci
szlachty. .. Jakkolwiek niezupetnie z winy propagandy de-
mokratycznéj, ,hajdamackie noze“ zablysnely rzeczywiscie .

w Galicyi: Krasifiski mial sposobno$¢ odpowiedziéé Sto-




wackiemu. Zrobit to w psalmie czwartym (Zalu), gdzie wy-
rzucil poecie demokracyi, ze cierpien kraju nie brat w piers§
swa magnetyeznie, lecz pisat zawsze tylko fantastyeznie;
a w psalmie piatym (Dobréj Woli) skreslit kategorycznie
swoje optymistyczne zapatrywanie sie na przesztosé, popro-
sit Boga, za posrednictwem Najéwietszéj Maryi Panny o prze-
baczenie tego obtakania ludu i modlit sie o rozpowszechnie-
nie wérod spoteczenstwa ,dobréj woli¢.

Teraz gdy rozgrzmial si¢ juz sad Twéj w niebie,

Ponad lat zhieglych dwoma tysigcami,

Daj nam, o Panie, $wietemi czynami

Wsréd sadu tego semych wskrzesié siebie.

Im bardziéj pograzatl sie Krasinski w rojenia lepszéj
przysztoSei, na zasadach urzeczywistnionego chrzescijanstwa
ugruntowane, tém rozbrat ze Swiatem walk ducha spotcze-
snego stawat sie przepascistszym. Poeta w walkach tych nie
widziat wyrabiajacych sie idei Zzycia nowego, lecz tylko
dyssonanse zwatpienia i pozadliwosci materyalnych, chuci
zwierzecych. W dniu dsisiejssym dostrzegamy najwyra-
zniejsze pod tym wzgledem wskazowki. Nie rozpatrywa-
nie zatém trzezwe objawow $wiata, nie postugiwanie sie
$rodkami ziemskiemi do osiagniecia celow ziemskich, mo-
zliwie najwyzszych, ale uczuciowe zatopienie sie w rozwa-
zaniu tajemnic i wyczekiwaniu pomocy nadprzyrodzonéj
stato si¢ przedmiotem mysli i przedmiotem pieéni poety.
Krasinski, jak i dwaj inni wielcy wieszczowie: Mickiewicz
1 Stowacki, pograzyl sie w koncu w mistyke, z ta tylko od
tamtych roznica, Ze mistyka jego miata ceche Scistego ka-
tolicyzmu, a nie nowatorskiéj towianszezyzny.

To uwienczenie dziatalno$ci poetyckiéj trzech wielkich
koryfeuszow jest dla niektorych przedmiotem zgorszenia,
2 nawet staje si¢ powodem do zupelnego potepienia nowszéj
Poezyi polskiéj wogole. Poezya, ktora konczy sie mistyka —
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powiadaja — nie moze byé¢ zdrowa sama w sobie, ani téz
zbawiennych wywiera¢ wplywow. Zdanie takie jest w wy-
sokim stopniu lekkomyélne ; miesza ono najpiérw rozne okresy
tworczosci poetow, a powtére utrzymuje, jakoby poezya
tylko, i to specyalnie nasza, mogta do mistycyzmu prowa-
dzi¢. Tymczasem faktem jest, Ze wéréd utworow nowszéj
poezyi naszéj znajduja sie takie, ktore wspaniata harmonie
wszystkich poteg ducha przedstawiaja, i faktem jest rowniez,
ze jak poezya, tak téz nawet nauki Scisle, nie zabezpieczaja
wedrowecow tego Swiata od mglistych drog mistyki. Okoto
roku 1850 byty w Paryzu trzy biura zbawienia powszechnego
za posrednictwem mistycyzmu; dwa z nich utrzymywali ma-
tematycy z powolania: August Comte, tworca metody po-
zytywnéj, i Hoene-Wronski, autor licznych rozpraw z za-
kresu matematyki czystéji stosowanéj; jedno za$ biuro byto
pod zawiadywaniem poety — Adama Mickiewicza. To wska-
zoéwka ogoélna. A co do szczegotowéj, wyjasniajacéj zarazem
historyczny powod i historyezne znaczenie naszéj mistyki, to
ogranicze sie tu jedynie na przytoczeniu krotkiego ustepu
z przedmowy Krasinskiego do ,Przedéwitu“: ,Zadza nie-
skonczona ciagnie za soba wieczna tesknote i Zal nieskon-
czony; jak w osobniku tak i w rodzie ludzkim zdarza sie
melancholia; ze zbhiorowego cztowieka takze cieknie czasami
pot krwawych udreczen na goérach oliwnych historyi“.
A wtedy dla zbolalych i znekanych wérod zycia bez gwiazd,
wérod walk bez tryumfu, wérod poswiecen bez wniebowzie-
cia, zostaje jedna tylko ucieczka w kraine niedostepng dla
CiosOw ziemskich: w kraine marzenia.

I DU
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V.

Obnizenie idealéw i ich spopularyzowanie.— Wincenty Pol; dwie gléwne

fazy jego tworczosci: Piesni Janusza, o Ziemi naszéj iinne; Przygody

Benedykta Winnickiego, Senatorsku zgoda, Sejmik w Sgdowéj Wiszni,
Mohort, Wit Stwosz. — Zakonczenie.

Trzej najwieksi nasi poeci, jak widzieliémy, nie po-
przestawali na szczuplych horyzontach, jakie im kraj wiasny
otwierat, ale, wchfaniajac w siebie pierwiastki powszechnéj
oswiaty i przerabiajac je na swoj sposob, tworzyli dzieta,
ktérych zrozumienie i przyswojenie sobie przychodzito —
z matemi wyjatkami — nie bez trudu dla srednio-uksztat-
conego ogotu. Wiystrzelili oni ponad ten ogot talentem
i uksztatceniem 1 wznieéli sie na wyzyny europejskie. Checac
ich zrozumiéé, trzeba bylo i wyobraznie i uczucie swoje
podniaeéé wysoko; ich gieniusz i talent byty tak poteine, ze
istotnie porywaty; nie mogty jednakie tego sprawié¢, aby
zachwyt zdotat sie zamienié w jasna samowiedze, azeby ich
pomysty i daznosci w catym swym zakresie zrozumiane
zostaly. Ze istotnie zamiast wnetrza chwytano tylko po-
wloke zwierzchnia, $wiadkami byé moga zmarnowane talenta
nasladowcow, ktorzy, zachwyceni nowoscia formy i tresci,
sadzili, ze tres¢ sama sie znajdzie, gdy forme odtworza.
Zmorski, Norwidowie niech stuza za przyktad. Procz nie-
ktorych utwordw, powszechnie zrozumiatych, wielkie poe-
mata Stowackiego i Krasiiiskiego nie miaty pomiedzy 1830
a 1850 rokiem rzeczywistéj popularnosci.

Popularno$é taka zyskali odrazu ci poeci, ktorzy,
Mniejszy bez poréwnania posiadajac talent, brali uczucia
I pomysty wprost z serca i glowy narodu, zajetego w danéj
chwili tg lub owa sprawa, i uczuciom tym a pomystom da-
wali wyraz niezbyt oryginalny, najblizéj prozy iyciowé}
trzymajacy sie. Ta\kich §piewakow chwilowego zaintereso-



AN L

wania si¢ pewng sprawa byto kilku; nazwiska ich znane
sa dzisiaj tylko historykom literatury; lecz z pomiedzy nich
wychylit sie wyzszy o glowe jeden, ktory odrazu stanat
wysoko w mifoéei narodu i przez bardzo dlugi czas naj-
wiekszém po Mickiewiczu cieszyt sie uznaniem i popular-
noscia. Poeta tym byt Wincenty Pol (1807—1872). W ,Pies-
niach Janusza“ (1833) nie podnosil sie on na wyzyny, nie
zdumiewal ani wielkoscia i nowoscia pomystéw, ani orygi-
nalnoscia stowa; lecz zato umial chwyta¢ na uczynku to
Zycie gwarne, petne rado$ci i smutkéw krotkotrwatych,
a jednak wzruszajacych do gtebi; umiat sie przenies¢ w te
serca proste a szezere, nieznajace egzaltacyi chyba w boju,
i to nakrotko, te umysty nieumiejace rozprawiaé o delikat-
nych odecieniach uczué i pragnien, ale myslace poprostu,
prozaicznie, rubasznie, lecz jasno, przynajmniéj w malutkim
zakresie najblizszych swoich potrzeb i interesow, bo do
Jjakich$ szerszych pogladow jasnosé juz im nie stuzy; wtedy
lubia juz fantastycznie majaczyé. To wszystko za$ umiat
wypowiedziéé poeta stowami prostemi, a jednak barwnemi |
z tém zacieciem i animuszem, jakie sangwiniczna nasze
szlachte tak doskonale charakteryzuja. A wiersz mu ptynat
tak gtadko, tak melodyjnie, ze tylko uczyé sie na pamieé
i épiewaé. Zadnego trudu umyst nie ponosit; te mysli i te
uczucia i ten ukfad wyrazow byly czéms tak naturalném,
tak wynikajacém z natury ducha polskiego, ze same sie
wpraszaty do gtowy, a jeszeze bardziéj do serca.

Tensam sposob tworzenia zastosowat nastepnie Pol
do utworéw na wigksza skale. Wlasciwie nic on nie two-
rzyt sam; starat sie byé¢ jedynie najwierniejszym sprawo-
zdawca tego, co widziat i styszal, najpiérw we wspotczes=
nym sobie Swiecie (,Pie$h o ziemi“), a potém w $wiecie
tradyeyl, w przeszlosci. I tu rowniez opowiadania bezpo-
sredniego niemal $wiadka dawaty Polowi gotowy materyal.
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A poniewaz materyal ten odnosil sie do najblizszego nas
stulecia, do owéj mianowicie chwili przelomu w staro-szla-
checkim bycie dawnéj Polski, kiedy idee ,Wieku Os$wieco-
nego“ zaczely przedostawaé sie do kraju, w anarchii i cie-
mnocie pograzonego: trzeba wiec byto zaja¢ pewne wzgle-
dem opowiadanych zdarzeh stanowisko.

Zwolennik ,Wieku Os$wieconego“ bytby biczem satyry
chtostat wszystko, coby go nierozumem uderzato i razito;
ale zwolennicy tacy, chociaz byli naéwezas, nie $mieli, czy
nie chcieli sie odzywaé. Tymezasem wytwarzaly sie powoli
zupetnie inne, wprost przeciwne ideom ,Wieku Oswieco-
nego“ pojecia. Najpiérw zachwycano sie przesztoscia dlatego,
ze poecie daleko wiecéj barw zycia dostarczata, niz czas
obecny; szacowano wiec ja z punktu wyfacznie artysty-
cznego. Powoli to, co juz znikto, nabierato coraz wiekszego
uroku; terazniejszosé, istotnie niezbyt powabna, wydawata
sie tak pozioma, tak prozaiczna, Ze ja do utworéw poezyi
lekano sie wprowadzaé. W koncu cala i jedyna poezye na-
rodowa zaczeto upatrywaé tylko w malowaniu obrazéw
z przesztosci. A gdy tak potezny talent, jak Henryka Rze-
wuskiego odtworzyl barwne a plastyczne obrazki zeszto-
wiecznego zycia, w swoich ,Pamiatkach Soplicy“, wowezas
nie posiadano si¢ z radosci, ze odkryto prawdziwa kopalnie
dyamentow. Niebawem z uwielbienia poetycznego tylko zro-
dzito sie uwielbienie spoteczno-polityczne; cate o$wiecenie
francuskie potepiono jako przeciwne narodowosci, a dla tém
wiekszego kontrastu zaczeto unosié¢ sie nad ztota wolnoscia
czasOw saskich. Ta przemiana poje¢ nie obyta sie bez walki.
Ale, niestety, po stronie tych, co pragneli najwainiejsze
przynajmniéj nabytki ,Wieku O$wieconego“ ocalié; co ser-
decznie pragneli polepszenia doli ludu i znali warto$é ba-
dan naukowych, niezaleinych, dazacych jedynie do odkrycia
Prawdy: nie bylo talentow do$é wielkich, azeby mogli sie
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zrownaé z tymi, ktorzy wielbieniem najgorszych czasow
z przesztosci uragali pochodowi o$wiaty. Walka ta, przez
miodziez przeciw arystarchom prowadzona, zaszczytna jest
bezwatpienia, dowodzi bowiem, Ze nigdy nie braklo nam
ludzi, ktorzy konieczna taczno$é z os$wiecona Europa za-
chowaé chcieli; ale czémze byty sity Alberta Gryfa, Bene-
dykta Dotegi, Antoniego Sowy wobec takich potentatéw jak
Rzewuski, Hotowinski, Grabowski ?

Pol z poczatku rowniez artystyeznie tylko patrzyt na
pieknoéci czasé6w minionych. W pierwszéj Preygodsie Bene-
dykta Winnickiego nie ma jeszeze najmniejszego sladu sym-
patyi poety, ani dla Karola Radziwitta, ani dla ojca, bato-
zacego syna za zbyt obcesowe przywitanie i nieuchylenie
czapki pod figura, ani dla té madro$ci politycznéj, co to trzy
lata na respons czekaé dozwalata. Dopiéro po okropnych
do$wiadczeniach zyciowych, po wycierpianych nieszczes$ciach,
rzezig galicyjska spowodowanych, po ustaléj walce miedzy
konserwatystami i postepowcami, przechodzi Pol na strone
wielbicieli przeszto$ci z zasady a potepicieli terazniejszosei,
rowniez z zasady. Z prawdziwa zacietoscia wystepuje wtedy
przeciw nietylko wybrykom, ale i ideom wielkiéj rewolucyi
francuzkiéj, przeciw temu wszystkiemu, co nasi reformato-
rzy zdziatali; a z prawdziwém zadowolentem kresli obrazy
pijatyk, burd sejmikowych, nierozsadnéj urazliwosci, krzy-
czacé€j prywaty i ogtupiajacéj dewocyi. Najznakomitszy nawet
utwor z tego drugiego okresu, Mokort, przedstawiajacy pie-
kna posta¢ rycerza kresowego, co dtugoletnie swe zycie
w szlachetnéj walce zakonczyt, nie jest wolny od fatszy-
wego pojecia poboznosei, zacie$nionéj do wiary w cudo-
wnos¢ i do wykonywania rutynicznego praktyk religijnych.

Pod wzgledem literackim Pol jest tworca gawedy, tego
rodzaju poetycznego, ktory tak dobrze odpowiada naszemu
uksztateeniu. Jest to nieujeta w $ciste karby forma, w kto-
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réj akcesorya i dekoracye zastaniaja zupetnie rysunek gto-
- wny ; jestto swobodne wprawdzie, ale i swawolne takze, roz-
luznienie pomystu zasadniczego, ktory moze byé¢ nadzwyczaj
szezuptym, za posrednictwem pomystow podrzednych, wy-
wolywanych przez proste kojarzenie sie wyobrazen. Uwagi,
koncepta, anegdoty — moga ja rozciagaé coraz bardziéj, tak,
zew ostatku o harmonii catosci nie moze byé¢ naweti mowy.

Na tém zakonezyé musimy nasz poglad. Wielka epoka
poezyi zakonczyta sie. Poézniejszy rozwdj jej nie przynidst
catkiem nowych ideatow; byt bowiem jedynie zuzytkowaniem
tych pierwiastkow, jakie wielcy poeci wprowadzili, tudziez
zastosowaniem ich do pojecia spotziomkow. Jedni poeci ro-
bili wiekszy nacisk na zywiot ludowy, jak zyjacy dotychczas
- lirnik mazurski niepospolity, Teofil Lenartowicz; inni w $re-
dniéj klasie szlacheckiéj, w jéj radosciach i smutkach, w po-
Jeciach i przesadach, w jéj uczuciach i namietnosciach —
.czerpali natchnienie: jak lirnik litewski, Ludwik Kondrato-
wicz; inni w literaturze hebrajskiéj odnajdowali dawniéj
Juz wskazane zdroje pociechy lub smutku, jak Kornel Ujej-
$ki; inni nakoniec w sferze artyzmu poszukiwali udoskona-
lenia wewnetrznego, jak Narcyza Zmichowska (Gabryella).
Liryzm wziat stanowcza nad innemi rodzajami poezyi prze-
Wage i wydal niejednokrotnie przepyszne dzieta = sztuki.
W epice i dramatyce byly proby, ale z mafemi wyjatkami,
Nie doszly do znaczenia, choc¢by drugorzednych arcydziet,
€2y-to ze wzgledu na forme, czy na tre$é same; na za-
S2tzytng w kazdym razie wzmianke zastuguja usitowania
dr«‘almatyczne Jozefa Korzeniowskiego (1797—1863). Epike
Zastapita powiesé, a jéj roznorodni przedstawiciele, na czele
ktorych stoi dotychczas Jozef Ignacy Kraszewski (ur. 1812),
ZWracalj sie¢ do wszystkich warstw spolecznych, azeby je
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w artystycznych obrazkach odwzorowaé; forma ta, najpopu
larniejsza bezwatpienia, ma juz zupetnie nowozytna cech
i z romantycznoscia w tym jedynie pozostaje zwiazku, Z
od niéj bardzo czesto bierze barwy do malowania uczu
mitosci.

Trzezwym jedynie rozsadkiem kierujacy sie krytye
zastanawiajac sie nad ogélnym stosunkiem poezyi roman
tycznéj i wieszezé) do idei ,wieku oSwieconego*, widz
w niéj ostatecznie catkowite tylko ich zaprzeczenie. Rozu
i rozsadek, ktory byt gwiazda przewodnia owego wiek
zostal usuniety na bok, jako przeszkoda tamujaca polo
wieszezy; jego miejsce zajely do najwyzszego natezeni
wyegzaltowane uczucia i rozbujata az do widzeti mistycznye
fantazya. Swiat duchéw, wyszydzany przez oéwiecicieli i d
rzedu zabobonoéw policzony, zyskat teraz w najrozmaitszye
ksztattach prawo obywatelstwa, w poezyi przynajmniéj. Ro
patrywanie sie krytyezne w wadach narodowych, w przy
czynach klesk, anarchii i upadku, zostato zastapione ent
zyastyczném uwielbieniem, nietylko dla tego wszystkiego, €
minelo, ale nawet dla tych najgorszych stron Zzycia publ
cznego w pierwszé] potowie zesztego stulecia, ktore ro
trzaskaly budowe Rzeczypospolitéj. Nawet dewocya 1 cie
nota umystu znalazly teraz apologietow wéréd mniéj copr'
wda gienialnych osobistosci. Rozumna, powolna dzialalnos
na polu pracy spotecznéj zamienita si¢ na gorace, rzutki
ale krotkotrwate porywy.

Tak jaskrawo zarysowany kontrast pomiedzy idea
»Wieku o$wieconego“ a daznoscia poezyi romantyczn
wieszczej moglby u czcicieli wielkiego, harmonijnego ro
woju wszystkich wtadz ducha ludzkiego wywotaé potepieni
téj poezyi. Nie myéslimy bynajmniéj stawaé w obronie teg
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co jest rzeczywiscie wsteczném w poezyi naszéj; utrzymu-
jemy tylko, ze ryczattowe jéj potepienie bytoby zaréwno
piesprawiedliwém jak i niedorzeczném. Bo najpiérw prze-
ciwienstwo owo znajduje sie rzeczywiscie w niektorych je-
dynie, i to nie pierwszorzednych, utworach poetow naszych,
w tych mianowicie, ktére pod wptywem roznorodnych kran-
cowosci (mistyezno-politycznych) bylty pisane: wydawaé wiec
sad z niektérych poematow o catosci rozwoju poetycznego
znaczytoby popelniaé rzecz w wysokim stopniu niestuszna.
A powtore, poezya nigdy nie moze, a przynajmniéj nie po-
winna, zastepowaé¢ miejsca badan umiejetnych i programa-
tow politycznych: ma ona swoje witasne, bardzo wielkie
koto dziatania; kto z niéj bierze wyniki umiejetnoseci lub
plan postepowania na arenie polityeznéj; ten popetnia ol-
brzymia niedorzeczno$é. Brak nam bylo umiejetnéj uprawy
nauk, przyrodniczych zwitaszcza i ekonomicznych; brak nam
byto jasno i trzezwo nakreslonych programatow politycznych ;
brak nam byto wytrwatosci w powolnéj pracy spotecznéj:
ale coz temu winna poezya? Jé rozwoj w naszych czasach
byl zupetnie naturalny i zar6wno wypadkami zewnetrznemi,
jak i treScia wiasnéj istoty zupetnie usprawiedliwiony; to
téz wpltyw jé&j we wladciwym jéj zakresie byt niestychanie
dobroczynny. Daé poznaé prozaicznie i plytko usposobione-
mu ogotowi glebokie tajnie zycia wewnetrznego, zycia du-
cha, i porywajaca potega gieniuszu czy talentu do tego
$wiata wprowadzié: byto to tak olbrzymia zastuga, Ze o niéj
wieki pamieta¢ beda. My tém mniéj mamy prawa do sar-
kania na poezye nasze, ze pomimo gofostownych zachwy-
tow lub potepien, niejednokrotnie stysze¢ si¢ dajacych, ogot
Die zna naprawde jéj tworow w tém wielkiém i jedynie
Prawdziwém znaczeniu, ktore przyswojeniem sobie ich tresci
hajgtebszéj sie wyraza.

A oprocz téj historycznéj zastugi posiada poezya nasza
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niepozytag warto$¢ na wieki, bo przedstawia w nieSmiertel
nych ksztaltach artyzmu najprostsze a zarazem najtrwals
czysto-ludzkie uczucia — w swoich pierwszorzednych pt
dach. Poezya, ktora sie chlubi takiemi utworami jak: Dzi
dow czesé czwarta, Marya, Pan Tadeusz, Ojciec zadzumi
nych, W Szwajcaryi, Irydyon i najpiekniejsze liryki, smiak
moze i§¢ w zawody z poezya najdoskonalsza ktoéregokol
wiek wielkiego narodu. W niektorych z tych utworéw, z
ludnionych $wiatem prawdziwie, bo wiecznie, zywych p
staci, spetnione zostato najwyzsze wymaganie cywilizacyjn
najwyisze zadanie duchowego rozwoju cztowieka: wielk
i pigkna harmonia my$li, uczué¢ i pragnien. Przejecie si
gtebokie ta harmonig i urzeczywistnianie jéj dalsze w utw
rach piekna moze byé, niezaprzeczenie, hastem obecn
i przysztéj tworczosei poetycznéj.

Warszawa 1879.
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KAZIMIERZ BRODZINSKI

(1791 —1835).
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»Zdrowy rozsadek jest gieniuszem ludzko§ci“ — pisat
Brodzinski pod koniec zycia w redagowanym przez siebie
Magazynie Powszechnym (r. 1834, Nr. 21). W zdaniu tém,
nalezycie rozumianém, streszcza sie 1 usposobienie i dziatal-
nos$¢ literacko-pedagogiczna naszego Kazimierza z Krolowki.
Nie zaprzecza ono istnienia chwil wielkich w zyciu ludz-
kosci, kiedy zdrowy rozsadek mogtby dla celow najblizszych,
dotykalnych, ale drobnych, poswieci¢ cele dalekie wpraw-
dzie ale wznioste; nie obniza téz bynajmniéj znaczenia
olbrzymow ducha, ktérzy doraznym a poteznym wpltywem
swoim od$wiezaja atmosfere umystowa, jak burza oczyszcza
atmosfere fizyczna, i oswabadzaja ludzi z pet rutyny, wska-
zujac nowe drogi pochodu naprzéd. Powiada ono jedynie,
ze czy-to w przecietnéj masie jednostek sktadajacych naréd,
€zy téz w &redniéj cyfrze narodow skfadajacych ludzkosé,
dla najwiekszéj liczby spraw, dla wszystkich objawow zycia
codziennego, rozsadek ,trzymajac sukeesyjnie najwyisze
Izady spolecznoéci (VIIL, 10'), jest najlepszym, najwier-
Niejszym, najbezpieczniejszym doradea i przewodnikiem:
Jego wskazowki nie dlatego tylko sa dobre, Ze je tatwo za-

—

) Cyfry w nawiasach, bez dokladniejszego oznaczenia,
;Vsk?Zuja, tom i strone ,Dziel Kazimierza Brodzifiskiego“ w wy-
40U poznanskiém z r. 1872—74.
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tosowaé, ale i dlatego, Ze zapewniaja w urzeczywistnieniu
skutki najzbawienniejsze dla najwiekszéj liczby ludzi, bo
»0g0Iném zadaniem Smiertelnych nie jest najwyzszosé, lecz
srodek* (VIII, 58).
: Moze jednak zdanie to jest prosiém echem sucheg
’ racyonalizmu z ,wieku oéwiecenia?* Niewatpliwie, Bro
dzinski bardzo wiele przekonan swoich wiekowi temu za-
wdziecza; czci $wiatlo rozumu, potepia fanatyzm, wielbi
zasady wolnomularstwa, powstaje przeciwko réznorodnym
przesadom i zabobonom, wy$miewa zaréwno pedanterya
jak $wietoszkostwo, zaréwno obskurantyzm jak niesmaczn
erudycya, ale obok tego jest szczerze wierzacym chrzeSei-
janinem i gteboko czujacym cztowiekiem. Ani z urodzenia,
ani z wychowania suchym racyonalista byé nie mogt. Jak
Polak, zyjacy po upadku polityeznym ojezyzny, musiat sme-
tna nute w duszy swojéj nosié; a smutek glebiéj przenik
umystowo$¢é nasze anizeli radosé. Nastroj zas ogolny pote-
gowal sie jednostkowém potozeniem biednego sieroty, ktor
przy rzewném wspomnieniu matki, majacém mu pozosta
na zycie cate az do samych chwil przedzgonnych, musia
dtugo do$wiadczaé codziennych objawoéw macoszéj nieche
i nienawisei i uciekaé¢ z domu na miejsca odludne, péd
go wiesniaczki nie przygarnety. Na miekkiém, tkliwém uspo
sobieniu sieroty nie odcisneta niesprawiedliwo$é swego za
rzacego pietna i nie wyzwata uporu, wzgardy, wstretu d
ludzi, bo je rownowazyty dowody przychylnosci wsrod pro
stych wioski mieszkancow. Smutek stad sie wytworzyt, al
smutek ten nie przeszkadzat widziéé jasno, gorycza nie za:
truwat duszy; tylko struny sercowe rozbudzal i od oschfo
§ci umyst obronit.

Rozsadek, miarkowany uczuciem, kazat mu cenié prze
dewszystkiém wyniki umiejetnosci, nie za$ te stosy matery
tow, ktore do ich wyprowadzenia postuzyly; stad wstr



NS

Brodzinskiego do olbrzymich ,fabryk“ ksiazkowych, do nad-
miernego wyspecyalizowania nauk, do najezonéj cytatami
erudyeyi, do przeniknieté] wielka doniostoscia drobiazgéow
pedanteryi, do mglistéj metafizyki. Uczucie za$, miarkowane
rozsadkiem, nie przemieniato sie¢ w ptomien wszystko nisz-
czacy, w namietno$¢ gwattowna i nieposkromiona; stad wy-
pikto zamitowanie jego w obrazach spokojnych, w uczuciach
tagodnych: ,Ten naréd (zdaniem Brodzifskiego) bedzie kie-
dy$ szczeSliwy, ktory ani okropnos$ci tragicznéj, ani satyry,
ani heroizmu, ani zbrodni nie bedzie widziat na scenie,
gdzie cnoty domowe, dziecinne igraszki, $mieszno$é¢ niepo-
rozumien, powszechna ludziom niedoskonatosé, btedy wieku
ludzkiego i natogi, pedzlemn dziecinnéj, wesotéj prostoty
malowane beda, kiedy ludzie powtarzaé beda $miesznosci
dobrych ludzi, jak rodzina i poufali przyjaciele maluja sobie
nawzajem niewinne nalogi lub smutne i wesote zdarzenia“.
(VI, 315).

W dziedzinie wiary znajdziemy to samo umiarkowa-
nie. Potepiajac fanatyzm, nie szczedzac btedéw duchowien-
stwa, mial przecie troche za zte Krasickiemu, ze zbyt
W Monachomachii wyszydzat mnichow, mowiae, ze inny
Poeta raczéj ,bytby sie przejat boskim ogniem Izajasza“
(IV, 327), — a z oburzeniem odtracat zdanie, Ze religia po-
trzebng jest dla gminu; ,przy tém ostatniém stowie“ —
dodawat — _glupstwo dosiega najwyzszéj dumy“ (VIII, 51,
368). Zdaniem Brodzifiskiego, powtorzoném zreszta za Ba-
konem werulamskim, prawdziwa, gleboka nauka koniecznie
Z wiara zgodzi¢ sie musi:

Pél-ksiadz i pol-filozof wciaz za nos sie wodza,
Ale swiatly z poboznym jak bracia sie zgodza (I, 231).

Jedyn% a niezawodna podpora w Zyciu jest wiara (I, 234).

Ale méwiae tak, Brodzinski nie nalezat wcale do tych na-
FP. Chmielowski. Studya 1 szkice. 1I. 7
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boznisiéw, co ciagle majac na ustach stowa namaszczone,
z niemi czestokroé popisuja si¢ tylko; lecz caly jego nastréj
duchowy byl szczerze i gteboko religijny; cenit on nie tyle
zewnetrzne oznaki poboznofci, ile wewnetrzne usposobienie
a zwlaszeza urzeczywistnianie uczué religijnych w postepo-
waniu, w czynach.

W psychologicznych pojeciach Brodzinskiego, pomijajac
niektore, przygodnie wypowiedziane twierdzenia, znaé wyrazny
wplyw teoryisensualistycznéjtak u nasrozpowszechnionéj przez
logike Condillaca i pisma filozoficzne Jana Sniadeckiego. Uzna-
jac dusze i ciato za sktadowe czeéci istoty ludzkiéj, przyznaje
i akcentuje ich wptyw wzajemny na siebie i zobopolng za-
leznosé. (VIII, 285). , Wszelkie nasze pojecia od zmystéw pocho-
dza% — jest-to zdanie, kiére wypowiada nieraz (V, 172; VIII,
131 i in.), nie wdajac sie w jego rozbior. , Wiadz“ duszy przy-
tacza frzy, rowniez nie uzasadniajac nigdzie podziatu tego.
Sa-to: rosum, czucie i imaginacya. Czlowiek ,przeto mysli,
ze czuje, i czuje tém zdrowiéj, im zdrowiéj mysli¢ (VIIL, 15).

O imaginacyi niejednokrotnie moéwit Brodzinski sze- =
roko. ,Oku i uchu winien cztowiek wszystkie zapasy ima- =
ginacyi“ (V, 314). ,Wszystko, co czlowiek pojmuje w zmy-
stowym $wiecie, i wszystko, czego doswiadeza w moralnym,
to przechowuje w sennych wspomnieniach. Z tych wszyst-
kich wspomnieh sktada sie imaginacya. Imaginacya jest
tém dla wspomnien naszych, czém $wiatfo nocne dla przed-
miotéw natury: nie o§wieca ona zupelnie przedmiotow, ale |
daje nam sie ich domys$laé lub z nich co§ tworzyé w wyo-
brazni. Imaginacya nasza nic wlasciwie nie tworzy, coby
nie bylo wziete z czegoé zmystom znanego; jéj obrazy, |
jakkolwiek sa przeksztatcone i nowe, zawsze sa tylko wspom= 3
nieniem tego, co$my niegdy$ przez zmysly pojeli (VI, 16, ¥
17, 59). Brodziaski odroznia wyobraznia, ktéra zestawia
z wyrazem niemieckim FEinbildungskraft, od imaginacyi,
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ktora uwaza za jednoznaczng z fantazya. Wryobraznia,
,w ktoréj cztowiek ma si¢ zupetnie biernie, do ktoréj wola
i rozum jego mato albo wecale nie wplywa, jest kazdemu
cztowiekowi, nawet zwierzetom w pewnym stopniu wiasci-
wa“. Zawista ona od organizmu i zewnetrznych okoliczno-
gci: febra, stabosé nerwow i trunki moga ja wzmocnié¢ lub
zamgli¢. Za przyktad dzialania wyobrazni podaje Brodzinski
sny. Majac oznaczyé dziatanie imaginacyi czyli fantazyi Bro-
dziniski ucieka si¢ do obrazow poetycznych: ,Ona jest
wszedzie na granicach naszego stabego ziemskiego rozumu
i stamtad go na skrzydta swoje porywa i unosi poza gra-
nice miejsca i czasu. Ona jest najpierwé] rozwijajaca sie
wladza dzieciecia, tak jak ona czarownemi zmysleniami daje
nam poznaé pierwiastki rodu ludzkiego. Ona sie stosuje do
kazdego wieku, stanu i charakteru, a nawet do moralnosci
naszéj: dziecie marzy o zabawach, skapiec o zlocie, rycerz
o stawie, cnotliwy filantrop w marzeniu staje sie panem,
aby ojezyznie i blizniemu dobrze czynit. Ona zbrodniarza
ciga wszedzie, stawia mu przed oczyma grozne mary
i w kazdym kotysanym listku daje mu styszéé glos msci-
ciela. Ona jest towarzyszka szczeScia i nieszezescia; kazdemu
zyczeniu, kazdéj tesknocie naszéj stuzy niespracowana, przy-
wotuje przed oczy nasze przeszto$é, wraca nam z oddale-
nia i z grobu samego ulubione osoby i z niemi taczy“ (VI,
117, 118). Wspomniane przez Brodzinskiego unoszenie nas
Przez imaginacya poza granice miejsca i czasu nalezy bra¢é
figurycznie tylko; wkrétce bowiem tak nam kresli sposob
tworzenia sie zasobow imaginacyi: ,Kiedy nam pamieé
Wyobrazenia podaje, przekonani jesteSmy, Zze te byly nam
kiedys obecnemi i wystawia nam rzeczy w tym samym po-
rzadku, w ktorym sie rzeczy same okazywaly. 7 czasem ta
Pamieé¢ stabnie; jeszcze pojmujem te wyobrazenia, ale juz
W innym stosunku; porzadek ich juzeSmy zapomnieli; wten-
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czas imaginacya nowe im role rozdaje, nowe im nadaje
stosunki i faczy razem obrazy, ktorych pierwotne wzory
zadnego z soba zwiazku nie mialy. To samo dzieje sie
i z uczuciami; to, coémy sami kiedys czuli, do$wiadezali,
umiemy w imaginacyi nasz¢j zastosowaé do wszystkich,
ktorych w podobnym stanie widzimy. Z tych tedy uptynio-
nych juz uczué i pomieszanych zasobow pamieci sktada sie
wielki skarbiec naszéj imaginacyi, ktéra im czynniejsza, tém
wiecéj umie z tych danych przedmiotow nowe wytwarzac
i, za raz daném potraceniem, nieskonczona ich liczhe wy-
prowadzaé. To taczenie si¢' mysli (associatio idearum) jest
tak wielkie i szybkie, Ze jedna nie moZe sie pokazaé¢ bez
przywotania innych. Stad-to my$l czlowieka jest zawsze
czynna. Nie potrzeba weale naszéj woli, aby od jednéj do
drugiéj mysli przechodzié. Jest do tego naturalne w nas
usposobienie i przy najwiekszém usitowaniu nie jestesmy
nigdy w stanie diugo przy jednym sie zatrzymaé¢ pomysle.
My$l nasza, rownie jak ten swiat, w nieustannym jest ru-
chu* (VI, 118, 119).

Mimowoli nasuwa sie tu pytanie, jak pojmowat Bro-
dzinski ,natchnienie“, o ktorém poeci mowia tak czesto.
Odpowiedz na nie hedzie zgodna z pogladem Brodzinskiego
na dziatanie imaginacvi. Natchnieniem nazywa on ,usposo-
bienie, przy ktérém praca ochoczo idzie, wyobrazenia ocho-
czo sie nasuwaja i rzecz prawie sie sama z siebie rozwija,
tak, jakoby obca jakowa sita nami wiladata“. Obca ona
Jednak w rzeczywistoéci nie jest; taki stan wywotuje albo
czucie albo imaginacya: ,kiedy zajmie nas przedmiot wazny,
naszym sktonnosciom zywo odpowiadajacy; wtedy ginie
uwaga na wszystko, co nas otacza; wszystkie wyobrazenia,
majace z nim zwiazek, tém bardziéj sie Yacza i wyjasniaja.
W takim stanie tworzone dzieto nosi ceche zywosci i $wia-
tha, w jakiém go tworca czut i widziat: wszystko jest silne,
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naturalne, fatwe i na swojém miejscu; zdaje sie, ie w je-
dnéj jest chwili z przepelnienia czucia wydane; zdaje sie,
ze rzecz nie jest wypracowana., ale odrazu utworzona, nie-
masz tam nic troskliwie wymierzonego i sztucznie poskle~
janego... Natchnienie takie wtenczas tylko byé moze, gdy
przedmiot zajmujacy na czujacego natrafi. Rzecz martwa
i sucha zgasi ptomien gieniuszu; ale téz i najéwietniejsza
nie rozgrzeje zimnego serca. Pierwsze zalezy od wyboruy,
drugie jest tylko darem saméj natury... Szlachetna mifosé
ojezyzny 1 ludzko$ci, Zywe zajmowanie sie wszystkiém
piekném i dobrém sa najdzielniejszemi srodkami natchnien;
jezeli z takiemi uczuciami potaczy sie zdrowy rozum, porzadna
imaginacya, wtedy powstaja $wietne plody natchnienia,
ktorym sie w dzietach wielkich mistrzow dziwimy“ (VI, 131,
132). Zgodne z takiém pojeciem natchnienia jest okreslenie
gieniuszu. Gieniusz, zdaniem Brodzinskiego, polega na tak
szybkiém i mocném Yaczeniu pomystéow, ze wiele osobnych
szezegotow w niepojety sposob zgodnie kojarzy. Gieniusz
nie ma chwilowych tylko polyskow. imaginacyi, ale u niego
Jest ona zawsze regularna, ciagle czynna i przez ciekawe
zapatrywanie sie na $wiat ciagle zywiong“ (VI, 119). ,Cie-
kawos¢, czynne udzielajace sie zycie, gtebokie uczucie prawdy,
bostrzegajaca towarzysko$é, czynna samotnosé, trafnosé
I trzezwosé w obiorze przedmiotu, energia i dziecinna ufnosé
W wykonywaniu, staranno$é i wytrwanie w wykohczeniu:
10 jest, co go uczyni nie czém$ wytaczném od ludzi, ale
2Zywém wyobrazeniem ich poje¢ i uczué, prawda natury
W danym szczegole¢ (VIII, 17).

_ Obok tego podziatu wiadz duszy na rozum, czucie
? imaginacya, znajdujemy jeszcze drugi mna: rosum, wole
! Caucie; poglad ten rozwiniety jest w rozprawie ,O kry-
tyce«. Zauwazywszy, ze zar6wno Ww §wiecie fizycznym jak
Moralnym pragniemy dostrzega¢ madrosé, dobroé i piekno$é,

’
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mowi daléj, ze wtasnoSciami temi objawia si¢ Tworca przed
nami, aby nas ku sobie przyblizyé. ,Przeznaczeniem rozumu
jest dochodzi¢ prawdy, przymiotem woli naszéj jest dziataé
dobrze, zbawienna cecha naszego uczucia jest smak do
rzeczy pieknych. Stad badania, ktére sie jedynie czlowie-
kiem zajmuja, dotycza sie szczegolniéj trzech gtéwnych =
przedmiotow, to jest prawdy, moralnoéci i smaku. Te trzy
czesci badah daza do wszechstronnego poznania i udosko- -
nalenia cztowieka. Jeden bez innych dwoéch nie stanowi go
zupetnie. Sam rozum naprozno gteboko mysli, gdy serce
ko dobremu nie pata; uczucie obtakaé moze, gdy nie jest
oS§wiecone rozumem; smak nie jest dobry, gdy nie ma za
podstawe prawdy czerpanéj rownie w rozumie jak w uczu- |
ciu... We wszystkich narodach, gdzie ludzie my$la i czuja,
wyrazy dobroé, pieknosé i prawda sg jednoznaczne; mysl t
prawdziwa nazywamy piekna, kazdy piekny utwor sztuki
prawdziwym, albo czyn dobry — pieknym*“ (V, 530, 531).
Do tych szczuptych i niezupetnie zharmonizowanych
- ze soba pogladow psychologicznych, ktore znaé jednak po- |
trzeba koniecznie, jesli chcemy dokladnie zrozumiéé sady -
Brodzihskiego o literaturze i estetyce, dotjczyé jeszcze wy- °
pada kilka aforyzméw odnoszacych sie do najogélniejszych
poje¢ filozoficznych. Brodzinski widzi zarowno w catéj na-
turze prawa niezmienne i konieczne (VI, 35), jak i w dzie-
jach czlowieczenstwa ,wyroki koniecznosci“ niepojete wpra-
wdzie dla nas, ale kierowane reka opatrznosci (VIII, 57). '3
W panstwie Boga niemasz nigdzie istotnéj $mierci i zu-
pefnego zniszczenia: wszystko zyje, wznosi sie, uszlachetnia
i do udoskonalenia dazy. ,Fizyezny zarod monarchy, ktory °
po wiekach postaé Swiata odmieni, juz jest na ziemi i przez
tysiaczne przechody dazy do swego przeznaczenia“ (VI, 34, )
3b). ,Materya z jednego krélestwa natury do drugiego prze-
chodzi. Nic w najwiekszém zamieszaniu nie ginie. Teatr,




— 103 —

na ktorym wszystko sie dzieje, jest zawsze ten sam, ale
istoty nakrétko tylko sa jego aktorami. Co chwila jedni
wychodza na scene, inni nikna i niewidzialnie nanowo sie
przerabiaja i sposobia. Natura, odbierajac jedna reka, drugg
nagradza. Kazda materya musi przebyé roine ciata, rozli-
czne czynié postugi. Stonie i deby padna, skate wiatry roz-
niosa, Wezuwiusz sie wytrawi, rodzaje znikng; ale wyniko-
$cia tego zniszczenia jest zmartwychpowstanie, odkupienie
i szlachetniejsze Zycie. Jest jedna odwieczna przyczyna,
ktora sama przez sie, a w ktoréj wszystko zyje, okoto kto-
réj ten ruch, te przemiany sie dzieja; dla niéj szum, toskot
i walki zZywiotow sa objawieniem Zycia, najzgodniejsza har-
monia, jak dla nas polaczenie roéznych instrumentow i to-
néw“ (VI, 65, 66). Nie nalezy zbyt pochopnie wyciagaé ze
stéw tych wniosku, jakoby Brodzinski wyznawal panteizm;
on przyswajal tylko sobie wyniki 6wezesnych badan i poe-
tycznie taczyt je ze swoja gleboka wiara w Boga osobo-
wego. Brodzinskirozrézniat dwie filozofie: naturalng i sztu-
czng, nauke zycia i szkolnéj madrosci; jedna tylko ,wié“,
druga ,umie i czyni“; jedna jest tylko ,handlem®, druga
»wlasne ptody wydaje“; naturalna uczy czasu uzywaé,
kunsztowna — traci¢ go na niczém; o naturalnym filozofie
mowimy, ze filozofuje, o kunsztownym, Ze ,ma filozofia na
zbycie za pieniadze i dobre stowo“. Mysléé i zyé — to jest
byé filozofem; a filozofia na rozmyslaniu, nie na uczeniu
sie polega; nie o to idzie w filozofii, azeby tylko ksiazke
ukochanego autora rozumiéé, ale rzecz same; o naturalnym
filozofie nie mozna powiedziéé, ze sie wiele nauczyt, ale ie
wiele nauczyé moze. Kaidy prawie czlowiek ma swoje
Pewny filozofia, ,choéby sié ta tylko z maksym, przystow
I sentencyj skladata“; siedmiu medrcow Grecyi nie zostawito
ham innéj; u nas Rej takiéj tylko nauki byt przyjacielem
av, 1. Te naturalna filozofia zdobywamy rozwazajac
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dzieta przyrody: ,Niechby wszystkie zapasy ludzkich wia-
domosci (gdyby to byé mogto) zginety, ta $wigta ksiega na-
tury nazawsze zostanie. Ona uczyla pierwszych pasterzow,
jak dzi§ prawdziwych medrcow jedynie uczy; w niéj wszysey |
zaréwno jak dzieci czytamy; ona kazdemu wedle sit i zdol-
nosci jego dostepna, ale nigdy wyczytana nie bedzie“ (VIII,
55). Badanie jednak natury nie moze byé jednoznaczném
z materyalizmem teoretycznym a zwlaszcza praktycznym.
Brodzinski potepia filozofia francuska wieku XVIII: ,Latwo
sie domyslié — powiada — Ze wiara, wyZzsze nadzieje
i dazenia, wzmacniajace cztowieka, nie mogty mie¢ miejsca
tam, gdzie wszelka prawda zamknieta jest w szczuptych
granicach zmystow i zmyslowego do$wiadezenia. Taka za-
sade przyjawszy, wypadalo wyrzec sie wszelkiego glebszego
badania i ograniczy¢ sie tak w myéleniu jako i w zyciu
tylko do zmystow... W takim stanie wszystkie nauki,
wszystkie érodki zmystom tylko i czasowemu uZyciu stuzyty.
Wtedy-to uczucia moralne ostabty i znikly: to tylko, co byte
materyalne, dotykalne, wprost dla Zzycia zmystowego uzy-
teczne, bylo istotne, pozadane i cenne. Wszelkie przedmioty
moralne jako niewidzialne zdawatv sie chimera i byty obo-
jetne. Moralno$é ograniczona zostata do prostéj roztropno-
sci i do rachuby rozumu. Obawiano sie tylko sadu ludz-
kiego i ten starano sie uktadna powierzchownoscia usypiac.
Egoizm stat sie panujaca duszy namietnoscia. Wszelkie_
uczucia, zajmujace sie czémsi$ oddzielném od materyi, na-
zwano choroba albo $miesznoscia umystu. Honor, poswie-
cenie sie byly tylko uniesieniami, pochodzacemi z przesadu
albo z fizycznéj budowy ciata“ (IV, 261).

W dziejach ludzkich nie widziat ani jednego ustepu,
ktoregoby bezwarunkowym byt wielbicielem; wielkie ruchy
umystowe i spoleczne, jak humanizm, reformacya, rewo=
lucya francuska surowego miaty w nim krytyka. Na cha-
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rakter dziejow narodu wiasnego czesto zwracat uwage; po-
glad jego moina widzie¢ w nastepnych wierszach:

Zelazna zaslynely potega Rzymiany,

Miecz zdobywal ich kraje, trzymaly kajdany;

U nas plugiem zelazo, zlotem byly klosy,

Ko\ do boju i pluga, do obrony kosy;

Wlasnesmy tylko ziemie po ojcach orali,

Przy swoich tylko miedzach szable zatykali,

A kiedysmy porzadkiem wolno§é wiericzyé cheieli,

Obcy na pola nasze zewszad sie zbiezeli.

Jeszczeé mojéj ojczyinie nie bila godzina,

Gdy dotad duch jéj czuwa w krwi kazdego syna.

(Pam. Warsz. 1820 t. XVII, 399).
Ze wszystkich rodzajow dumy, jedne tylko dume na-

rodowa uwazal za usprawiedliwiona 1 na pielegnowanie
zastugujaca. ,Kazdy Polak — sa stowa Brodzinskiego —
niech czuje w sobie swdj narod, z - catém jego przesztém
1 przysztém Zzyciem. Niech to bedzie dla niego druga wiecz-
nos¢, w ktéora ma wplynaé, na ktora ma zapracowaé. Niech
kazdy kwiat, owoc i listek na tém drzewie przez Boga wy-
szczepioném, przez nas hodowaném, burzami nie pozytém,
uwaza sie za calo§é do niego nalezaca, bo kazdy nosi
W sobie catosé. Dla zycia w narodzie niéma czasu bez
wiecznosci. Chwata cztonkow jest chwala narodu, gdy z nich
korzysta i w nich bedzie dumnym* (VII, 278). Ta duma
harodowa nie przeszkadzata jednak Brodzinskiemu widzieé
W przeszlosci naszéj wady i btedy; byt bowiem zdania, Ze
~fatszywy panegiryzm nauczy nas kochaé ojezyzne §lepo,
lecz nie 2 rozsgdkiem“ (III, 814) i ze ,patryotyzm nieroz-
tropny czesto tak zgubne skutki przynosi jak zimny egoizm¢
(IV, 267). Stad téz obok uwielbienia dla Zygmunta I, ktory
byt 41, Brodzinskiego najwspanialszym krola obrazem, wy-
Powiada bezposrednio, ze juz za syna jego w Polsce ,tkwita
Shiertelna zaraza, gdy jedyny Polakéw entuzyazm, mitosé
Ojezyzny, coraz si¢ wiecéj w mitos¢ wolnosci tylko zamie-
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niat“ (III, 408). Ze wstretem za$ i Yzami przypomina sobie
czasy XVII i potowy XVIII stulecia: ,Jakze drogo — wota —
kosztowato narod nasz to oblakanie jednego wieku. Wokoto
-
wzmagala sie o§wiata Europy; mysmy nagle w nieszczesciach
i ciemnocie pograzeni, z $wietnosei do ponizenia, z prze-
wagi na igrzysko losu skazani zostali... Smutna, niestety,
z pradziadéw naszych mamy nauke, Ze cofniecie $wiatla
gorszém jest nizeli prostota niewiadomosci“ (IV, 137). ,Li-
berum veto“ jest to:
Pl6d bezrzadnéj juz matki w przekleristwo wydany,
Ktéry paszcza stugebna wlasne szarpal rany,
Ktéry zadlem przerywal Laokonéw rady
I skrwawiony sie czolgal pod posag Pallady. -
(Pam. Warsz. 1823, t. V, 146).
Z glgbokiém poczuciem narodowosci taczyl jasne po- -
jecie zwiazku plemiennego z reszta Stowian. Zachwycony
powszechnie wtedy i o wiele p6zniéj jeszcze za prawdziwe
poczytywanemi obrazami patryarchalnego zycia i ,szczeScia
W ograniczeniu“ pierwotnéj Stowianszczyzny, bolal nad
ogolném w niéj zapomnieniem o celach swojéj ,rodo-
wosci“ i nad nierozumném nasladowaniem naroddéw obcych
zarowno w obyczajach jak i w literaturze. ,Wytworni$ fran-
cuski, metafizyk niemiecki, angielski dziwak itd. — wszystko
to spor wiedzie nad ojczysta niwa, ktéra uprawiaé nalezy“
(Pam. Warsz. 1820, t. XVII, 498). Bawiac w Karpatach,
wola do nich:
Dlugoramienna strazy slawskiéj niegdy$ ziemi,
Wiec i pamieé puscilas za ludy zbieglemi?
Rozszarpany pod tobg przestwér ziem ogromny
I'ogniwo z ojcami przerwal lud potomny.
Nie przemoc, nie zaborca wygubia lud bratni,
Ale wlasna niepamigé niesie cios ostatni. (I. 106).
Wrociwszy z Wioch, gdzie dotart tylko do Florencyi,
i bawige w Karolowych Warach pisze do Czelakowskiego
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(2 lipeca 1824): Rusmy, Stowianie wiecéj mnie obchodza
nizeli Whoeh. Za czerwone wloskie wino pije teraz wode
karolowarska i mysle, Zg to jest napoj naszéj spolnéj ma-
tki. Z serca dziekuje za odebrane w Wiedniu poezye Ko-
Jara, ktore mi tyle radosci sprawity: niech sie nam mnoza
ci, co stysza, aby dZwiek pieknéj lutni nie przebrzmiat da-
remnie. . . Niecierpliwy jestem doczekaé¢ sie piesni stowiaf-
skich, abym je predzéj mogt moim czytelnikom udzielié. ..
Nigdy nie zapomne najmilszych dni z podrézy, ktére w Pra-
dze miedzy zacnymi Czechami przepedzitem; obym mogt
tak na ich przyjazn zastuzyé, jak jéj pragne, jak ja cenie“?).

Obce narody umiat Brodzinski z wtaSciwego sobie sta-
nowiska bezstronnie oceniaé i nie dopuszczat sie namietnyeh,
nienawiscia tchnacych wyrokow, a jezeli powiedziat, ze
,ktoby chciat Niemcow do czynéw pobudzié, powinienby
najprzod gesi z ich kraju wypedzié, aby ich pozbawié¢ pior
do pisania i pierzyn“ (VIII, 387); to niewatpliwie sami
Niemey nie wzieliby mu za zte tego niewinnego Zartu. Z upo-
doban literackich najbardziéj wybitném byto uwielbienie dla
greckich a niecheé do francuskich pisarzy. ,,Plody Grekow —
mowi Brodzinski — sa wieicem literatury calego S$wiata,
gdyz to sa wiosenne kwiaty, kidére na wiasciwym gruncie
pierwsze wolnosci stonce ozywito¢ (VI, 297). Précz Lafon-
taine’a i Moliera, nieznosni mu byli poeci francuscy (VIIL,
366). Horacy — to najwiekszy filozof-poeta (IV, 21). Szeks-
pir jest najwiekszym malarzem ,wysztych z natury charak-
terow“, reprezentuje narod ,sktonny do czarn€j melancholii
1 obojetnéj pogardy zycia“ (VIII, 29, 298). ,Nie chce nic
mie¢ do czynienia z cztowiekiem, ktory mowi, ze Henryada
jest poematem epicznym® (VIII, 368). Goethego nie tyle

1)  Vseslovanske pocateéne ¢teni* Czelakowskiego, Praga,
1850, 1, 'str. 29).
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‘ceni Brodzinski jako gieniusz, ile jako artyste, powiadajac,
ze ,pisma jego wiecé] wydaly nasladoweow sztuki 1 tak
| zwanych gieniuszkow artystowskich, nizeli ludzi czynnych
i dojrzale myslacych“ (VIII, 276). Schillera nazywa najpierw-
szym bezwatpienia poeta Niemcow, ze wszystkich tego ludu
poetow najlepiéj w catéj Europie pojetym i wszedzie cenio-
nym, co przypisuje téj okolicznosci, ze jedyném natchnie-
niem Schillera ,byly gtebokie uczucia prawdy, pieknosci
i goracéj czei Boga, uczucia, ktore wszedzie i zawsze szla-
| chetne serca znajda i na nie zbawiennie wptyna“ (VIIL, 279).
O znanych a wtedy za autentyczne poczytywanych piesniach
Osyana powiada: ,Jak w nocy oko niepewne btaka sie po
ledwo rozpoznanych drzewach, zwaliskach, gorach; jak do-
liny nikna w ciemno$ci, a szczyty skat w obtokach: tak ]1
pedzel Osyana, przy fagodnym cieniu nocy, zdaje sie z za
mgly uspiona w rozlegtosci swojéj malowaé nature“ (III, 27).
»Byron, z tak delikatném skadinad czaiciem, wystawia razem .
- upadtego i szukajacego swojéj ojczyzny aniofa“ (VIII, 30).
Najlepiej lubit Brodzinski Herdera: ,Herder mie nauczyt cnoty
autorskié¢j — mowi on — ,Gdyby zyt Herder, na kleezkach-
bym go zaklinat, aby sie uczyl jezyka Stowian“; ,Herder
tylko jest u mnie pisarz, ktorego jak przyjaciela kocham
i do ktorego uteskniam w $wiat przyszty“ (VIII, 366, 368).

Z takiego usposobienia, z takich upodoban i przeko-
nah wypltyneta dziatalnos¢ Brodzinskiego zaréwno literacka
Jjak i pedagogiczna.

1L

Od wezesnego wieku przejety mitoscia dla poezyi, po=
mimo braku ksiazek pclskich i jakichkolwiek wskazowek ze
strony nauczycieli, sam wlasném rozmyslaniem i wyobraznig
podbudzany, oddat sie tworzeniu. Z poczatku byty-to prébki
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; stabe, nasladowane z podrzednych pisarzy niemieckich,
nastepnie przy pomocy naprzod brata Andrzeja, potém
zwierzehnika swego w wojsku, Reklewskiego, coraz lepsze
pod wzgledem zewnetrznym i na lepszych wzorach ksztat-
cone. Pierwszy szerszy rozglos daly mu dwie elegie, napi-
sane z okolicznosci zgonu ksiecia Jozefa Poniatowskiego,
pierwsza zaraz po jego Smierci, druga w r. 1814 w czasie
przewiezienia zwlok wodza do Krakowa. Przybywszy do

. Warszawy, przez lat kilka musiat juz-to bezptatnie juz z ptaca

stuzy¢ w roznych biurach, to w Komisyi O$wiecenia, to

w Komisyi Spraw wewnetrznych, to w Komisyi likwidacyj-

néj; rownocze$nie zajmowat sie ulubiona sobie poezya, po-

mieszczajac utwory swoje w ,Pamietniku Warszawskim“.

W pierwszym zaraz tomie tego czasopisma z r. 1815 znaj-

dujemy dwa artykuly Brodzinskiego ; pierwszy podawat ,,Wia-

domosé o Zyciu i pismach Wincentego Reklewskiego*, drugi
przynosit bajke oryginalna p. n. ,Koguty*. Odtad w kazdym
tomie ,Pamietnika* znale$¢ mozna jeden lub wiecéj utwo-
row z podpisem K. Br. Byly one wogolnosci w duchu
wowczas modnym, pseudo-klasyeznym tworzone; najlepszym

tego dowodem jest ustep z poematu dydaktycznego p. n.

sPoezya“, tudziez sielanki (,Kloe*, ,Mikon i Filis*, ,O Filo-

nie“,  Pustoty Amorka*, ,Zal Pasterki*), bajki (.Kura,
nSowa“, Mrowka i pszczota®, ,Pijany“, ,Sosienki*, ,Indyk*,
pSI‘Oka“,powiastki wierszowane (,Praca“) i t. d.; celowaty

Jednak juz i one $wiezoécia wyrazen. Z tych poczatkowych

utworow, pod wzgledem pedagogicznym, zastuguja na uwage

bajki, ktérych ogotem jest 8, a ktorych niema w zbiorowych

Wydaniach dziet Brodzinskiego. Sa one pisane Zzywo, od-

naczaja sie trafnoécia pomystu i dzi§ jeszcze niektére (Ko-

gUty,‘Kura, Mrowka i Pszczota, Sroka, Indyk) zastugiwatyby

112 rozpowszechnienie z powodu rozsadnych uwag i obra-

#0Wego ich przedstawienia. Zapomniano o nich catkiem nie-
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stusznie !). Juz wr.1816 zaczal Brodziniski zaznajamiaé czy-
telnikow polskich z poezyami Schillera, dobierajac na po-
czatek taka, ktora wspomnieniami mitologicznemi mogta 6w-
czesnemu smakowi sie podobaé; dat wiec t#omaczenie ,,Kas-
sandry“, wyprzedzity je wszakie w ,Pamietniku“ przekfady
dokonane przez innych ttomaczow a mianowicie Jozefa Dyo-
nizego Minasowicza (,Nurek“).

W dotychczasowych Zyciorysach Kazimierza z Krolowki
prawie zupeinie przemilczano fakt jego wolnomularskiéj
dziatalno$ci w zakresie pisémiennictwa. Ttdmaczy sie to prze-
dewszystkiém okolicznoscia, iz pierwsze jego biografie po-
wstaty w ezasach, kiedy niewolno byto zrobi¢ wzmianki
nawet o wolnomularstwie, a pézniejsi zZywociarze nie znaj-
dujac nic pod tym wzgledem u poprzednikéw, nie mieli
wskazowki, ktoraby na $lad owéj dziatalno$ci naprowadzita.
Powtore w pierwszém zbiorowém wydaniu pism swoich z r.
1821 Brodzinskilubo pomiescit pare poezyj wyniktych z ucze-
stnictwa swego w towarzystwie a raczéj w ,zakonie“ ma-
sonskim (jak wtedy mowiono), zatart przeciez starannie slady
ich pochodzenia, wyrzucajac nietylko wlasciwe znaki wolno-
mularskie, ale nawet najdrobniejsze napomknienia wyrazowe
ktoreby poczatek utworéw owych zdradzaty. W ten sposob
gdy i dalsze wydania wedtug tego pierwszego robiono, sam
pisma autora nie mogty obudzié myéli o nalezeniu jego d
»zakonu“. A ze druki pierwotne wierszy wolnomularskich
odbijane w matéj liczbie egzemplarzy, nastepnie niszczone,
trudne byty do nabycia, mata wiec tylke garstka spotcze
snych o fakcie samym ich istnienia wiedziata, Wreszeie ma-
sonerya, zostajaca z poczatku tylko pod interdyktem paf

1) Zdaje sxg, ze piéra Brodziniskiego sa jeszcze dwie dos
ladne bajki pomieszczone w Pamlgtmku Warsz.“ z r. 182
(t. VI, 355) bezimiennie p. n. ,Chlopiec i Motyl%, ,Szczygiel®.
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stwowym, dostata sie nastepnie przy zmienionym nastroju
umystow pod interdykt spoteczny sfer pewnych tak, iz prze-
milczano umyslnie o nalezeniu do niéj wszystkich niemal zna-
komitych mez6éw naszych z kofica przesztego i poczatku bie-
zacego stulecia, uwazajac to za pewnego rodzaju ,plame¥,
ktora w interesie czci dla owych mezéow zastuzonych ukry-
waé nalezato starannie.

Ale jak w wielu innych sprawach tak i w téj nowsze
czasy -dotarty do prawdy. Hipolit Skimborowicz gromadzit
materyaly do historyi wolnomularstwa w Polsce, zbierat
wszelkie odnosne druki i tym sposobem doszedt do posia-
dania wolnomularskich wierszy Brodzinskiego. Nie wiem,
czy cokolwiek ogtosit o nich drukiem, ale ze zbiorow jego
sam za zycia zbieracza korzystatem. W r. 1872 p. Karol Estrei-
cher w 1-szym tomie ,Bibliografii Polskié¢j XIX stulecia“
wymienit kilka tych wierszy (str. 152, 1563). W poznanskiém
wydaniu pism Brodzifiskiego (1872—74) napomknieto o wla-
$ciwém pochodzeniu dwu dawniéj znanych poezyj i podano
ich odmianki z pierwodrukéw. Tym sposobem nazbierato sie
troche materyatu autentycznego, kiéry pozwala nam obecnie
zarysowaé glowniejsze szczegdly z piSmienniczéj Brodzin-
skiego dziatalnosei jako wolnomularza.

Niewiadomo dotychczas, czy Brodzinski, przybywajac
do Warszawy w drugiéj potowie r. 1814 byt jui wolno-
mularzem czy nie. Zdaje sie wszelako rzecza prawdopodo-
bng, iz do ,zakonu“ wstapit juz dawniéj, gdyz niebawem
PO przyjezdzie do stolicy Krolestwa wystepuje jako brat
bardzo czynny, skfadajgcy wiersze obrzedowe w charakterze
»Mowcy“ wiatyni. To w kazdym razie pewna, ze wolno-
Mularstwo utatwito mu zawiazanie stosunkéw literackich
i towarzyskich w nieznaném mieécie. Zalecony zaledwie kilku
Wierszami, nie méglby Brodzinski stosunkowo dos¢ szybko
OSngﬂqé pewnego w Warszawie znaczenia, gdyby nie zwiazki
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masonskie. Wszedt on w zwiazek z ,katedra $wietobliwosei
i doskonatosci® w swiatyni Izydy, ktéréj mistrzem, trzymaja-
eym miotek od r. 1812 byt Ludwik Osinski, znany ttémacz
areydziet dramaturgii francuskiéj, wstawiony kilku odami
poeta i powainy krytyk. Na samym tedy wstepie do War-
szawy zetknal sie Brodzifski z literatem gtoSnym tutaj i wpty-
wowym, ktory nie omieszkat jego talentu i pracowitoseci
spozytkowaé¢ wielostronnie.

Juz z r. 1815 znamy trzy wiersze Brodzinskiego spo-
wodowane uroczystosciami wolnomularskiemi.

Jeden z nich ma napis: ,Spiew w czasie obchodu |

uroczystego $w. Jana przez W. Wschod narodowy pod
wschodem Warszawy d. 24 mies. szostego r.. p... s.. 5815
czyli ery zwyczajnéj 24 czerwca® (w 4-ce, kart 2.). Wiersz ten
znam tylko bibliograficznie, tresci wiec jego podaé nie moge ).

Zaraz nazajutrz odbywata sie w $wiatyni Izydy uro-
czysto$é imienin Ludwika Osinskiego; na niéj épiewano i de-
klamowano wiersz Brodzinskiego, przy towarzyszeniu mu-

zyki ufozonéj przez brata Karola Kurpinskiego?). Cato$é

sktada sie ze Spiewoéw chorowych i solowych, z recytatywu
3 pokolei wystepujacych wucznidw, z deklamacyi dwu dozor-
cow, z dwuspiewu i trojspiewu. Rozpoczyna sie od $piewu
chorowego, wzywajacego prawdy :

) K. Estreicher: ,Bibl. pols. XIX st.“ t. I, 152.

%) Tytul: ,Wiersz obrzedowy w $wieto Imienia N.. i N..
B... Ludwika Osifiskiego, Mistrza Katedry §.-. i t.. .. Swiaty-
nia lzys d.. 25-go m.. 6-go r.. p.. s.. 5815 w teyze 2 $pie-
wany i deklamowany. Poezya B... Kazimierza Brodzinskiego;
muzyka B.-. Karola Kurpinskiego“. 4 karty w 4-ce. Na odwrotnéj stro-
nie tytulu: cyrkiel, tréjkat, kielnia i inne symboliczne znaki wol-
nomularstwa otoczone kwiatami. — znaczy : loze; N... znaczy
Najdoskonalszy ; B.-. znaczy brat; &.. znaczy albo $wiat albo
Swigtobliwosé: d.. doskonaded¢: .. (trzy kropki) zastepuja tréjkat
symboliczny wolnomularstwa,
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Kaplanko mularzy s$wieta,

W lonie wiecznosci poczeta,

O prawdo! niech twe natchnienia
Ozywia mularskie pienia.

Na co solowy $piew odpowiada:

Tajemna jest twoja brama;

Madrosé trzyma w niéj pochodnie;
Blask ich zniesie cnota sama

W proch przed niemi nikna zbrodnie.

Chor Spiewa znow swa zwrotke, a pierwszy uczen
w czterowierszowéj strofce, ktoréj dwa ostatnie wiersze chor
powtarza, prosi namiestnika lozy ,filaru madrosci“, siedzg-
cego ,obok tronu“ mistrza, aby wypowiedziat chwate ,za-
konu“. Namiestnik w przydtuzszéj deklamacyi, zlozonéj
z wierszy powainych 13-zgtoskowych, przypomina owe smu-
tna chwile w dziejach swiata, kiedy wiek szcze§cia na nim
minat, gdy ,,pod zelazem* znikly ,plony Saturnowe¥, a wérod
burzy rungl kosciot prawdy; dodajac, ze wowczas kaptani
»0d niebios wybrani* uniesli ,zaréd prawdy z zatopow,
Jak Noe w arce*, ze sterowala im ,madro$é, w zagiel deta
»Sita%, a  pieknos¢“ utagadzata burze. Nastepnie przedsta-
Wia powolne ale skuteczne dziatanie owéj prawdy, uniesio-
néj przez kaptanoéw od niebios wybranych, na $wiat pogra-
Zony w ciemnocie; oraz wzmaganie sie znaczenia mularzy :

Pod berfem nocy spal $wiat 'w milezeniu glebokiem ;
Prawda wyszla—i z $wiatlem szybkim przeszla krokiem
A zlym sen przedluzajac, jéj moc tajemnicza

Wzbudzila mezéw prawych, godnych jéj oblicza

Glos jéj, kornie na skrzydlach tajemnic?l) niesiony,
Wieki wiekom, a stronom podawaly strony.

!) Przez to ogdlne wyrazenie rozumieé prawdopodobnie
nale_iy misterya kaplanow egipskich, eleuzyiriskie i t. p., z kto-
Temi nicia powinowactwa duchowego laczono wolnomularstwo.

P. Chmielawski. Studya i szkice. Il. 8
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Whet sie zeszli mularze wszelkiego narodu

0Od zachodu na pélnoc, z poludnia do wschodu,
Rozciagneli dudowg tricalq niesmiertelnie,

7 tronéw zeszli krélowie, wzieli z nimi kielnie;
Jéj obwdd i koscioly i trony zamyka,

Tam jest cze$é i dla béstwa i praw $miertelnika.
Jéj oltarze juz ziemi zajely przestrzenie:

Gdzie blask rzuca, zlos¢ mdleje, ustepuja cienie.
Gdzie pyszne niegdys grody, teraz porze radlo;
Kiedy tysiac towarzystw i narodéw padlo:

Zakon nasz wolny, mocny przez zgode jedynie,
Spokojny, cichy, wiedzie mur po ich ruinie.

Tak slonice zawsze jedno, stale i spokojne,

W kuli $wiata rozlewa strugi $wiatla hojne,

Gdy piorun, niosac blyski, ktére chwila nieci,
Grzmi, $pieszy — aby zgasnal wtenczas, gdy zaswieci.
Zakon pewny w zasadach, w skutkach nieomylny,
Pracuje jak czas — tajny, nieustanny, silny,
On-to kiedy$ opasze ziemig w laricuch zgody,

Z nim od morza do morza uklekng narody

I wielkim hymnem niebios wstrzasnie sie sklepienie,
Z prawdy krytéj przez wieki opadnie odzienie,

A gdy pierzchna ciemnoty az na $wiata konce,
Niebo dachem s$wiatyni, lampa bedzie slonce.

Gdy namiestnik lozy, éw filar madrosci“, skoneczy?
swa deklamacye, chor intonuje zwrotke na czes¢ ,wladey
§wiata“, a Spiew solowy zwrotke na chwate ,zakonu“ oraz
mistrza, sterujacego berfem w Swiatyni [zydy, najstarszego
cztonka lozy i jéj wskrzesiciela za czasow pruskich, Piotra
Reicha, ktory niedawno (w r. 1814) obchodzit pieédziesiecio-
letni jubileusz nalezenia do zakonu. Dwa ostatnie wiersze
chor powtarza; a deklamator (blizéj nieoznaczony, prawdo-
podobnie namiestnik lozy) wzywa mistrza, azeby dla uczcze-
nia zastug i cnot zakonu dziewieékrotnie w trzech stronach~
odezwaly sie mloty. Co gdy sie stato, drugi ucezesi recyta~
tywem zwraca sie do ,filaru sity¥, do pierwszego ,dozorcy,

azeby o zasadach wolnomularstwa (réwnosci, zgodzie i sile}
b
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oraz 0 jego zaletach opowiedziat. ,Dozorca“ w pieknych,
pelnych mocy wierszach wywiazuje sie ze swego zadania:

Kiedy duma, na karku podlosci niesiona,

Swigta jednoéé z ludzkiego wypedzila grona;

Kiedy z rodzinnych szrankéw, réwnosci i zgody
Lud rozdzielily stany, wyznania, narody;

Gdy przesad oczy zwiazal, przemoc reke spiela,

By ludziom ceche rodu braterskiego zdjela;

Kiedy czlowiek ponizon, jak narzedzie czynny,
Myslal mysla drugiego, czynil, jak chcial inny:
Wtenczas wzni6sl sie nasz zakon, gdzie blask prawdy $wieci :
Tu pod dachem rodzinnym gromadza sie dzieci,

Tu duma w wiezy spieta lezy w jego cieni,

Na ktéra placza w $wiecie ludzie poréinieni;

Tu w progu tluka kielich z $wiatowa gorycza;

Tu smutnych dzwonéw czasu przestrogi nie licza,
A $wieté] tajemnicy okryci oblokiem,

Codzien jednym do wschodu zblizaja sie krokiem,
Tam z nadzieja o preysedém szezgsciu ziemi nucq,
Ktére jéj Bog dal niegdys, mularze powrécea ;

Tam litosé, nieodstepna od pracy bogini,

Lzy pociech w $wiecie zbieraé wychodzi z Swiatyni
Mito$é bratnia, réwnodci ozdubiona cechq,

Zewnatrz im murem, wewnatrz pierwsza jest pociecha.
Wirzéd nich szczerosé przy boku lagodnosci chodzi;
Ona mowe serdeczna do serca przywodzi.
Szezerosci! jakze szezeScie tego miejsca glosié,
Gdzie tobg méwié wolno, gdzie cie lubig znosié?
Wesolosé, cérka swiatla, cnét i niewinnosei,

Przy powadze zakonu szanowana gosci:

Jéj wdzigki ni powagi ni sily nie zmniejsza,
Pigknos$¢ czynia prawdziwsza, a prawde piekniejsza.
Tu czlek na $wiecie cierpiana zaslone z 6ez traci,
I przy $wietle we wszystkich poznaje swych braci,
Czyli tam, kedy slofice szczerym ogniem ciska,

Czy gdzie ludzie dalecy natury ogniska,

Tu w zgodzie do jednego gromadzac si¢ stolu
Spuécizng matki $wiatla dziela si¢ pospolu.

Tu w ogniwach braterskich wszyscy sobie bliscy,
Jeden wsparty na wszystkich, a na jednym wszyscy.

Po ukonczeniu deklamacyi, wypowiedzianéj przez ,filar
8%
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sity¢ chor powtarza zwrotke na cze$é ,wiadey Swiata,
a dwuspiew sktada mu dzigki za to, ze daf takiego mistrza
jak Piotr Reich ,synom lIzydy“. Deklamator zwraca sie do
przewielebnego (Ludwika Osinskiego), azeby oklaskiem wy-
razit uczucia zebranych wzgledem mistrza ; oklaski odzywaja
sie sze§ciokrotnie!). Wtedy trzeci uczen wzywa drugiego
dozorey, Hfilaru pieknosci“, siedzacego przy trzecim mlocie,
azeby o cnotach wolnomularza opowiedzial. Dozorca ten
kresli w deklamacyi swojéj niebezpieczenstwa, na jakie na-
razony jest cztowiek staby w podrézy zycia, a zarazem do-
niosto$é wsparcia moralnego, jakie mu daé¢ moze wolnomu-
larstwo, cnote oswiecajac rozumem, a wolnosé taczac naj-
Scisléj z ,niewola“ obowiazku:

Czlek z czuciem i pojeciem na brzeg Zycia wchodzi,

Lecz ciemny, slaby, musi oddaé¢ sie powodzi,

A gdy dzika namietno$¢ pcha lédke od ladu,

Doradczy rozum zasnal na lonie przesadu.

Tak czlek — jak mara — szybko droge w gréb przeminie,

I on nie poznat zycia i po nim slad zginie.

Lecz szezesny, komu w zyciu na morzu goryezy,

Opiekuncza mularstwa gwiazda przewodniczy.

Jazon za runem, Ulises za Itaka dazy,

Mularz po glebiach mysli za prawdami krgéy.

Swiat mysla, a miloscia objal cala ziemieg

Jednéj celem jest wiecznosé, drugiéj ludzkie plemie.

Jak, gdy Morfej senliwy mak sieje po osi,

Opiekuncza noc nad nia swa zaslone wznosi:

Tu sle wiatry z cchloda, owdzie spuszcza rosy,

I skromny blask ksiezyca wiedzie przez niebiosy;

Tak wolny mularz rzuca tajne swiatlo — rady,

Nedze morzy przez litosé, bledy przez przyklady.

Oswiecona w nim cnota uczy zycia uzyé

I przez samo uzycie na przyszlosé zasluiyc,

W wszystkich wiarach cheé jedne ku Twoércy wyznaje

Cnocie jednéj nad druga pierwszenistwa nie daje,

A baczac, czém on z ludZmi, z nim ludzie zlaczeni,

Czci wolnosé i niewolq powinnosci cend.

1) W druku wyrazono to tak: ,Oklaski p. 3 4-3%.
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W konicu swéj deklamaecyi ,filar pieknosci“ robi zwrot
do mistrza sternika, Piotra Reicha, wystawiajac go jako
wzér wolnomularzy, jako chwate Izydy i ozdobe zakonu.
Trojépiew omawia jedne z mysli, przez drugiego dozorce
wyrazonych:

Prézno na piasek slonce $le o$wiaty;

Zla ziemia nic nie urodzi;

Prézno grunt zyzny wyprowadza kwiaty
Tam, gdzie slofice nie dochodzi.

Tak prézne $wiatlo tam, gdzie niema cnoty,
Préina cnota wsréd ciemnoty.

Szczesny, kto laczac cnote przy rozumie,
Jedno drugiém wesprzéé umie.

Po tym trojspiewie znowu, ale po raz ostatni, wyste-
puje pierwszy dozorca, ,filar madrosci“, poswiecajac swa
deklamacye na uczczenie Piotra Reicha, a przy nim i Lud-
wika Osinskiego, ktoremu Reich w r. 1806 udzielit stopien
pierwszego $wiecenia, a ktory ze swéj strony, podeczas jubi-
leuszu Reicha w 1814 podawal mu z tronu ,narzedzia
ucznia®. Przypominajac te okolicznosci, dozorca powiada:

Uscisk mistrzow 1 uezniéw, jaki w szczesnéj dobie

Po dwa razy nawzajem dawaliScie sobie,

Niechaj dzi$ w trzecim milym dla braci obrzedzie

W imie wszystkich raz trzeci powtorzony hedzie;

Niech sie stanie usciskiern wszystkich braei spolem!
My bratniego laricucha opaszmy ich kolem!

Chor wreszcie Zyczeniami konezy caly obrzed:

W tym Swietym obwodzie braci
Przepedzaj wiecznie wiek zloty;

Niech ci nasza milosé placi
Twoje zaslugi i cnoty.

Jak z powyzszego widzimy, wiersz, w $wieto imienia
Ludwika Osinskiego wygloszony, roznit sie z gruntu od po-
.dObny(:h utworow, pisanych za czasow Stanistawa Augusta
! za Ksiestwa Warszawskiego przez rozmaitych wiekszéj
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i mniejszéj zdolnosci poetow; bardzo mato bowiem ma
w sobie pierwiastku osobistego; solenizant ledwie wspom=
niany, Reich tylko doznaje uczczenia, jako mistrz; zreszta
cato§¢ ma na celu pokrzepienie moralne za posrednictwem
przypomnienia dziejow, zasad i postepowania wolnomu-
larzy, jako rzecznikow swiatta, wolnosci, prawdy i szczero=
$ci, stowem prawdziwego humanizmu. '
Tegoz r. 1815 w sierpniu raz jeszcze Brodzifski wy-

stapit jako wolnomularz, piszac wiersz na obchod zatobny
po zmartym dostojunym czlonku zakonu, Jozefie Orsettim ?).
Budowa tego utworu daleko jest prostsza niz poprzedniego;
sklada sie tylko ze $piewu solowego trzykrotnego, z choru
wystepujacego trzy razy i z deklamacyi dwukrotnéj. Wypo- '
wiedziawszy bolesny powod zgromadzenia sie cztonkow,
wyrazono w ,$piewie“ spostrzezenie, ze jak ,noc wstepuje
w dniowe §lady“, jak ,prace lata jesien roni“, tak ,za ra=-
doScia smutek blady, a za Zzyciem $mieré zas goni“; chor
w stowach prostych ale przejmujacych do glebi kresli
dole cztowieka:

Ach! po jak smutnéj kolei

Losy czleka wyprawily!

Is¢ po cierniach do nadziei

Trafié w bélach do mogily.. .

Deklamacya pierwsza maluje obrazowo prawo ciagléj ]

i wiecznéj przemiany: ,Ta ziemia jest cmentarzem — po-
wiada — gdzie czarna krolowa wystane sobie twory na
zatrate chowa; z jéj zniszczonéj ofiary robak utworzony |

') Tytul: ,Wiersz na obchéd zalobny po N.. i N.. B.-.
Jd6zefie Orsettim, pierwszym wielkim Doz.:. W.. W.-. Polskiego, czlonku
N... Kapituly, mowcy — ... kapitularnéj, czlonku $.-. id.. = .% i
Izys w Warszawie, w dniu 16 M. VIIl r. p: s.. 5815% Utwér ¥
ten znajduje si¢ w pismach Brodziiskiego pod tytulem ,Pogrzeb =
przyjaciela® albo téz: , Wiersz zalobny“ ale z wielkiemi odmia- =
nami i z wyrzuceniem wszelkich wspomnieri wolnomularskich.
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iyje zniszczeniem, aby wnet Zywil zmiszcoony®. Gdy Spiew
wyrazit zal, co zaciemnit $wiatynie Izydy, po émierci cztonka,
,co $wiatyni spajat Sciany“ i gdy chor zawezwal obecnych
do zanucenia ,piesni Zatoby“, deklamator boleje nad losem
smiertelnikow, ktorzy za krople pociech topia sie w morzu
goryczy i muszg byé szermierzami, co na $miertelna walke
w szrankach stajac, otrzymuja poklask wtedy dopiero, gdy
padna; ale niebawem spostrzega sie, ze zal jest bezptodny,
wiec czerpie otuche w zasadach wolnomularstwa:

Ale precz o obrazie! ty§ nad Smieré smutniejszy;
Niech pochodnia mularstwa twa okropnos$¢ zmniejszy.
Mularz smutnych przybytké6w prawdy sie nie boi

I samo widmo $mierci $mialo w kwiaty stroi,

To widmo, co go droga podziemna prowadzi,

Blizn jego nie obmyje, ufnosci nie zdradzi.

Jest przyszlosé, bo w cierpieniach czlek zyje i kona,
Bég wieczny, bo nadzieja nasza nieskoriczona.

Spiew podejmuje ten ton otuchy i wystawia spokoj
zmartego w przybytku wiecznosci:

Minales juz, drogi bracie!

Smutng $ciezke niepewnosci;
Przy Jehowy majestacie

Duch tw6] wolny wiecznie gosci.
Smutna Swiatyni twa strata

Lzy zalosne braciom roni,
Lecz co kaze wilo$é brata,

To mularskie prawo broni.

W tym samym nastroju, chor zacheca do ukojenia zalu:

Bracia! kto powinnos¢ ceni,

Z mestwem zal pojednaé trzeba
Na grobowiec zasmuceni,

Lecz wesolo patrzmy w nieba,

Z roku 1816 znany mi jest jeden tylko wiersz wolno-
mularski Brodzinskiego. Jestto ,Kantata w dniu obchodu
Imienin B... L.. Osinskiego M.. == .. S.. Izys, d. 26. M.-.
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VL r.. p... s.. 5816. Poezya B.. K... Brodzinskicgo. muzyka

B... K.. Kurpinskiego“ (kart dwie w 4-ce). W pismach;

Brodzinskiego znajdujemy ja pod napisem: ,Radosé“, natu-

ralnie zmieniona i wolnomularskich wspomnieft pozbawiona.

7 tego wcielenia jednak do pism widaé juz, ze znajdowaty
sie w kantacie przewaznie my$li ogolne, ktore mogly mieé
znaczenie same przez sie, po obcieciu wszystkiego, co wiersz

wywotalo. Istotnie oprocz dwu miejse, wytacznie uczczeniu

shajlepszego z braci kota“ poswieconych, reszta opiewa
zalety radosci. Brodzinski znat niewatpliwie wiersz Schillera
»An die Freude“; my$li niektore tu i tam sg jednakowe;
ale blizszéj zaleznosci pomiedzy temi utworami zaznaczyé
nie mozna; kazdy poeta po swojemu potege radoSci wy-
$piewal. Schiller wystawia ja, iz zaréwno ztym jak dobrym
stuzy, i dlatego pragnie, azeby w chwili upojenia przeba-
czono wszystkim grzesznikom; gdy Brodzinski pociechy jéj
dla zacnych i szlachetnych tylko zachowuje. Poniewaz
zmiany w téj kantacie zaprowadzone przy drukowaniu jéj
w zbiorze pism nie sa zbyt wielkie, przytoeze tu z ,dekla=-
macyi* krociutki tylko ustep, ku wolnomularstwu i solenizantowi
zwrocony, ktorego w wydaniach zbiorowych niema:

Radosci, przystap do tronu,
Tam zanies braci uczucia swiete!
Niech przy Ludwiku zyja bez zgonu
Czcia 1 przyjaznia przejete.

Spelznijeie w blasku, wy, chwaly mocarze!
Niech moznosé szczytu swojego zazdrosei:
Tu widzi wielkosé — bo czedé wirzéd réwnodci,
Bo prawa jest cze$é, ktéra serca niesie w darze.

Ty bedziesz z nami wiek zloty. ..
Niech twoje kwiaty te $wiatynig stroja;
Zatrzymaja cie Mistrza zaslugi i cnoty 3
A przyjazti nasza bedzie czescig twoja. ’

3
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-
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Z roku 1817 znane sy dotychczas trzy utwory wolno-
mularskie Kazimierza z Krolowki.

Pierwszym z rzedu jest ,Kantata w dzien uroczysto-
sci installacyjnéj W... W... Urzednikow W.. W... Krolestwa
Polskiego. R... p.. s.-. 5817. M. III. 44, Skfada sie ona
z choru, na poczatku i koncu $Spiewajacego tez same zwro-
tke, z dwu deklamacyj, z trzech reeytatywow i dwu $pie-
wow. Poeta zwraca sie pokolei do najwyzszego mistrza, do

namiestnika zakonu i wreszcie do ogdtu innych urzednikéw.

Mistrzem najwyzszym Wschodu Polskiego byt Stanistaw hr.
Potocki, wowczas juz minister oSwiecenia Krolestwa Pol-
skiego. Jemu przyznaje Brodzinski zastuge, iz zakon w naj-
burzliwszéj dobie uchowat przy jego pomocy ,kwitnace
swe nadzieje“, poréwnywa go ze wschodzacém stoncem,
ktére do nowéj pracy budzi i zacheca, powiada, ze kraj

1 zakon chlubi sie nim, gdyz mu powierzyt ,,dwie najpierw-

sze oSwiaty pochodnie* to jest zapewne przewodnictwo
W zakonie wolnomularskim i ministeryum o$wiecenia, wy-
stawia wreszcie jego talenta i dziatalnosé:

Pierwsza jest gieniuszu na ziemi potega!

Jako ozywecze slofice, wszystkiego dosiega,
Pamietne na moc cedru i na barwe kwiatu
Swiatlem nadaje sile i ozdobe $wiatu;

Tak gieniusz przez kunszta, nauki, zachody,

Tchnie ducha, ktérym zyja wieki 1 narody
Wszedzie duch picknych celéw jak cien nieoddzielny
Zjawia mu si¢ i na $lad wiedzie niesmiertelny.
Mezu! niech ci¢ do celu wiedzie cheé stateczna;
Slawa jednego w dobru powszechném jest wieczna.
Niech z #rzédla twego $wiatla czerpaja pozytki

I mularstwa polskiego i nauk przybytki.

A marzenia cnotliwych i wielkich dusz checi
Pigkny skutek twa palme na wieki uswieci.

Namiestnikiem zakonu byt wowezas widocznie jakis wojak,
Moze Jozef Mrozinski; ku niemu wystosowal poeta recytatyw:
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Wita cie, namiestniku, zakon obok tronu;
Nowa cie czeka chwala u nowego plonu,
Na oliwnéj galezi zawies ciezkie zbroje,
Lagodna kielnie wezma dlonie twoje.

W ,Spiewie“ za$ rozprowadza mys$l, wyrazona w dw
ostatnich wierszach recytatywu:

Chlubg dla meza w wojennéj] wrzawie
Daé krétkie zycie wieczysté] sprawie;
Huk trab, co jego zwyciestwo glosi,
W potomne wieki echo roznosi.

Lecz i przy milém pokoju pieniu
Pieknie, w oliwnym spoczawszy cieniu,
Do mularskiego $pieszyé warsztatu

I blogi pokéj przyblizaé Swiatu.

W ostatnim wreszcie recytatywie Brodzinski ma n
mysli wszystkich urzednikow mularskich i przemawia do nic
z rado$na otucha w dobra, pomyslng dla zadan masonskic
przysztosé. Widoeznie w roku 1817 nie przewidywat jeszcz
chmur, jakie nad zakonem zebraé sie mialy; mowi bowiem

Jak troskliwi wiesriacy

Przy nowéj wiosny pogodzie
Slonicu na swojéj zagrodzie
Powierzajg skutek pracy:

Réwna cheé, urzednicy! nadzieja w was nieci
Poswieca¢ zdolnosé i czas dla zakonu.
Ufajcie sloncu, ktére z goéry swieci,
Bez niego i bez pracy nie zyskacie plonu.

Sam Boég wielka mularstwa pochodnie rozniecit,
Sam bedzie w drodze przeznaczenia $wiecil;

Na wszystko przyjdzie pora, wszystko owoc zrodzi,
Gdzie gieniusz, czas, praca na pomoc przychodzi.

W dniu 24 kwietnia 1817 roku ofiarowat Brodzins
wiersz swoj Jerzemu Wilczewskiemu, eczlonkowi zakon
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w dzien jego imienial), Wiersz ten znany jest w zhioro-
! wych wydaniach poezyj Brodzihskiego p. n. ,Prawdziwa
wesotos¢“; ale naturalnie ze zmianami i opuszezeniami;
gdzie byto mozna zamiast ,mularstwo“ wstawiono ,ludz-
kos¢“, a gdzie zbyt wyraine byly cechy okolicznosciowéj
natury utworu, tam strofy cate pominieto. Mysla zasadnicza
wiersza jest, po przedstawieniu krotkotrwatéj i zwodnéj
radosci dzlecigcia, miodzienca i dojrzatego meza, odmalo-
waé blogo$é i bosko$é, a wiec wieczna trwalosé téj radosci,
jaka roznieca w sercu cztowieka mito$é bliznich i wspiera-
. nie ,$wietego celu mularstwa“, bo ,kto caty swiat umito=-
wat, ten i caly $wiat posiada, ten roéwny béstwu w nie-
i $miertelném niebie, przeszto§¢ i przysztosé zhotdowal dla
siebie.
Dnia 5 wrzesnia tegoz roku $piewany byt w lozy S.
Jana pod nazwa ,Astrea® wiersz ]érodzir'lskiego na uro-
czystos¢ imienin mistrza katedry sprawiedliwosei i doskona-
. losci w tej lozy, Karola Wojdy. Znam go tylko hibliogra-
ficznie ?).
S Rok 1818 stanowi w dziejach naszego wolnomularstwa
do$¢ wazng i ciekawa chwile; powstaly bowiem wowezas
starania ludzi uksztatconych i rozumnych, dazace do refor-
my .zakonu“; wiemy o tem cokolwiek, co w té&j mierze
. Przedsicbrano w Wilnie3). A ze stosunki wolnomularskie

) Tytul: ,Wiersz ofiarowany N... N.. B.. Wilczewskiemu
Jderzemu w dzien Imienin d. 24 kwietnia 1817 przez B.. K.-.
Brodziﬂskiego“.

. ) K. Estreicher w ,Bibl. XX. st.“ I, 152 podaje taki na-
Pis: _Spiew na obchod uroczystosci imienia P.. i N... B... Ka-
rola. Woydy mistrza katedry $.. i D TJ & Jana pod osob.
Nazwiskiem Astrea w d. 5 M. IX. r.. p.. 5817 Muz. Elsnera:
W 4d-ce str. 4 strof 7¢.

%) Zob. Atenewm z v. 1883 t. II, sir. 172 w mojéj roz-
Prawie _Liberalizm i Obskurantyzm na Litwie i Rusi®.
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byty u nas dosé Sciste, przypuscié mozna, ze i w Krolestwie,
a mianowicie w Warszawie usifowania podobne istnia&y.i‘
Jakie stanowisko zajat wowczas Brodzinski, nie wiadomo
napewno; prawdopodobna atoli jest rzecza, iz nie bedac
zwolennikiem zmian gwattownych wogole, umiarkowanie to
swoje zachowal téz w sprawie wolnomularstwa. Dowodzi-
toby tego najprzod domyslnie przez p. Estreichera?l) do
r. 1818 odniesione wydanie broszury podpisanéj przez Bro-
dzinskiego jako W. W.-. sekretarza, p. n. ,Akt ogloszenia
i Ustawy wielkiego Wschodu Krolestwa Polskiego i W, X. Li-
tewskiego“, a powtore miana przezen ,Mowa w dzien installa- "
cyi urzednikow Isis w roku 5818 d. b m. XI%, ktora znam z od-
pisu, jaki sie znajdowal w zbiorach Hipolita Skimborowicza.
Ponowne ogtoszenie Ustaw Wielkiego Wschodubyto dowodem,
ze Wschod Polski, a zarazem i Brodzinski, ktory byt juz wtedy
sekretarzem zakonu, nie chcial wyrzekaé sie zasad daw-:
nych wolnomularskich; mowa za$ okazuje, jak poeta nasz
zasady te rozumial, jak je do wymagan  czasu stosowat;
warto sie wiec nad nia blizéj zastanowié. d\

Brodzinski wyktadajac zasady masonskie, rozpoczyna
od twierdzenia, iz ,nie jest dzietem czlowieka utwarzaé
cnoty w bliznich lub w sobie“, lecz ze ,kazde serce ozna-
czone juz jest od natury mularskiemi znakami i hierogli-
fami“, ktore ,nie na kolumnach, nie przez dalekie morza
doniost czas pokorny wiekom naszym®, ale przekazat je
pokoleniom we krwi, gdyz ,z mularskiego tajemniczenia
rodzi sie czlowiek, a staranie jego nie moze byé inne jak
tylko, aby tez tajemnice odgadywal w sobie“. Szeregi praw-
dziwych rycerzow, zwiazki prawdziwych uczonych, zakon
wreszcie wolnomularzy wiaéciwie nic nie wytworzyly i nie ]
nie wytwarzaja, ale ,roéznemi hastami, pod jedne sztandary,

1) ,Bibl. pol. XIX, st.« I, 11.
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do jednego ottarza prawdy, pod jedno sklepienie zwoluja
przez dtugie wieki lud, blakajacy sie¢ w tesknocie do wza-
jemnéj mitosci, do powszechnego dobra“, tak iz ,nie nad
zasiewaniem cnot, ale nad trudna sztuka pofaczenia sie
wszyslkich pracuje cztowieczefstwo¥.

Po tych uwagach ogélnych przechodzi mowea do
przedstawienia ulubionéj mysli swojéj, wykazujac potrzebe
umiarkowania, a wiec znalezienia s$rodka, ,do ktorego
wszystko wptywa i z ktorego wszystko sie rozplywaé po-
winno“. Nie brakto ludzko$ci ani ,najwyzszych checi, ani
najwyzszych zdolnosci“, ale zbywato na tém umiarkowaniu
zfotém, ktore wszystkie czynnosci odwazaé musi. W mysl
téj zasady mowi Brodzinski: ,Mitos¢ Boga powinna sie
faczyé z mitoscia dzieci jego, catego rodu ludzkiego; mitoscé
wolnosci powinna daé sie okowaé¢ w Sciste postuszenstwo
prawu, milo$é prawdy niech bedzie wstrzemiedliwa, wmilosé
$wiatla poblazajacq, a milosé rownosci miech ma gramice
rozsadku ¢ sprawiedliwo$ci. Bracia moi! Do$é juz ksiag
butwieje, ktore marzenie dla tego powszechnego dobra
kreslito; dos¢ stéow o niém przebrzmiato, ktore wycho-
dzity moze z ust proznosci, albo niestety, z ust saméj
obtudy; doéé nawet silnych i szezerych przedsiewzieé upa-
-dbo; i jezeli korzysci wszelkich tych usitowan sa widoeznemi,
to zapewnie najwainiejsze bedzie przekonanie, ie jak ca-
08¢ z czesci sie sktada, tak cafos¢ bez samych dobrych
Czesci byé dobra nie moze. Kazdy zatém mularz, na jakim-
kolwiek punkcie postawiony przeznaczenia, powinien dla
dobroci catosci staraé sie wprzod byé dobrym cztonkiem;
Nie poswiecenia sie, ale taczenia dobra swojego z dobrem
POWszechném wymagamy po nim. W tém rozumieniu kasdy
dobry ojciec, sasiad, obywatel, ursednik rzadzacy i postuseny
d"brym jest mularzem. Nierowno$¢ polityczna trwa tylko
Przez ciag krotkiego Zycia, a czesto w krotkiéj jego chwili,
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gdy rownosé ludzi zaczeta si¢ u Boga itrwaé bedzie w wie=
cznoéci, przeto niech ten pozér przemijajacy ani budzi za-
zdrosci ku wyzszym, ani wyiszych nad niZszymi unosi.
Rownie nieszlachetnie jest uznawaé w dostatkach przymioty
jak dla dostatkéw cheieé ublizaé przymiotom, i wzajem nie
przystojna jest rzecza, aby moiny nie uznawat powodu d
szacunku w nizszym, lub gorzéj, aby przez ten pozér chcia
byé tylko niewolnikiem ducha czasu, Ilub checi dohreg
0 sobie mniemania“. Szczegolowsze wyluszcezenie tych mysl
znajdujemy w przemowie Brodzinskiego do nowo przyj
mowanego brata: ,W jakiémkolwiek powotaniu i zdolnosci
kazdy jest w stanie przyktadaé sie do rozszerzania tye
zasad. Co$ petnit, jako syn, jako Polak dla rodziny i ojczy
zny, to wypelniaj jako mularz dla catéj ludzkosci. Dazeni
to wymaga ciaglego $ledzenia siebie i ludzi, poszukiwani
$wiatta, skarbienia sobie wdziecznych ludzi i przyjaciof
przez wytrwate do dobrego checi, anajwiecéj przez otwart
postepowanie. A gdyby nawet los nie dozwolit czynié tyl
ileby$ chciat dla dobra powszechnego, dos¢ bedzie, gd
sam zyjac wedtug tych zasad, pomnoiysz liczbe cnotliwych
gdy kiedys tak wzory z ciebie czerpane beda, jak ty z sza
cownego ojca twojego czerpate$. Nie my$l, ani jako roz
sadny mysleé mozesz, azebys we wszystkich, z ktorymi si
teraz polaczasz, znalazt w zupelnoSci te wszystkie niczé
nieskazone przymioty. Pomnij, Ze taczysz sie z ludZmi
ktérzy nie $mieja sie nazywaé zupeinie cnotliwymi, al
tylko przyjaciotmi i uczniami cnoty, ze nasze powolanie jes
ciggla walka ze sklonnoSciami, jakie natura od serca naszeg
nieoddzielne mieé cheiala. W tém to rozumieniu ulegam
zawsze wiekszosci woli, uzywamy najwyzszéj delikatno$
wzgledem sadu o sobie, jesteémy wzajem otwartymi, aby$m
si¢ dali poznaé drugim, a zatém i poprawié, zgota przeb
czaé sobie, tak jak kazdy najenotliwszy czlowiek czuje po
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trzebe, aby jemu przebaczono. To znajdziesz w nas; tego
wymagamy po tobie. Doskonatoéci zupetnéj nie zadamy po
tobie, bo doskonato$é az tam nas czeka, a na ziemi jestesmy
tylko podroznikami do niéj. Podaj nam wiec braterskie
dtonie, abySmy sie wzajemnie wspierali i o$wiecali; to jest
jedyna moznos¢ nasza, obok ktéréj dosyé nam mieé nadzieje,
ze tym czystym checiom zechce W.. Budownik $wiata po-
blogostawié«.

Jak tu starat si¢ Brodzihski wskazaniem moralnych
i podniostych daZnosci wolnomularstwa udowodnié¢ prze-
ciwko nowatorom w tonie samegoz zakonu, iz obowiazki
mularza sa tylko wsparciem obowiazkéw dobrego obywa-
tela; tak w roku 1819, kiedy sie zaczely pojawiaé poze-
wnatrz zakonu objawy dla niego coraz nieprzychylniejsze,
uznat za rzecz konieczng wystapié w obronie zagrozonego
zwiazku. Mamy dwa z tego roku $wiadectwa dziatalnosci
poety naszego w tym klerunku

Jedném z nich jest przemowa, miana w swugtym Izydy
22 lutego na powitanie brata Dtuskiego!), jako przedsta-
wiciela Wschodu litewskiego, ktory mu ,nietylko $wietnosé
swoje, ale i nowy byt zawdzieczal. Oprocz stow serdecznego
powitania brata w zakonie, méwca wypowiedziat pochwate
dla samego zakonu, uzywajac $érodka niejednokrotnie sto-
sowanego w czasie, kiedy idee pewne narazone sa na ostre
Zarzuty ze strony zwolennikéw dawnego porzadku rzeczy,
starat sie bowiem $wietne i drogie narodowi czyny przod-
kow jako objaw wolnomularskich daznosci przedstawic.
Watek ku temu wysnut Brodzinski z téj okoliczno$ci, ze
Korona przyjmowata Litwina. Wspomnienie wiec polaczenia
Litwy z Polska nasuwato sie samo przez sie. Podnoszac je
mowca-wolnomularz, zawotat: ,Niezbedna pamieci na przod-

) Z rekopismiennych zbioréw Skimborowicza.
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kéw naszych, gdziez mi¢ chcesz w téj chwili unosi¢? Po-
nie$ mie, ponies moje serce, petne teraz radoéci, w te bto-
gie czasy, kiedy nie rozlew krwi, nie polityezna rachuba,
ale czysty zapal do cnoty potaczyt Polakow z ziemia litew-
ska! Tak jest; corka Kazimierza, owego krola, co wseysthkie
zasady mularskie nie & nauk, ale z serca swojego czerpal,
wyrzekta sie sktonnosci ku jednemu z ksiazat niemieckich,
odrzucita zwiazek z rodakiem i rzadeow sgsiednich narodow
o jéj reke sie ubiegajacych, a wybrata dostojnego ksiecia
Litwy, aby rody stowianskie blizéj pofaczyé¢; Wiadystaw
Jagielto objat berto na tronie Polakow dlatego, aby blogie
swiatto wiary chrzescijanskiéj uswietnito ziemie Litwinow*.
Z tém wspomnieniem nie waha sie Brodzifski zestawié
drugiego, mowiacego o pofaczeniu Korony z Litwa za po-
¢rednictwem zwiazku wolnomularskiego. ,A kiedy — po-
wiada — znowu reka surowéj przemocy smutne szrankii
oddzielity ja (Litwe) od nas, ostatnie dziedzictwo, juz nie
ojcow ale patryarchéw mularskich zostato jeszcze obydwom
narodom. W niém narodowa mito$é i braterstwo przesziy
w mifosé i braterstwo mularskie. Te-to niewinne a wysokie
zwiazki jeszcze serca nasze taczyly, a wspomnienia wspol-
nych niegdy$ narodow goity sie zwiazkami i nadziejami
wspolnéj mularskiéj ojezyzny. Bracia moi! zapewniajae
jest ta uwaga, ze Swigte dwa ogniwa Polacy poniesli d
zwiazku z ludem litewskim: religii za czasow Jadwigi i mu-
larstwa za naszego wieku. Winszujmy sobie nawzajem
tak Swietnych zwiazkow, pewni, ze ich nic nie wzruszy,
gdy juz nie wstrzesly burze polityczne¥.

Nie mysle wdawaé sie w krytyke wyrazonych tu pogla=
dow; kazdy tatwo spostrzeze, iz tylko zajecie mysli jednym
w dan€j chwili przedmiotem t. j. sprawa wolnomularskg
nie dozwolifo Brodzifskiemu dojrzéé trwalszych i gtebszye
nad masonistwo weztow, taczacych narody; zaznaczam wie




— 129 —

jedynie, Ze my$l, rzucona przezen w gronie braci, o sposobie
utrwalenia i u$wiecenia zasad wolnomularstwa wsrod ogoétu
przez odwotywanie si¢ na przeszlo$é krajowa, mogta mieé
pewne praktyczne w owym czasie znaczenie, kiedy maso-
nerye jako rzecz obea, przywozna z naciskiem potepiaé za-
czeto. Dla oddziatywania atoli na masy trzeba bylo uzyé
i innych dorazniejszych Srodkéw. Za jeden z takich stusznie
uwazano teatr.

Brodzifiski od r. 1816 petnit bezptatnie przez lat szesé
obowiazki sekretarza dyrekeyi rzadowéj teatru narodowego
majac sobie w czeSci powierzona przez Ludwika Osinskiego,
ktory byt dyrektorem teatru, ,cenzure literacka dziet dra-
matycznych®. Przez ten czas oddat do repertoaru sceny na-
rodowé]j ,kilkanascie dziet teatralnych przez siebie ttoma-
czonych lub utozonych“1). 7Z tych kilkunastu dziet znamy
dzis zaledwie kilka, a miedzy niemi znajduje siel przektad
utworu Kotzebuego p. n. ,Wolny mularz“, przedstawiony
w teatrze i drukowany r. 1819. Jestto zreczna, dowcipna
fraszka z celem powaznym. Karolina i Hrabia (j& wuj)
chca sie dowiedzieé, co to jest wolny mularz. Hrabia po
daremnych usifowaniach wyszpiegowania czynno$ci mason-
skich, gotow sam zostaé wolnomularzem, ale odstrasza go
od tego zasada rownosci, bo czémie bylby, gdyby przestat
by¢ hrabia... Karolina wynytuje barona (swegof narzeczonego),
ktory jest masonem; ten daje jedno powazne i jedno zar-
tobliwe okreslenie (robienie ztota, drogich kamieni, lekarstw
Uniwersalnych i t. p.), lecz poniewaz nie chee jé zwodzié,

. Wowi w koncu, ze nie mysli zdradzaé tajemnicy, ata dyskre-
€Ya serce jéj podbija. Rzecz sie konczy wesoto, a baron
W nastepnych stowach daje obraz prawdziwego masona:

T
1) Autobiografia Brodziriskiego, zawarta w ,,Opisie biegu
Zyeia profesoréw i nauczycieli szko! publicznyeh w Krél. Pol-
ski¢m« (rekopism).
P. Chmielowski. Studys i Szkice. II 9
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Wolny mularz dla chluby nie prawi o cnocie,
Nigdy nie dba o pozér, kto ma rzecz w istocie.
Staly, roztropnych zasad nie odmieni

1 czlowieka jedynie jak czlowieka ceni.

Wiernemu bratu pomoc braterska podaje

1 prawde, gdy ja kocha, bez trwogi wyznaje.

W milezeniu dobrze czynié jest jego rozkosza,

Zadze w nim nad rozsadkiem wladzy nie podnosza;

W nim serce — $wiatla, $wiatlo umie serca uzyé

I obudwoma pragnie wsp6lbliznim usluzyé.

Przyszlosé majac w pamieci, $mierci sie nie leka,

Nizszym gardzié nie umie, przed wyiszym nie kleka;

A w sobie godno$¢ cenige, w drugich ja uznawa,

Czesé jego maja wieczng Bég i krél i prawa.

Ta publiczna, juz nie w kole samych wolnomularzy,
ale ze sceny przed zgromadzonemi licznie widzami ze sfer
roznych wypowiedziana® obrona zasad masonskich, jest
szczytem dziatalno$ei Brodzinskiego w zakresie mularstwa.

Dla zakonu nastaly chwile niepomyé$lne. Z kazdym mie=-
sigcem zwiekszaly sie podejrzenia jak wzgledem innych sto-
warzyszeh i zwiazkow, tak i wzgledem masonéw. Gorliwey

. .e . . . - » - !
religijni potaczyli sie z obskurantami panstwowymi, azeby
zohydzi¢ w oczach rzadu i ogotu towarzystwo ,liberalnemi“
zasadami rzadzace sie. Wolnomularze naturalnie stawali®
w obronie swego zakonu; a najznaczniejszym w tym wzgle-
dzie objawem jest glosna ,Podroz do Ciemnogrodu“ napi-
sana przez mistrza Wschodu Polskiego, Stanistawa hr. Po-
tockiego. Ale i Brodzinski rak w tym czasie nie zatozyl;
lubo szczuple, mamy jednak $lady jego wolnomularskiéj
dziatalnosci pi$mienniczéj w r. 1820 1" 1821.

W roku 1820 miat on w lozy $wigtyni Izydy mowe do
Zeltnera, dlugoletniego przyjaciela Kosciuszki i Polakéw,
obywatela szwajcarskiego, kiedy ten przybyt do Krakowa
za zwlokami Naczelnika, by garéé ziemi rzucié na jego
grobowiec, a nastepnie i do Warszawy zawitat. Ztozywszy
w stowach wymownych i serdecznych hotd wiernéj przy=




— 131 —

jazni Zeltnera oraz cudom natury jego ojczyzny i przywia-
zaniu do wolnosci, zestawit Brodzifiski z tym obrazem pie-
knym i wspaniatym zarys wtasnego kraju, tylu nieszczesciami
sklopotanego, ale zawsze i wytrwale broniacego swobody.
»Ziomku téj ojezyzny — mowit — ktora rolnik oswobodzit
i wstawit, przybyte$ do narodu rolniczego, ktory w nagrode
goscinno$ei kmiotka krolem swym obrawszy, przez wiek:
rodzine jego na tronie szanowat; przybytes do ludu, co
rownie jak twoj goscinnoscia zastynat, rownie jak twdj pa-
tal dla wolnosci, ktoréj zawczesne rozwiniecie przywiodto
go o nieszcze$cie 1 zgube, ktory jak twoj czci wiare i osta-
tni walezy? w jéj sprawie, co jak twoj nie puszcza sie z na-
wami na dalekie brzegi za zyskiem, ale z trzodami swojemi
i ptugiem szuka skarbow wiasnéj ziemi i jak twoj zacho-
wuje niczém nieczatarta swoje prostote, swoje mitosé do
zagrod ojezystych“. Kierujac sie zasada, ktora w mowie do
Diuskiego w roku zeszlym zaznaczyt, i teraz kilku mezow
lubo nie masonow wystawia jako dziatajacych w duchu za-
konu. Wielbi Tytusa Potnocy (Aleksandra I), ktory ,statoscig
I nieszcze$ciami zwyciezonych ujety, przywraca dawne imie,
swobody, tron osierocony zasiada i z tronu tego oglasza
zadziwiajagce Europe zasady tak godne mularstwa i wieku
naszego i jego wspaniatosci“. O Kosciuszce powiada, Ze nie
nosit on wprawdzie nazwiska mularza, ale ze ,czyny jego
wojenne i domowe, jego skromno$¢ w $wietnosci, a statosé
W nieszcze$ciu mularskie byty“, ze bylto ,rzemieslnik, ktory
okoto mularskiéj budbwy bez nazwiska, bez odbierania na-
grody, nie ustawal pracowaé“. Zwracajac sie¢ wreszcie do
Zeltnera wprost jako do przyjaciela KoSciuszki w imieniu
Mmasoneryi polozy! nacisk na gtebokie uczucia narodowe
wolnomularzy: ,My blogostawimy zwigzkowi naszemu, ze
nietylko jako bracia podrézmemu bratu mamy sposobnosé

OSwiadczyé zakonna zyczliwosé, ale ze nadto jako mularze,
9*
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ojezyzne i jéj obroncow nad Zycie kochajacy, mozemy ci
w tym skromnym przybytku, godnym jednak twojéji twego
przyjaciela skromnosci, z{ozy¢é te najczulsza narodowa wdzig-
cznos¢ za rozrzewniajace twoje przywiazanie do znakomi-
tego ziomka naszego“').

W roku 1821 nareszcie znajdujemy w ,Pamietniku
Warszawskim= (t. I, 79 --109), ktorego spotredaktorem byt
wtedy Brodzinski, artykut ,O towarzystwie wolnych mula-
rzy“, przetozony z niemieckiego, a podajacy oprocz krotkiego
zarysu historycznego bardzo pochlebna ocene dziatalnosci
zukonu, jako ,jedynego zwiazku, poswiecajacego sie wyla-
cznie czystéj ludzkoSci i czynnie torujacego droge przysztym,
wyzszym daznosciom spotecznosci ludzkiéj“. Artyku! ten,
widocznie w mysli obrony zakonu pomieszczony, redakcya
zaopatrzyta bardzo znamiennym przypiskiem.

W pierwszéj jego czesci wyrazita swe spolezucie dla
zakonu, a zarazem potepienie spotykajacych go zarzutow :
»Nietylko w Polsce — pisano tu — ale i w innych jeszcze
krajach europejskich, gmin przywiazuje do wyrazu farmazon
tozsamo znaczenie co do stowa czarnoksieznik, albo czto-
wiek w zmowie z djabtami bedacy... ale gmin jest wszedzie
gminem“. W drugiéj cze$ci przypisku, wywolanéj niewatpli-
wie wymaganiem cenzury o6wczesnéj, obiecata redakeya po-
miesci¢ pozniéj drugi artykul! o wolnomularstwie, ,wysta-
wiajacy szkodliwy wplyw tego zwiazku na religijnosé“, ale
oczywiscie artykutu takiego nie-wydrukowata ani w 1821,
ani w nastepnym roku.

Nadchodzit zreszta czas, kiedy zabiegi gorliweow i ,,0b-
skurantow“ odniesé mialy zwyciestwo; panstwo uznalo za-

: 1) Mowa ta znajduje sie w Pismach Brodzinskiego ale zna-
cznie sk‘récona i z opuszezeniem lub przerébka ustep6w wolno-
mularskich. Ja podalem tu wyjatki wedlug odpisu z autografu,
ktéry sie znajdowal! w zbiorach Skimborowicza.

e
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kon masonski za szkodliwy; rzad kazat w r. 1822 zamknaé
wszystkie loze wolnomularskie; odtad nawet wspominaé o nich
przez czas dfugi nie byto wolno. Rzecz naturalna, ze i Bro-
dzinskiego dziatalno$é wolnomularska ustata, a z pism jego,
wtedy drukiem ogtoszonych, zniknety nawet jéj slady.

Nie samych atoli ,braci“ wspominat Brodzinski w poe-
zyach swoich tego czasu; owszem, kazda rzetelna zastuge
szeczerym wital poklaskiem. Na wzmianke i pamieé zastu-
guja ody na cze$¢ Kopczyhskiego i Lindego, w ktorych
wiecéj jest o znaczeniu mowy rodzinnéj niz o samyech pra-
cownikach, co dla jéj udoskonalenia trudy ponosili. Nieza-
pomniany téz bedzie wiersz ,Zal za jezykiem polskim“ wy-
mierzony przeciwko $lepym zwolennikom francuszezyzny.
Wiadomo, ze jednym z blogich skutkéw tego wiersza byfo
stanoweze zerwanie z francuszezyzna przez Klementyne Tan-
ska i zwrot jéj do mowy ojczystéj.

W tym téz czasie zajmowat sie Brodzinski strona ze-
wnetrzng poezyi polskiéj. Probowal pisaé, pierwszy, o ile
wiemy, $wiadomie, wiersze z meskiemi rymami, ale zrazony
wierszowana krytyka swéj proby, skreslona przez S. Okra-
szewskiego, zaniechat nadal rymow meskich. Potém zajat
sie gorliwie kwestya nieraz juz podnoszong, ale dotychczas
jeszeze nie ustalona, kwestya metrycznosci wierszy polskich
i do dzieta Jozefa Elsnera (,Rozprawa o metrycznosci
I rytmiczno$ci jezyka polskiego“, Warszawa, 1818), oprocz
krotkich przyktadow, napisal 10 utworéw (,Pasterka“, ,Mi-
kon i Filis“, ,Matka i dziecie¥, ,Gotabki“, , Teschna“, ,Brat
1 siostra“, ,,Wiosna¥, ,Przodkowie¥, ,Muza wiejska“, ,Praca*)
Scisle wedle miar rytmicznych, ugruntowanych na akcencie.
Uzyte przez siebie miary grupuje Brodzifski, za przewo-
dnictwem Elsnera, w cztery dzialy: trochaiczne, adoniczne,
saficzne i daktyliczne ; wlasciwie jednak uzytych przez Bro-
dzinskiego stop metrycznych jest trzy: trochej, daktyl i am-
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fibrach. Kombinacye tych stop, a nadto kombinacye wier-
szy w zwrotkach sktadaja si¢ na wytworzenie szesnastu
réznych metrow w tych wylgcznie o$miozgloskowych wier-
szach o rymie Zenskim.

I

Tak zyskawszy sobie pewne uznanie, postanowit Bro-
dzinski sformutowaé¢ zapatrywania swoje na poezye wogol-
nosci, a szczegolniéj na poezye polska. W r. 1818 w pieciu
numerach ,Pamietnika Warszawskiego“ oglosit rozprawe
»,0 klasycznosci i romantyczno§ci“. Pochop do jéj napisa-
nia wziat prawdopodobnie Brodzinski z rozgtosnego naow-
czas i dobrze u nas w sferach literackich znanego dzietka
pani Staél o Niemczech, ktére odkrywalo Francuzom cat-
kiem nowa kraine twoérczosci poetyckiéj. Wykonanie atoli
byto zupetnie samodzielne. Najwazniejsza wprawdzie, ogélno
estetyczna my$l, jaka w rozprawie téj wypowiada, ze ,poe-
zya jest zwierciadfem kazdego wieku i narodu, stosownie
jak kazdy, pod inném niebem, odmiennych jest obyczajow,
rozne ma wyobrazenia o Bogu i wielorako rzadzony bywa¥,
nie jest jego wiasnoscia, przejat ja od pisarzy niemieckich
a mianowicie od Herdera, tudziez od pani Staél. Nie byta
ona nawet zupetna nowoscia w kraju naszym, wypowiedziat
ja bowiem program do katedry wymowy i poezyi w uni-
wersytecie wileniskim z r. 1815, utozony prawdopodobnie
przez G. E. Grodka, profesora jezykow klasycznych. Zasto-
sowanie atoli téj zasadniczéj mysli do literatury naszéj, wska-
zanie dla niéj wtasciwéj, bo przyrodzonéj drogi rozwoju,
Jest niezapomniana zastuga Brodzinskiego.

Mozna mu zarzucié niezbyt jasne i niezbyt doktadne
przedstawienie pojecia ,romantycznosci“, mozna mu mieé
za zfe, ze poetow takich jak Goethe i Schiller do roman-
tykow zaliczyt, nie odrozniajac odnowionéj literatury nie-
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mieckiéj z”drugiéj polowy XVIII-go w. od ,szkoly roman-
tycznéj“, ktora pod koniec stulecia tego powstala; ale nie
mozna twierdzié¢,! jakoby niewyraznie wskazywat droge, po
ktoréj, wedtug jego pogladu, literatura kroczyé powinna.
Starajac sie sam dojs¢ pod tym wzgledem do jasnych po-
jeé, ztozyt przedewszystkiem hotld literaturze prawdziwie
klasycznéj' t. j. greckiéj, ktora za samorodng, i rzymskiéj,
ktora za nasladowcza i sztuczng poczytywat; nastepnie przy-
znal poezyi niemieckiéj wysokie zalety, w tém je gtownie
upatrujac, ze odpowiadaja duchowi narodowemu; scharak-
teryzowal w krotkosei poezye innych narodéw, wschodnich
i zachodnich, wskazat ostroznie ale stanowczo i przekony-
wajaco wady literatury francuskiéj, wreszcie skresliwszy za-
rys dziejow polskiéj, doszedt do wniosku, ze tylko na pod-
stawie przeszlosci dalszy jéj rozwoj jest mozliwym, Ze na-
lezy pierwiastek narodowy w literaturze najsilniéj uwydatnié,
ze nasladowniclwo kazde, czy to francuszezyzny, czy niem-
czyzny jest zgubne. ,Nie badzmy echem cudzoziemcow !“ —
wotat do]tych wszystkich, ktorzy nie dowierzajac samodziel-
nosci narodowéj, chcieli koniecznie mieé¢ wzory do kopio-
wania. Do zwolennikoéw pseudo-klasycyzmu francuskiego
mowit: ,Jak prawa byé powinny zapewnieniem swobody
ludu, tak przepisy sztuki nie powinny $ciesnia¢ dazen gie-
niuszu, ale wskazywaé mu zbawienna droge; gdy czesto-
kroé przepisy sztuki i gustu francuskiego sa raczéj tylko
formalno$cia, ktéréj dopetnienie stanowi, prawda, nienagan-
nego w poezyi obywatela, ale zato tamuje mu droge do
rozwiniecia wladz umystowych, gdy nietylko Sciste praw
dopelnianie, ale i ich uzywanie odznacza prawdziwego oby-
watela“, T¢j za§ mlodziezy, ktora torem romantykéw nie--
mieckich biedz pragneta, dawal nastepujace wskazowki: ,Nie
mozna przepisywaé granic mysli, ani wyznaczaé kierunku
imaginacyi; ale porywaé si¢ w niepewny lot, bez natchnie-
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nia puszcza¢ sie jedynie dlatego, ze w te droge inny sig
puscit, jest nierozsadkiem, ktorego skutkiem jest oblakanie
a korzys¢ zadna“.

. Pozostaje wigc droga samodzielnosci narodowéj. Pod
wzgledem ,ducha“, przeszto$é¢ nasza skazowka byé dla nas
powinna. Brodzinski tak nam w ogoélnych rysach przedsta-
wia te przesztosé: ,Mifosé swobody przy pos$wiecaniu sie
dla dobra kraju, tak znamienita u przodkow naszych, reli-
gijnos¢ i prostota z niemi pofaczona, wystawia nam naj-
piekniejszy ideat towarzystwa ludzkiego, do ktdrego po tylu
ofiarach i obtakaniach nakoniec przyj$¢ musi“. Patryarchal-
nosé obok rycerstwa, czesé dla tronu ohok swobody, reli-
gijnos¢ bez fanatyzmu, praktyczny rozsadek obok jednego
‘tylko zapatu mifosci dla kraju, miarkowanie w uniesieniu,
imaginacya swobodna bez fantastycznych wyobrazen, fago-
dna tkliwo$é, prostota, rolnicze obrazy wiejskosei i rodzin-
nego pozycia, namietnosci nieburzliwe, skromno$é obycza-
jow, wertowanie nakoniec pism Grekow i Rzymian obok
biblii i poezyi chrzescijanskiéj sredniego wieku: oto cechy
gtowne narodowos$ci naszéj w poezyi.

Obok téj ogolnéj charakterystyki, ktora jest zarazem
wskazoéwka dla piszacych, w jakim duchu tworzyé majs,
Brodzinski podaje pare szczegétowych uwag, bedacych pra-
ktyczném owéj charakterystyki wyjasnieniem. ,Jako Polacy
chrzescijanie — powiada — nie szukajmy wrazenia romanty-
cznego z religii w tych okropnosciach posepnosci, jak ja
znalazty ludy giermanskie: szanujmy w niéj tagodniejsze
towarzyskic uczucia, jakiemi tchnal swiety jéj prawodaweca,
jakie z jéj nauk wyptywa¢ powinny, i jak ja przodkowie
nasi pojmowali. Jako Polacy przywiazani do ziemi ojcow,
nie szukajmy, do wspomnienia na przodkow, wzorow w ry-
cerski€j poezyi $rednich wiekéw, malujmy ich sposobem
obywatelskich rycerzow, zajetych rada o jéj dobru, zyjacych




— 137 —

z rolnictwa, nie warujacych sie po skatach jak orty, nie
wypadajacych z gniazd swoich jak eorty na zdobyez po
blizkich rowninach, nie za stawe dam swoich, ale za ziemie
walczacych ... Romantyczno$cia nasza sa nasze niegdy$
miasta, ktorych obwody juz czarna rola przykryta; smutne
grody, w ktorych nasi krolowie przemieszkiwali, a do kto-
rych murow teraz wieéniacy strzechy swoje przytykaja; sto-
lica, gdzie teraz na oddzielonéj ziemi $pia dwie ukochane
rodziny krolow naszych i tylu rycerzow ; Sybilla, gdzie marne
pozostatki $wietno§ei naszéj przed zagtada uniesiono; mo-
gily rycerzow, ktore po niwach naszych wszedzie napoty-
kamy ; rycerstwo, co na wzor Eneasza zniszczona opuscito
Troje, nie dla zaktadania nowéj siedziby na ziemi latyn-
skiéj, ale dla dochowania oreza z okupem krwi za cudza
sprawe, aby z nim wroci¢ do grobu ojczyzny, z niestychana
nadzieja“. (Pam. Warsz. 1818, t. XI, str. 392, 393).

Tyle co do ducha poezyi; a co do obrobienia pomy-
stow, co do artyzmu, jakbysmy dzi§ powiedzieli, Brodzinski
obok tworczosci oryginalnéj uznaje potrzebe ,potracenia lub
wzoru“, Pod tym wzgledem starozytni klasyey pierwsze zaj-
muja u niego miejsce. ,Jak Danta Wirgiliusz, tak starozytni
zawsze poetdow w $wiat nowy poezyi wprowadzaé¢ beda®
(VIII, 87). Pod tym wzgledem przyzwyczajenie tudziez roz-
Wwoj dawnéj poezyli naszéj tak silnie dziataly na Brodzin-
skiego, ze nie wahat sie wypowiedzieé paradoksu: ,Poezya
hasza — pisal — ma te szczegolna wilasnoéé, ze nietylko ma-
lowanie tegoczesnych obyczajow i obrzedéw nie jest stoso-
Wne jéj powadze, chyba gdy je przez podobienstwo i przy-
Pomnienie do starozytnoéci zblizamy; ale nawet nazwiska
tegoczesne, a szczegolniéj z obeych wzigte narodow, zdaja
Sie¢ bye odbijajacemi i nieznosnemi w plynieniu $piewow
Daszych, gdy przeciwnie wszelkie starozytne nazwiska, szcze-
80lni¢j greckie, brzmia najprzyjemniéj“. Co do brania wzo-
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row sztuki z poezyi francuskiéj lub niemieckiéj, Brodzinski
pozostawia to uznaniu kazdego, byleby sie kierowal ,gustem
narodowym“ nie za$ uprzedzeniem za jedna literatura albo
przeciw drugiéj. W koncu zwraca uwage na powszechng
warto$¢ najogolniejszych zasad sztuki: ,Jak uczucia czer-
pane z powszechnéj natury, tak przepisy wynikfe z powsze-
chnego rozsadku wszedzie stuzyé powinny. Storfice wszedzie
ptody rozwija, gdzie siega, ale reka sztuki idzie mu na po-
moc. Gdzie ptodna ziemia, tam sztuka strzeze przebujania
i zdobi ja; gdzie mniéj plodna, tam wiecéj dopomaga na-
turze“.

Dotad moéwiliSmy tylko o wzorach znajdujacych sie
w pisémiennictwie roznych narodéw, ale Brodzinski zwraca
jeszcze uwage na wielka wartosé poetycka poezyi ludowej,
ktora za przewodnictwem Herdera postawit bardzo wysoko.
I tu on nie byt pierwszym u nas, co na te strone Zycia na-
rodu wskazat; juz dawniéj Koltataj zalecat zbieranie i za-
pisywanie piesni i zwyczajow ludowych dla celow history-
cznych, juz Ignacy Czerwinski spisal wiele pie$ni na Rusi,
juz Lach Szyrma zaczat przetwarzaé poetyczne utwory ludo-
we; ale Brodzinski z cata Swiadomoscia waznosci téj kwestyi
sformutowat ja i wykazal jéj znaczenie dla literatury. Pie-
$ni ludu — pisat — byty poczatkiem poezyi i sa najpiekniej-
szém jéj srodtem. Piesni te w skutek prostoty swojéj i spo-
sobu malowania uczué maja podobienstwo niejakie we
wszystkich narodach, tak jak rozsadne przepisy wszedzie
stuzyé powinny; ale wigkszy lub mniejszy postep w smaku.
ndowodzi tylko stopien oéwiecenia;“ czerpanie za$ poezyi
z piesni i obyczajéow ludu nadaje mu pietno oryginalnosci
1 pewnego charakteru. Sztuka robiaca z piesni ludu catosé
(jak Homer Iliade z roznych podan) uwiecznia zarazem
i charakter narodu i jego o$wiecenie. To téz ,jezeli jest:
powinnoscig poety w o$wieconym wieku szanowaé gust po=
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wszechny... $wietszym nieréwnie jest jego obowiazkiem czer-
pa¢ z pieéni ludu, jako z natury, charakter i obyczaje
narodu“.

Taki jest program poezyi narodowéj, podany przez Bro-
dzinskiego. Nie gwattowne zrywanie z przeszloscia, ale opar-
cie sie na niéj i ciagte doskonalenie, juz-to przez zaczerpniecie
§wiezych motywow z piersi ludu, juz-to przez doktadne i sa-
modzielne rozpatrzenie sie w dziejach, obyczajach i cha-
rakterze narodu ; — oto zasadnicza wskazowka co do tresci.
Co do formy za$, rozumne ustosunkowanie swobody twor-
czéj i powszechnych praw sztuki — oto gtéwny postulat. Dzi§
tatwo nam wskazaé pewne braki w szczegotach tego progra-
mu, fatwo zauwazyé, Ze Brodzinski, zgodnie ze swém uspo-
sobieniem, zbyt jednostronnie, zbyt sielankowo zarysowat
charakter Polakow, zbyt ulomnie pojmowat ich dzieje, a przez
to zakres tworczo$ci poetyckiéj Sciesnit; ale nie nalezy za-
pominaé o tém, ze on pierwszy taka charakterystyke ogoélna
pisat i ze ze wzgledu na te pierwszosé rzeczywiscie wiele
cech charakterystyeznych narodu i literatury naszéj na jaw
wydobyt. Zasada za$ glowna, polegajaca na rozszerzeniu
podstawy narodowéj przez wcielenie ludu i jego tworezosci -
do pojecia narodu i literatury narodowéj, jest tak prawdziwa,
Ze i dzisiaj nic lepszego wynalezé nie mozemy. To stanowi
ogromng historyczna zastuge B-go i to mu zapewnia w dzie-
Jach literatury naszéj wybitne stanowisko. Na razie nie zro-
zumiano doniosto§ci mysli jego; formalisci tacy jak Jan Snia-
decki, zadajacy wszedzie Scistosci matematyeznéj, niezadowo-
leni byli zaréwno z téj roli, jaka Brodzinski piesniom ludu
haznaczyt, jak i z pewnéj swobody, jaka pod wzgledem
Przepisow sztuki poetom zostawiat; miodziezy zas, w ci-
chosci rwacéj sie do lotow dalekich, nie podobata sie ta
rownowaga pomiedzy sztuka i naturg, jaka on zalecat i ta
Spokojna, tagodna, tkliwa atmosfera uczué, ktora on sam
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oddychat i ktora Polakom i caté] Stowianszczyznie przypi
sywal. Jednakie nie zgadzajgc sie nawet na caly program
niepodobna bylo nie przyznaé Brodzifiskiemu znakomité] ng
owe czasy znajomosci literatury naszéj i samoistnego o nié
sadu. Nie dziw tedy, ze w tymze roku, kiedy rozpraw
o klasveznosci i romantycznosci wyszta w ,Pamietniku¥,
ksiagdz Kajetan Kamienski, - prowincyat pijarow, zapropono-
wat jéj autorowi dawanie lekeyj jezyka i literatury polskiéj
w konwikeie zoliborskim.

Odtad dziatalno$¢ Brodzifiskiego, ktory juz nietylko
piorem ale i Zywém stowem na mtode pokolenie mogt wplyw
wywiera¢, mozemy rozpatrywa¢ pod trzema wzgledami: pe-
dagogicznym, poetycznym i publicystycznym. A najprzod co
do zawodu nauczycielskiego.

V.

Na Zoliborzu wyktadat Brodzinski przez lat cztery (1818
—1822); rownoczesnie takze przez lat cztery dawat nauke wy-
mowy i poezyi dla mtodziezy duchownéj w seminaryum pijar-
skiém. Przez rok szkolny 1819/20 miat lekeye literatury w szo-
stéj klasie szkoly wojewodzkiéj pijarskiéj. Procz tego wr. 1819
otrzymat od Komisyi Rzadowéj Spraw wewnetrznych nomina-
cye na nauczyciela literatury dramatycznéj przy konserwato-
ryum warszawskiém, ale od obowiazku tego, dla innych zatru-
dnien, wymoéwié sie¢ musiat. Dla charakterystyki tego okresu
dziatalnosei nauczycielskiéj Brodzinskiego bardzo mato po-
siadamy materyatéw. NajwazZniejszym bezwatpienia jest ,Glos f
do uczniéw konwiktu XX. Pijarow w Warszawie przy koncu
roku szkolnego 1820/21¢, zamieszczony w Programacie po-*
pisu publicznego w konwikcie zoliborskim z tegoz roku.
Wyktada tu Brodzifiski w sposob prosty a serdeczny, co ro-
zumie przez literature piekna, a raczéj ,ars humanitatis“,
ktora ,jest ciagle nieodbicie potrzebna kazdemu kochajace-
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mu godno$é i powotanie cztowieka, kazdemu, w jakikolwiek
zawod obywatelstwa przeznaczenie go wezwie*. Potrzebna
jest wprawdzie rowna pilno$¢ do wszystkich nauk, bo ,nikt
nie przewidziat przysztoSci swojéj ani losu, ani stosunkow,
ani potrzeby i skfonnoéci, ktore jeszcze niedojrzate moga
si¢ pozniéj rozwingé“; ale nauka literatury jest najpotrze-
bniejsza jako nauka ,serca i duszy“ zarazem: ,ona uczy
prawde, wewnetrzng dobro¢ nad wszystko kochaé; uczac
znaé ludzi, uczy ich kochaé, im pobtazaé, ksztatei nas, zdobi
i uszlachetnia, czyni mitymi spolecznosci; ona jest pierw-
szym zywiotem, z ktorego kazdy narod czerpa swa godnosé
i pamieé o sobie; ona faczy nas z przesztoscia i przyszto-
§cia, jest najtrwalszém dziedzictwem, ktore nam przodkowie
dochowali, ktore nastepcom z pewnoScia do dalszego wzro-
stu przekaza¢ mozemy“. Glowne czeSci nauki literatury
skladaja: jezyk, wymowa, poezya, dzieje i nauka Zycia czyli
moralna filozofia. Nad kazdym z tych 5-ciu przedmiotow
zastanawia sie Brodzinski poszczegole, dajac mtodziezy szla-
chetna, podniosta mysla przejete wskazowki. Co do jezyka,
tak mowi: ,Wy, ktorzy pafacie Zadza do wszystkiego, co
byt ojczyzny zapewnia i u§wietnia, przekonajcie si¢ naprzod
0 téj prawdzie, ze doskonalenie jezyka jest gtowna zasada
bytu narodowego. W miare bogactwa i ptodnosci swojéj,
rownie jak rozlegte ziemie polskie, wiele jeszcze ten skarb
potrzebuje uprawy. Razem z rolnictwem krajowém niech
Si¢ jezyk wydoskonala. Te dwie podstawy fizycznego i mo-
ralnego bytu narodu nie sa tak od siebie dalekie, jak na-
Pozor wydawaé sie moze. Wierzajcie, bez uprawy jezyka,
hajpiekniejsze pomysly, najtkliwsze uczucia, jak ziarno na
Ziemij jatowéj, nie zdotaja sie rozwinaé ani wykwitna¢. Jaki
stopien jezyka, taki i mysli“. To téz nie naleizy go zanie-
dbywaé dla jezykow obeych: ,prawdziwy patryota nie ceni
Ojczystéj literatury wedtug tego, jaka jest, ale jaka byé moze
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i powinna“. Méwiac o wymowie, przestrzega przed jéj nad-
uzyciem, potepia szyderstwo, uszczypliwoéé i obtude, za-
checa do stuzenia prawdzie i cnocie: ,bo lubo piekniéj jes
dobrze czyni¢, niz dobrze mowié, przeciez przelewaé¢ w in=
“nych dobry sposob myélenia, dawa¢ skuteczne rady ojczy=
Znie, zachecaé do pieknych czynow, jestto takze dobrze
czyni¢“. Wykazawszy moralny wplyw poezyi a zarazem zga-
niwszy lekki dowecip, zniewazajacy skromno$é, miekkie zycie
stawiacy, potepiwszy pochlebstwo i wySmiewanie sie z naj=
§wietszych uczué, pragnie, azeby uczniowie jego mniéj byl
zimnymi znawcami sztuki poetycznéj a wiecéj czué ja umieli,
Dzieje, ta ,kronika rodzinna“, oprocz innych btogich wpty-
wow, ten najbardziéj pocieszajacy wywieraja, Ze nas prze-
konywaja o ciaglém ,posuwaniu sie w o§wieceniu moralném®.
W historyi ojczystéj sledzi¢ nalezy ,wady, ktérym nieszcze-
écie, przymioty, ktorym stawe winniSmy*“, daléj obyczaje
stopien o$wiaty, stosunki z innymi narody: wedtug tego
dopiero wolno bedzie ,obwiniaé¢ i wielbié ojcow=; stad ,,po
znawaé punkt, na jakim stoimy, czego po nas obecno$
wymaga; a sedziowie, pomnijmy, Ze z kolei kiedy$ sadzen
bedziemy. Ilekolwiek kart naznaczyta Opatrznosé przyszty
dziejom. naszym, abySmy do ostatniéj dochowali poczciw
stawe ojcow, ktérzy obeych nie napadali granie, obcye
mniemanh religijnych mieczem nie wytepiali. Nie nieszczescie
lecz wina jest ponizeniem i zguba“. Radzi wreszcie ni
zaniedbywa¢ poznania ,pobratnich rozlicznych ludow sto
wianskich®, ktore zdaniem jego wielkie maja podobienstw
do ludow greckich, jak je odmalowat Homer. Wreszcie nauke
moralnosci, filozofia zycia, bedaca dusza poezyi, wymow
i dziejow, nadaje wartoé¢é wiadomoéciom eztowieka a kie
runek jego daznosciom. ,Nie od wiedzy, ale od charakter
i skfonnosci naszych zawista godnosé, szczescie lub nieszcze
scie“. Non scholae sed vitae discendum. ,Umieé¢ zyé ni
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jestto polskie przystowie o panach; umieé zy¢ jestto czas
i zatrudnienia porzadnie dzieli¢, bra¢ wzory do zwyciezania
natogow i stabosci, wytepia¢é wady, ktore sami najlepiéj
znamy, a ktore pobtazajaca mito$é wilasna zawsze w obro-
ne bierze — szczegolniéj ttumié wady, ktore sie dotad ma-
temi zdaja. Duma i zarozumiato$é, na ktora teraz tylu cho-
ruje, lenistwo i zbytki, lekeewazenie wielu ludzi, obmowa
i zazdros¢ — sa-to bledy, ktorym lubimy pobtazaé wten-
czas, gdy nam powoli zycie zatruwaja, ze nakoniec sobie
i lndziom ciezarem bedziemy. W czystém i §wiattém sercu
niech mieszka $wiatto nauki: uczmy sie zyé w catém tego
sfowa znaczeniu“.

Oprocz téj przemowy, przedstawiajacéj nam wielce
podniosty i szlachetny nastrdj wyktadéw Brodzinskiego,

. wzmiankowaé tu wypada o kilku artykutach, w , Pamictniku
- Warsz.* pomieszezonych a napisanych z widocznym zamia-

rem wychowawczym. A najprzéd rzecz ,O wdzigku natu-
ralnosci“ (P. W. 1819, t. XIV, str. 337—348). Znajdujemy
tu rozwiniecie jednéj z mysli, rzuconych w rozprawie o kla-
sycznosdci i romantyeznoéci a zastosowanéj do sprawy wy-
chowania. ,,Wszystko, co przeszkadza rozwinieciu sie cha-
rakteru, jest nieprzyjazne naturalnosci® — powiada, wyka-
Zujac, jak powierzchownoéé, zachowanie sie, zalezy od na-
tury, charakteru i umystu. Jest Brodzinski wrogiem wszelkiego
nagladownictwa, wszelkiego falszu, wyplywajacego 2z nie-
Zgodnosci wewnetrznego usposobienia z przybierana poze-
Wnatrz maska. Stanowczo powstaje przeciwko temu zdaniu,
ktore mrodziez wchodzac w &wiat slyszeé zwykta: potrzeba
byé takim jak wszysey. ,Jakto? — wota oburzony pedagog —
aby si¢ dobrze znale§é, potrzeba nie byé soba, i ze tak
Powiem, wyrzec sie siebie? Nie, mlodziencze, wejdz na
Swiat, aby$ sie nauczyl wyksztafci¢ twe obyczaje. Niezna-
Czhie ztagodzone, sprostuja niezgrabnos$¢ i dzikosé twego
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postepowania. Nie nabedziesz wprawdzie przyjemnosci, lec
te, ktore posiadasz, wydoskonala sie¢ tak, jak sie doskonali
rozum nauka i nabywaniem wiadomosci... Kiedy umy
i serce wspieraja sie nawzajem, ze zwigzku takowego rodzi
sie koniecznie naturalnosé... Lecz kiedy umyst i serce ni
sa w $cistéj z soba zgodzie, zachodzi koniecznie nieporozu
mienie pomiedzy mysla i jéj wyraZeniem. MoZna zadziwi
ale nie prze$wiadczyé, mozna mowi¢ rzeczy zabawne al
nie rozweselié, opowiadaé¢ zdarzenie tkliwe a nie rozczuli
i czesto sprawié skutek zupelnie przeciwny zatoZonemu ce-
lowi: zasmuei¢ niewlasciwa wesoto$cia, zlodowacié sere
falszywa czutoscia®. Badz soba! -— oto hasto, ktore zalee
mtodemu tak w zyciu jak w literaturze. ,Myél ta — dodaje
ze potrzeba mieé charakter wzoru, ktéry pragniemy nasla
dowa¢ dokfadnie, powinnaby zniecheci¢ ttum nasladowcow
albowiem niema na Swiecie dwu charakterow podobnye
do siebie zupetnie. Nasz-to charakter nadaje hart, ze tak
powiem, naszemu umystowi®, ;

Z tegoz roku pochodza ,Uwagi nad ksiazkami elemen=
tarnemi dla ptci zenskiéj z powodu drugiego wydania dziet:
przez mtoda Polke: Pamiatka po dobréj matce* (P. WA
t. XV, str. 311- 319). Oddajac szczere uznanie pracy Tan-
skiéj, zwraca uwage na wazno$¢ wychowania kobiet, ktore
sa ,strozami domow ojczystych, obyczajow i zwyczajow
narodowych*, powstaje na Owczesny sposob wychowani
panicn wedtug mody francuskiéj i na ksiazkach francuskichy
bardzo surowo ocenia dzieta pani Genlis, ktére byly wtedy
najpowszechni¢j uzywane, narzeka na ksiazki edukacyjne
we Wroctawiu licha polszezyzna pisane i drukowane, roz=
chodzace sie po naszych pensyach i domach; w koneu
kresli projekt wydawania ksigzek wychowawczych pod do=
zorem komisyi oswiecenia ,godne celow edukacyi narodo-
wéJ, tansze i fatwiejsze do kupienia“. ,W rozlegtym narodzi
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naszym — powiada — dla prowincyj pod obcemi rzadami,
dobor ksiazek do edukacyi domowéj wielkiéj jest wagi dla
utrzymania jezyka i ducha narodowego. Gdzie jezyk nasz
ledwie tylko cierpiany, po szkotach publicznych o tyle tylko
jest uczniom wskazywany, ile do pojecia gramatyki nie-
mieckiéj potrzeba; gdzie tenze po pismach rzadowych ceche
ostatniego zaniedbania nosi na sobie i niebawem zupetnego
upadku oczekiwa¢ powinien: tam narodowa edukacya od
domowych ksiazek zawista, o ktore troskliwi rodzice za
granica staraé sie musza. Chlubniéj i korzystniéjby byto,
azeby z Warszawy i z Wilna, jako od ogniska oswiaty na-
rodowéj, zbawienne pisma dla mtodziezy polskiéj nietylko
sie po kraju, ale i po catym narodzie rozchodzity¢. Z tym
artykulem potaczyé nalezy ,Roine mysli o kobietach* (P.
W. t. XX, str. 447—456), w ktorych Brodzinski wypowiada
swoje zapatrywania na nature, rodzaj wyksztatcenia i dzia-
tania pieknéj potowy rodu ludzkiego.

Wreszcie wspomniéé tn wypada ,Listy o polskiéj lite-
raturze“ tudziez ,Mysli o dazeniu polskiéj literatury®, jako
majace charakter przewaznie pedagogiczny. Listow, pomiesz-
czanych w Pamigt. Warsa. jest cztery; nie tacza sie one
ze soba $cista konsekwencya mysli, ale wypowiadaja luznie
uwagi, ktore autorowi sie nastreczaly: 1-szy traktuje o ko-
Niccznéj potrzebie kojarzenia nauki i filozofii z literatura
piekna, o potrzebie taczenia. ,sity z pieknoscia“; 2-gi o za-
niedbaniu badah nad stowianszezyzna, zarowno dawna jak
Spolczesna, poczém postugujac sie cytata z Herdera, kresli
obraz charakteru i obyezaju Stowian, mitujacych ,swobode
i pok6j“; 3-ci o znaczeniu przystow i przypowiesci, do
¢zego dofacza obszerne wyjatki z pism Stanistawa Lubo-
Mirskiego; 4-ty o mitoéci ojezyzny i narodowosci, gdzie
Zaznaczywszy, ze ten jest dzi§ ,doskomnatym patryjota, kto

Umie taczyé mitosé ojezyzny z mitoscig caléj ludzkosci, kto
P. Chmielowski. Studya i szkice. It. 10
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W przywigzaniu do narodowosci stosuje sie¢ do powszechnéj
o$wiaty¥, podaje rady, jak trzeba mito$¢ ojezyzny uze-
wnetrzniaé!). — ,Mysli o dazeniu polskiéj literatury“, ktore
wyszty w Pam. Warss. w koficu roku 1820 (tom XVIII),
stanowia jeden z najcharakterystyczniejszych utworéw Bro-
dzinskiego. Uwazajac literature za czes¢ ogolnéj o$wiaty
narodu, twierdzi, Ze dazZy ona razem z innemi do jednego
celu, a tym jest ,godnosé i szczescie rodu ludzkiego przez
oswiecenie“. Kazdy narod doskonali¢ sie powinien wediug
swego charakteru, polozenia i rzadu; stad wyplywa dla ka-

zdego pisarza obowiazek: ,poznawaé i zglebiaé przymioty &

i potrzeby swojego narodu, poznaé, jakim jest, aby byl ta=
kim, jakim byé moze i powinien, zywié i posuwaé co dobre,
wykrywaé i tepié co zte, oglada¢ sie na postep i korzysci
Swiatta w postronnych narodach, mierzyé¢ je ze stopniem
swojego kraju, zwaza¢ co mu najpotrzebniejsze i najwia-
Sciwsze, zgola byé uczniem i radca swojego narodu, kochaé =
go razem ojcowska i synowska mitoscia, a ta bedzie jedy-
nie niewyczerpaném 7rodtem, z ktorego natchnienie czer= 1
pamy“. Stad wynika daléj konieczno$é taczenia sie pisarzow. -
we wspolnym celu: ,ptody dzisiejszych pisarzow — powia- =
da — s3 jak mate strumyki, ktére wyschna zabtakane w prze~ ;
strzeni, jezeli nie wptyna do innych, aby z niemi do jednego
morza zdazyly; tam chociaz ‘réwnie jak inne z imieniem -
zagina, ale w ogodle zyé beda“ 2). Brodzinski odczuwa olbrzy-

1) Zamieszczony w wydaniu poznal’]skiém list 5-ty ,0 poe-
zyi wogdlnosei* (VI, 284— 292) nie jest piéra Brodziniskiego,
ale Franciszka Wezyka i byl pomieszczony w ,,Pamietniku Warsz.*
jeszcze r. 1815 (tom III, 85—47). '

2) Mysl te wzial B z odczytu Schillera mianego wr, 1784:

,Die Schaubiihne als eine moralische Anstalt betrachtet“ ; kto-
ryto odczyt B. umiescil w swoim przekladzie w Pangtmku
Warsz. (T. XX, 312—327) p. n. ,O teatrze pod wzgledemr
moralnosci“. Czytamy tu: ,Gdyby we wszystkich naszych sztus




—
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mie znaczenie mas inteligentnych, a wierzac, ze ,Najwyz-
sza madro$¢ tak czynnosSciami ludzkiemi kieruje, iz kazdy,
nie wiedzac o tém, a nawet przeciwne majac dazenia, jest
stuga i pracownikiem jéj widokow“, dodaje: ,jakze-to pie-
kniéj dla rozumnéj istoty byé z wilasnéj woli czynnym, choé
matym pomocnikiem, nizeli tylko narzedziem dobrego!“
Potepia tedy Zzadze blyszczenia oryginalnoscia, uwazajgc
»Dstrocizne, wywolana przez te zadze,za niezawodng oznake
,zepsucia gustu“. Rozroinia nastepnie wplyw czynny lite-
ratury, kiedy jest ,nauczycielka narodéw, i jéj znaczenie
bierne, kiedy jest tylko ich ,wyobrazicielka“; wskazuje w hi-
storyeznym przegladzie, u ktorych narodéw jedna lub druga
role odgrywata. Swobode, despotyzm i wolnosé poczytuje
za trzy ,najgtowniejsze pietna, ktore cechuja literature ka-
zdego narodu; stosownie do tego kazdy kraj posuwat u sie-
bie o$wiate, kazdy ustalit sobie pewny gust, pewne sobie
najwlasciwsze nauki mniéj lub wiecéj rozwinat“?). Azeby li-
teratura mogta byé i nauczycielka i wyobrazicielka narodu,
powinny religia, filozofia, polityka i narodowosé najcisléj
Yaczyé sie z soba; ,gdy jedna z nich, bez pomocy drugich,
nad opinia i sercem ludzkiém wtadze objeta, wiecéj, obok
dobrego dla narodu i wieku swojego, szkody dla ogoétu przy-
niosta“.  Wszelka jednostronnos¢ rodzi przesady i fanatyzm;
niemasz rozumu tylko spokojny, gdyz on wynika z do-

kach jeden duch panowal; gdyby poeci nasi zgodni miedzy so-
by byli; gdyby w staly zwiazek w tym celu weszli; gdyby su-
rowy wybér ich praca kierowal: gdyby si¢ ich pedzel przedmio-
lom ludu poswiecil; slowem, gdybysmy doczeka¢ si¢ mogli pra-
Wdziwie narodowego teatru : bylibysmy takze narodem“. Co Schil-
l-er do teatru tylko stosowal, to B. rozciagnal do calego zakresu
literatury,

1) Mysl ta wzieta z rozprawy Herdera z r. 1779 p. n.
»0 wplywie rzadu na nauki i nauk na rzady“, kt6réj przeklad
tegoz 1820 r. w ,Pam. Warsz.“ Brodzifiski oglosil.

10*
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Swiadczenia i pordownania; wszelkie opinie, réownie jak
wszelkie kasty, sobie nieomylno$é lub udzielno$¢é przypisu-
jace, sa tyranami $wiatta i ludzi“. Uzytek dla kraju powi-

nien stanowié¢ pierwsza warto$¢ wszelkiego utworu; praco- =

waé nalezy nad tém, aby$my sie o jeden gust, o spolne
dazenia z czasem ugodzi¢ mogli, aby spofeczno$¢ porzadne
przynajmniéj zaktady nast¢pnemu pokoleniu przekazaé mo-
gta. ,Wybierajmy co najlepsze, przebijajmy na stepel na- =
rodowy, przetapiajmy rdéwnie witasng monete, oznaczajmy
jéj wartosé wedtug niniejszego czasu, a catym zbiorem stuzmy
rzadnie pierwszym kraju potrzebom... Badzmy oryginalni

jak Grecy, narodowe wyobrazenia, obyczaje jednoczac,

upowszechniajac i doskonalac. BadZmy nasladowcami jak
Rzymianie, to nasladujac, w czém najwiekszy upatrzymy
pozytek. MySlmy jednako o sobie, dla siebie, po naszemu,
a bedziemy oryginalnymi... Nie trzeba nam mnéstwa
okazatych, zadziwiajacych sprzetow przy gospodarstwie
nauk; niech fylko beda narzedzia najpotrzebniejsze. Nie
zyczythym nigdy narodowi mojemu ani mnoéstwa filozofow
Grecyi, ani erudytow niemieckich, ani wierszopisow pary-
skich... Nie powinni uczeni zajmowaé¢ wszystkiém ziomkow
swoich, co ich samych zajmuje; niechaj przed nimi sta-
wajg tylko z dobrém, widocznie ich samych dotyczacém.
Nie uczeni, ale skutek ich pracy jest rzecza narodu“. Z tego
punktu zapatrywania sie na potrzebe jednolitosei dazen w na-
rodzie, Brodzinski widzi w Komisyi Edukacyjnéj ,kotwice,
ktora okret ojezyzny nad przepascia utrzymata“ i ktoréj idea
Jest ,wladza przyszloéci, pania opinii, charakteru i obyczajow
narodu“. ,Jéj celom, jéj widokom poddaje skfonna mio-
dziez umysty do uprawy, jako nadstawia piersi w obronie "
kraju. Polgczenie spraw religijnych z narodowém o$wiece=
niem jestto krok olbrzymi do $wiatta. Gdyby kilka wiekow.
wprzody to najswietsze przymierze w innych staneto naro-
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dach, ilezby to sie oszczedzito, nie méwie sporow uczonych,
stronnictw, niedorzecznosci, ale saméj krwi rozlewu! Oby
u nas wiecznie, czynnie religia i oswiata podawaly sobie
rece; w tém tylko potaczeniu prawdziwa moec obudwoéch
i szczeScie ludu“. W koncu podaje szczegotowe i po wie-
kszéj czesci trafne uwagi, odnoszace sie do pism peryo-
dycznych, ktére radby widziat .jako wolna obrade sejmo-
wa, ztozona z obywatelow Rzpltéj uczonych, jedynie dobro
powszechne na celu majacych“, do teatru, tfomaczen i me-
cenasow o$wiaty.

Wr. 1821 Brodzinski wezwany zostat przez Komisye Rza-
dowa wyznan religijnych i oéwiecenia publicznego na pro-
fesora literatury w liceum warszawskiém, z oswiadezeniem,
izhy zarazem wyktadat kurs publiczny w uniwersytecie ; nie-
bawem atoli, wchodzac w stusznosé przetozen Brodzinskiego,
Komisya powierzyta mu katedre ,historyi krytycznéj litera-
tury polskiéj“ w uniwersytecie. Rozpoczat kurs w' pazdzier-
niku roku 1822, wyktadajac przez dwie godziny na tydzien
historye literatury, i jedne godzine poswiecajac na ¢éwicze-
nia praktyczne w stylu. Przez lat cztery petnit obowiazki
swoje jako profesor nadzwyczajny; nastepnie uzyskawszy
stopien doktora filozofii r. 1825, mianowany zostat profe-
sorem zwyczajnym, poczynajac od r.akademickiego 1826/27,
I pefnit swe obowiazki az do zwiniecia tego zaktadu w r.
1831. Przez caly ciag téj dziewigcioletniéj dziatalnosci pro-
fesorskiéj zawsze mial lekcye tylko trzy razy w tygodniu;
Przez trzy pierwsze lata wyktadat jedynie historye litera-
tury i prowadzit éwiczenia praktyczne; przez dwa lata
1825/6 i 1826/7 jedne godzine obrécit na wyktad historyi
literatury, druga na prelekcye ,o pieknie i wzniostosei w li-
teraturze i sztuce“, a trzecia na uczenie ,zasad stylu pol-
skiego“ wraz z éwiczeniami; wreszcie w ostatnich czterech
latach zaniechat wyktadu estetyki, dwie godziny poswiecal
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na wyktad dziejow literatury a jedne na nauke stylu; rok =
1829/30 tém sie tylko od innych odroinit, ze w nim Bro-
dzinski szczegotowiéj sie zastanawiat nad literatura nasza
z wieku XVIII-go, skracajac oczywiscie wyktad catosei?).
Wdzieczna pamieé jednego ze studentow, F. S. Dmo-
chowskiego, w potaczeniu z pracowita jego sumiennoscia,
pozwala nam odtworzy¢ dos¢ doktadnie dziatalno$é profe-
sorska Brodzinskiego w 3-ch jéj kierunkach. Oceniajac ja,
trzeba pamietaé, ze nie wszystko Dmochowski zgromadzié
zdotat, ze wiele rzeczy z notat uczniow jedynie spisat; nie
na forme zatém, ale na tre$é tylko nalezy przy rozbiorze
mieé zwrocona uwage. Stad pomytki w datach i nazwiskach.
niezreczno$é lub utomno$é wyrazen naleiy po wiekszéj cze-
sci zlozyé na karb sposobu, w jaki do nas wyktady Brodzin-
skiego doszly; wiemy bowiem dobrze, Ze Brodzinski moZe
byé za wzor sumiennosci i starannosci postawiony i ze wy-
ktady swoje pilnie wypracowywat. Cheac nalezycie zrozumieé
i trudnosé zadania, jakie miat przed sbbq owczesny profe-
sor historyi literatury, i waznosé zastug, potozonych przez
Brodzinskiego, potrzeba sobie uprzytomnié stan, w jakim
sic wtedy nauka ta znajdowata. Zasoby bibliograficzne,
cho¢ weale nie wyczerpujace, ale byty dostateczne; prace Ja-
btonowskiego, Zatuskiego, Janockiego, Bentkowskiego, Bandt-
kiego, Juszynskiego i innych nagromadzity juz znaczna ilosé
tytutow ; ale brakfo opracowah szczegolowych, hraklo tego,
co dusza dziejow literatury byé¢ winno, to jest znajomosei
tresci czyli wnetrza utworow. Pod tym wzgledem w niekto-
rych tylko oddziatach literatury jasniéj byé poczynato; kry-
tyka Brauna, Dubois’a, Czartoryskiego, Euzebiusza Sto-

1) Szezegély te, dotyczace rozkladu godzin i tresci prelek
cyj, wzigte sa z corocznéj publikacyi uniwersyteckiéj p. n. ,In-
dex praelectionum in Universitate literarum Regia Varsaviensi...
habendarum®, od r. 1818 do 1831.
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wackiego, a wreszcie Ossolinskiego dafa pewne bardzo cenne
wskazowki ; ale jakze one byty szczupte w poréwnaniu z ogro-
mem materyatu, ktéry obrobié wypadlo temu, kto miat
wyktadaé ,krytyczna“ historye literatury polskiéj! To téz
Brodzinski zabraé sie musiat do pracy i co do poezyi i wy-
mowy wybornie si¢ z zadania badaweczego wywiazat; bo
nietylko wszystkich znakomitszych poetow 1 moéweow sa-
modzielnie zgtebit i przedstawil, ale nadto wielu podrze-
dnych z niepamieci wydoby? i z treScia utworéow ich zazna-
jomit. On pierwszy tak szczegotowo, z takiém wniknieciem
w ducha pisarzow, rozwinal obraz tworczosei Kochanow-
skiego, Szymonowicza, Zimorowiczow, Gawinskiego, Naru-
szewicza, Krasickiego, Karpinskiego, Kniaznina, Trembeckiego,
Wegierskiego ; a jego rozbior pism Samuela Twardowskiego,
i Fabiana Birkowskiego jest dotychczas jedynym pod wzgle-
dem dokfadnosei. On pierwszy z naszych historykéw litera-
tury czytat obszerny poemat Reja p. n. ,Wizerunek“; on
téz pierwszy miat cierpliwo$é przebrnaé przez piaszczyste
pustynie poematéw Odymalskiego i Gawltowickiego, azeby
pokazaé stuchaczom tu i owdzie zieleniaca sie oaze. Z grun-
townoscia badania taczyl zawsze sad umiarkowany, uwzgle-
dniajacy wszedzie czas napisania utworu, a nigdy nie rza-
dzacy sie wytaczném jakiémsé, zamknietém w sobie spra-
wdzaniem pigkna. Wierny swoim przekonaniom, wygloszo-
nym dawniéj, tylko zasadnicze prawdy estetyki stosowat
W ocenie poetow, wechodzac w ich usposobienie i w smak
Wieku, w ktorym pisali. Stad téz w catym jego kursie hi-
storyi literatury nie znajdziemy ani jednego zdania dziwa-
¢Znego, indywidualnym tylko gustem natchnionego; wszyst-
kie sa rozwazne i, co najwazniejsza, motywowane; a jezeli
ha jego motywa zgodzi¢ sie obecnie nie moina czasami, to
hajprzod bywa to bardzo rzadko, a powtére odnosi sie do
SZCzegdtow, nie zas do catosci oceny. JezelibySmy jaka wa-
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zniejszg niezgodnosé zanotowaé mieli, to chyba jedyni=: co do
Reja, kitorego zbyt pobieznie traktowal, chociaz znaczenie jego
jako moralisty i prozaika cenit wysoko, za poete go nato-
miast nie uznajac. Brodzinski doprowadzat wyktady swoje
tylko do roku 1815; ezy mowil kiedykolwiek w uniwersy-
tecie obszerniéj o Mickiewiczu i jego nasladowcach, tudziez
0 Malczeskim, Zaleskim, Goszezynskim, Fredrze, nie wiemy;
ale z luznych wzmianek, rozproszonych po rozmaitych miej-
scach, wnosi¢ mozemy, ze przyznajac talent Mickiewiczowi,
nie lubit romantykéw, zrazony ttumem niedoteinych po-
drzezniaczy, ktorzy uczucia swoje sztucznie dostrajaé¢ mu-
sieli do tonu mistrza, jak niemniéj dziwacznemi teoryami =
krytykow z obozu romantycznego, co nie majac jasnych
poje¢ o sztuce, wypowiadali niekiedy istotnie wielce para-
doksalne poglady, przeciwko ktérym napisal moze raz je-
den w zyciu uszczypliwg satyre p. n. ,Recenzenci i este-
tyey“ (VII, 223—237). Romantykom zarzucat brak prostoty
i natury, afektacye i przesade stylu poetycznego (IV, 1035 =
V, 163), przesadzone i szukane egzaltacye, rozpaczny smu-
tek i melancholie, gwattowne namietnoseci, dzikosé, wysta-
wianie ludzi z rozumem poktoéconych (IV, 451—3, V, 117, =
441), nieporzadek, nieskonczone dygresye, mieszanie komi- |
cznosci z rzeczami smutnemi, plaskosé az nadto wiernie ‘-
z zycia potocznego kopiowana, dziwaczne, ciemne marze- =
nia, powstawanie na rozum w poezyi, wyrazy zdrobniale, &
piesciwosé (VI, 8, 84, 215; IV, 165). Romantyzm raz ;
porownywal do pory jesiennéj, gdy klasyczno$é grecka do %
wiosennéj porownal natury (VI, 101); inna raza zestawia :
go z architektura gotycka, ktoréj wyrzuca przesade, niere=
gularnos¢. ozdoby nie w miejscu (VI, 200). Potepia duchy,
czary 1 wszelkie zmyslenia romantyezne (III, 281) ; wykazuje,
ze wieki romantyczne najmniéj maja spolnego z charakte=
rem i dziejami Polakow (VI, 178); a o catym ruchu roman
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tycznym u nas tak si¢ wyrazit: .Smutno jest dzi§ mowié
o rzeczach smaku temu, kto nie chce panujacéj nastugiwaé
opinii i na stabostkach albo na chwilowych uniesieniach
ludzkich budowaé swojéj wzietosei; lecz wzietos¢ taka be-
dzie takze tylko przemijajaca... Jak w wieku XVI-tym po-
wszechna 2adza nasladownictwa, tak w dzisiejszym zadza
nadzwyczajnoéci rzeczy wyszukanych panuje. Dzielimy po
czesel to dobre i zte wyzszych od nas narodow, ale dzie-
limy je takze tylko jako mode. Szukamy takze wzorow, z ta
tylko réznica, ze juz nie u dworu rzymskiego Augusta lub
za Ludwika XIV-go, ale nad Renem, w Szkocyi, nawet
w Turczech i stepach arabskich. Niespok(fjni, szukamy
wszedzie oryginalnosci, ale jéj jeszcze nie mamy, gdyz ta
nie daje sie nabyé, wyszukaé, ani jéj wmowi¢ nie mozna“.
(Iv, 459, 450). Mimo to wyraza rados§¢, iz sie upowszechnia
glebsze pojecie sztuki; Ze poezya u religijnego oftarza swoj
ogien zajmuje; ze bada te filozofie, ktéra do mitosci Boga
1 natury i do szlachetnych dazen prowadzi; wypowiada za-
razem nadzieje, ze dzisiaj mozemy wprawdzie wiecéj btadzié,
ale pewniéj trafimy do celu. ,ldzie tylko o to, azeby nie
zapominaé¢ przesztosci dlatego tylko, Ze naszym formom nie
odpowiada; aby si¢ nie przerzucaé na te lub owe strone, ale
aby narodowa literature wewnetrznie, samodzielnie udosko-
nalac¢«. (IV, 461).

Co do metody wykfadow, stusznie nazwaé mozna Bro-
dzinskiego tworca historycznego traktowania literatury u nas.
Pojmuje on zadanie historyka wybornie, wyksztatciwszy sie
na pismach Herdera, pani Staél, Sismondego i Villemain'a;
Wie, ze nie opowiadanie o zewnetrznych tylko wypadkach,
ale glownie i przewaznie $ledzenie wewnetrznego rozwoju
Winno byé celem badania dziejowego; dlatego téz zwraca
Pilng uwage na stan oswiaty, religii, polityki i obyczajow,
8runtujac swoje spostrzezenia na poznaniu charakteru narodu
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i warunkow fizycznych, wsrod ktoérych Polakom dziataé wy-
padto. A poniewaz Polska pozostawata zawsze w zwiazku
a bardzo czesto pod silnym wplywem Europy zachodniéj,
glowny naturalnie nacisk ktadzie na stan literatury. Stad téz
poswieciwszy pierwsze godziny na okreslenie znaczenia lite-
ratury i podziat jéj dziejow, kresli nastepnie ogdlny obraz
stanu Europy od upadku cesarstwa zachodniego do wieku
XII-go, starajac sie daé charakterystyke literatury koscielnéj,
ktora zdaniem jego, taczyta w sobie przeciwne poglady
Platona i Arystotelesa, mistyczno$é wschodnia, zdania pi-
sma §. i dyalektyke Grekow. Po tém zarysowaniu tta ogol-
nego, przechodzi do zaznajomienia ze stanem Stowian-
szezyzny przedchrzes$cijanskiéj, wywodzac Stowian od In-
dyan (Induséw) i podzielajac zdanie tych, ktorzy Scytow,
Sarmatow, Jazygow, Henetow, Wenetow, Getow, Roksola-
now za Stowian poczytywali. Z zapatem mowi o zwrocie
do badan starozytnosci stowianskich, z uwielbieniem wspo-
mina Chodakowskiego; wypowiada nawet zdanie, Ze w kre--
$leniu dziejow ,nie mitos¢é narodowa, ale ogoélna ludu sto-
wianskiego winna kierowaé piorem historyka“ (III, 294).
Mitologia stowianska, wedtug niego, podobna jest zupetnie
do greckiéj, ale nie jest zepsuta przez lekkomyslnych poe-
tow : Perun to Jowisz, Swiatowid to Apollo, Marzanna to
Dyana, Ziewanna to Cerera, Zywie to Wenera. Jezyk pier-
wotny stowianski to tenze sam, ktorymn mowili dawni Tra-
kowie, albo od trackiego pochodzi.— Mowiac o wieku XIII-ym
zwraca uwage stuchaczéw na instytucye rycerskie w XI-tym
1 XII-tym wieku i na poezye z nich wyplywajaca, staraja

si¢ bezstronnie, o ile to byé mogto przy 6wczesnej nader
szczuptéj znajomosci literatury érednidwiecznéj, wskazaé jéj
zalety i wady!). ,Ciezka niesprawiedliwo$¢é popetnia

') Ustep ten, jak z tekstu kursu wynika (III, 134) do hi
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mowi Brodzinski — kto owe zbawienna instytucye (t.j. rycer-
stwo) tylko z téj przesady i Smiesznosci chce sadzi¢, w jaka
w koneu XIII-go wieku musiata popasé. Pod obrona i opieka
tych rycerzy, poddanstwo narolachiw miastach w wielu kra-
jach Europy zniesioném zostato ; rolnictwo, rekodzieta i han-
del zaczely sie podnosié; stan éredni juz w niektorych kra-
jach zaczat byé¢ znany“ (V, 350). W poezyi éredniowiecznéj
widzi trzy gltowne wady: dziwaczna galanterye, ktora z pra-
wdziwa poezya nigdy polaczyé sie nie moze; fatszywy duch
rycerski, zasadzajacy sie na powadze obrzedowéj tylko, bez
serca 1 duszy, sztywnéj i $miesznéj; tudziez cudownosé
z czarami, duchami, zabobonami, ktére ,tylko trwoga prze-
razaja, umyst ludzki tepia, do czarnéj melancholii prowadza,
ktore tylko nieo$wiecenie, trwozna i obtakana imaginacya,
dtugie nocy i ciemne lasy poinocne wydaty“. Mimo to
przyznaje, ze poezya &redniowieczna ,byta bogatém i naj-
wtasciwszém zrodtem dla poZniejszych poetow®. (V, 362—
364). Nastepnie mowi szezegotowo o poezyi wiloskiéj, cha-
rakteryzuje Dantego, Petrarks, Bokacyusza; rozpowiada
o scholastyce i stanie nauk wogole, wykazujac szkodliwy
wplyw taciny i nauki scholastycznéj na rozwdj literatury na-
rodowéj. — W wieku XVI-tym podaje jako cechy znamienne:
dazno&¢é do popularyzowania nauki i wytworzenie sie opinii
bublicznéj: a potém rozbiera pokrotce znaczenie cywilizacyi
wloskiéj, w ktoréj zaznacza juz psucie sie smaku; odkrycia
Ameryki, ktore samo tylko zte Polsce przyniosto: zbytek,
dume i nieczynno$é ; reformacyi, ktoréj zawdzieczamy upo-
wszechnienie i wzrost jezyka ojczystego, ale takie zaraze
wielomowstwa i zadze do dysput. — Przy wieku XVII-ym kre-

-

Storyi literatury nalezacy, przemesmno (w wydaniu poznanskiém)
mni¢j wlasciwie do kursu poezyi i wydrukowano w tomie V,
Str. 349375,
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§li w bardzo pobieznych rysach stan literatury réznych na-
rodéw europejskich, starajac sie dowie$é, Ze po wigkszéj
czeécei, tak samo jak w Polsce,smak si¢ zepsut. — W wieku
XVIII-ym przedstawia tylko stan literatury francuskiéj jako
téj, ktora wytaczny prawie wplyw na nasze wywierata. Du-
cha jéj charakteryzuje w tych stowach: ,W literaturze tego
wieku widaé wiele mysli, lecz mato gtebokich uczué, wiele
rachuby, lecz nic coby przywiazywato, wiele rozsadku, ale
zadnych uniesien; kazdy sie o tyle rozumnym sadzif, o ile
mogt dziata¢ wedlug rachuby; stad wzrastat coraz wiekszy
egoizm, a w miare jak religia upadata, coraz rzadsze byty
wznioste uczucia“. (IV, 263).

Taki jest szkielet tego porownawczego sposobu trakto-
wania literatury,‘ szkielet wypetniony przez Brodzinskiego po
wiekszéj czesci zdrowém i piekném ciatem mysli. Co do saméj
literatury polskiéj, uporzadkowat jéj dzieje najprzod w dwa
gtowne dzialy: jeden stanowi literature do czaséw Stani-
stawa Augusta, ktora ,jest dla nas wiecéj szkola dziejow
1 obyezajow*, drugi literature od Stanistawa Augusta az d
czasOw wowcezas najnowszych, ktora ,jest wiecéj szkota
smaku“. Ale podzial ten miat tylko na celu wskazanie do-
niostosci i znaczenia literatury naszéj wogole, dla charakte
rystyki za$ jéj przemian, ustanowit Brodzinski szes¢ okresow =
1-y od wprowadzenia chrze$cijanstwa do Kazimierza W, ; 2-gi
od Kazimierza W. do Zygmunta Starego; 3-c¢i od Zygmunt
Starego do zmniejszonéj powagi akademii krakowskiéj I
1622 4-ty od zepsucia smaku do dzwignienia nauk za Sta
nistawa Augusta; 5-ty do rozbioru kraju; 6-ty od rozbior
Polski do dni dzisiejszych. Podzial ten w tém jedynie rozni
si¢ od podzialu Bentkowskiego, ze czasow Stanistawa Au:
gusta nie rozciaga do ustanowienia Ksiestwa Warszawskiego
ale zupelnie stusznie, konczy z chwila politycznego upadku
Polski. Jezeli jednak w podziale oryginalnym nie by, t
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okazal samodzielno$é w obrobieniu okresow. Nie przepro-
wadzit wprawdzie konsekwentnie zasady, ze dzieje literatury
opowiadaé sie winny weddug zmian w umystowosci zacho-
dzacych; ale dziwi¢ sie temu nie mozna. gdyz i dzisiaj je-
szeze prawie niemozliwy jest ten sposob opowiadania, W dwu
pierwszych okresach, z powodu szczuptosci zabytkow pi-
$miennych, trzyma sie $cisle chronologii; ale poezynajac
od wieku XVI-go ma juz na uwadze tylko ,rodzaje pisémien-
nictwa“, a wiec dzieli litsrature na poezye i proze i osobno
mowi o historykach, moweach, politykach, poetach. Zwraca
tu gtownie uwage na tresé¢ dziet wymowy i poezyi, podaje
obszerne wyjatki, azeby sam stuchaez mogt sobie wyrobié
zdanie o wartosci roztrzasanych utworow, a natomiast bar-
dzo mato zajmuje sie szczegolami biograficznemi i biblio-
graficznemi, stusznie rozumujac, ze takie szczegoly na wy-
ktadach nie na wieleby sie przydaly i Ze je znale$¢ mozna
w ksiazkach podrecznych, nie narazajac sie na pomytki
stuchu. Historykow rozwazat tylko pod wzgledem ,porzadku,
pieknosci wyslowienia i trafnosci uwag*, nie wehodzac w ,$le-
dzenie glebsze co do prawd historycznych* (III, 1086)
O ,umiejetnoéciach“ wzmiankuje tylko. Autorow, piszacych
po facinie nie usuwa z dziejow literatury naszéj, ,.gdyz u nas
Jezvk tacinski byt tyle upowszechniony, Ze weale nie mozna
80 uwazaé, jak w innych europejskich narodach, za niena-
lezacy do ojczystéj literatury“. — Wyktady B-go nie odzna-
czaly sie Swietnoscia wymowy ; glos cichy, a przytém brak
Zupetny oratorski¢j afektacyi nie entuzyazmowat stuchaczow,
Jak spolezesne im prelekcye sobotnie o literaturze powsze-
ehnéj przez L. Osinskiego miewane; ale braki te sowicie
Wynagradzata gruntowno$¢ w badaniu faktow, szezerosé
1 prawda w wypowiadaniu sadéw. Brodzinski nie zachwy-
¢at, ale zajmowat i uczyt naprawde. — Za dopetnienie wykta-
dow uniwersyteckich uwaza¢ mozna napisane w ich duchu
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rozprawy historyczno-literackie ,o zyciu i pismach Franci-
szka Karpinskiego“, o ,Fabidnie Birkowskim*, o ,Jozefie
Lipinskim*, o ,Wymowie u dawnych Polakéw“. Nie potrze-
buje mowié tu o nich szczegotowo ; podawszy charakterystyke
kursu historyi literatury, moge tylko nadmienié, ze ten sam spo-
sob traktowania zastosowat autor i w tych rozprawkach, wsze-
dzie powodujac sie bezstronnoscia i wyrozumiatoscia, ktora
niekiedy przechodzita w pobtazliwosé, co mianowicie w ocenie .
dziatalnosci Karpifiskiego i Lipinskiego najwiecéj uderza.
Kurs nauki o stylu, wyktadany corocznie przez lat szesé,
dochowat sie prawie w catosci. Ktoéz mogt wyktadaé stylistyke
lepiéj od Brodzinskiego, ktory sam do pierwszorzednych
stylistow nalezat, ktory wdzieczna prostote umiat wybornie
taczyé z umiarkowanemi ozdobami, a o rytmiczny tok okre-
sow dbat zawsze, nigdy jednak dla niego mysli i treSci nie
poswiecat. Nauke o stylu podzielit on na dwie czeSei, na
rzecz o stylu 1 wymowie, jak bylo wowezas powszechnym
zwyczajem, usprawiedliwionym ta okolicznoscia, Ze nieje=
den ze stuchaczow mogt niebawem przemawiaé w izbi
poselskiéj. Korzystal, jak sam wyznaje, najwiecéj z dziela
Adelunga p. n. ,Ueber den deutschen Styl“, radzac sie
przytém wielu innych retoréow a mianowicie nader szacowa
nego naowezas Szkota Hugona Blaira, ktorego prelekcye w uni
wersytecie edymburskim, w drugiéj potowie wieku XVIII-gi
czytane, przettomaczono na jezyk francuski, co oczywiscié
do rozpowszechnienia ich przyczynito sie najskuteczniéj.
Nie znajdziemy w wyktadzie Brodzinskiego pomystow, kté
reby zastanawialy nowoscia i na odszczegolnienie, jako jeg
wyfaczna wiasnosé, zastugiwaly; jestto traktat elementarny,
poprostu a zwiezle przedstawiajacy najwazniejsze zalet
i wady stylu, przenosénie i poréwnania, tudziez rozne styl
rodzaje, ktorych autor wylicza bardzo wiele jako to: styl pro
sty, poufaly, wyszukany, éredni (dydaktyczny, urzedowy, hi
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storyczny), tkliwy, poetyezny, wzniosly, patetyczny. Jasnosé
wielka w okreSleniach, trafnosé w doborze przyktadow, wzie-
tych zazwyczaj z polskich pisarzoéw, praktycznoéé rad i wska-
zowek : oto zalety stylistyki Brodzinskiego, zalety, ktore nawet
obecnie utrzymuja warto$é dydaktyczna téj pracy, mogacéj byé
z pozytkiem zaréwno w domowém jak szkolném wyksztat-
ceniu stosowana. Rzecz o wymowie oparta jest przewaznie na
przyktadach, glownie z Demostenesa i mowcéw polskich
wieku XVI-go zaczerpnietych. Szczegdtowo obrobiona mamy
tylko wymowe naradna; a w tém obrobienin wybornie ma-
luje sie zacna dusza Brodzinskiego, ktory nigdy nie zapom-
nial wpaja¢ w serca stuchaczow swoich zasad prawoéci
i mitoSei kraju. Mowey naradnemu zaleca, zeby byt ,czy-
stym, jasnym, wspaniatym jak stonce*, jezeli chce ,rozpro-
szy¢ chmury namietno$ci lub cienie nocy“: kaZe sie pozbyé
uporu, bo ,wielka sztuka moéwey jest, przy stalosci umieé
ulegaé, odstapié czego$ dla uratowania catosci, a nawet od-
stapic catosci dla uratowania choé jednéj czastki“. ,Jezeli wiek-
8z0§¢, mimo silnych przestrog, sama w zte sie wciaga, nie
mozna jéj dlatego porzucié; jeden oddzielony od wszystkich
nic nie sprawi, a czesto pewne warunkowe przystanie do
Wigkszosci glaszcze mito§é wlasna; i ten kto sie moze
Z przeciwnymi sobie porownaé i pogodzié, zdota jeszcze zy-
zkaé ich zaufanie, przyblizyé sobie do ich ratowania spo-
sobnosé¢ albo jéj czekaé. A nawet gdy zle jest bez ratunku,
trzeba pozosta¢ w tym okrecie, ktory niebaczni w niebez-
Pieczne miejsce skierowali. Ten jest duch wszystkich narad,
?e jeden musi ustapi¢ wiekszosci. On i zdanie jego niknie
I obowigzany jest te wole wiekszosci jak swoje whasng uwa-
Za¢, a na tém polu, choéby dla siebie obeém, jeszeze co
dobrego zdziataé moze. (V, 248).

Kurs estetyki wykladat Brodzinski tylko przez dwa lata,
Rastepnie zaniechal jéj, ,widzac, ze wyisze badanie o sztuce
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w kraju naszym niewielu jeszcze zajmowaé moze, Ze to jest
owoc, w ktorym powotani tylko smakowaé moga“. Wsrod
walczacych wowezas stronnictw nie chciat stanaé w $rodkuy,
bo to ,stanowisko niebezpieczne i bezkorzystne, z ktorego
dla obudwu stron trzeba byé wystawionym w postaci nie- -
przyjacielskiéj“. Zamierzat jednak prace swoje drukiem ogto- -
si¢, myslac, ze ona .moze nie bedzie bez korzysci dla je-
dnego i drugiego stronnictwa“. (IV, 470). Zamiar ten nie
przyszedt do skutku, a przez to straciliSmy cato$é jego po-
gladow estetycznych, gdyz zachowaty sie doé¢ obszerne wpra-
wdzie, ale zawsze fragmenta tylko z jego wyktadow. Z lekeyj
estetyki nie wymagal Brodzinski, jak z innych egzaminu; zy-
czyt tylko sobie, aby kiedy$, choé w poznym czasie, ujrzat
jakikolwiek ich skutek w Zzyciu i uksztatceniu smaku. ,Je-
zeli w pismach ktoregokolwiek z stuchaczéow moich — mo-
wit — zobacze kiedys, ze sie glebiéj przejat zasadami tego,
co jest dobre i piekne, wtenczas uzupetnia sie moje zycze-
nia. (VI, 5). W wyktadzie érednia obrat droge ,miedzy
tymi, ktorzy sie dotad saméj poswiecali filozofii, a tymi,
ktorzy sobie piekna literature upodobali¥, starajac sie ,ab
Jjedni, oddajacy sie prawidlom samego rozumu, wstapili
w swe serce 1 czucie; aby drudzy, ktorzy w literaturze szli
wiecéj za czuciem i imaginacya, przejeli sie glebszém za-
stanowieniem“. Pragnat atoli raczéj do czuecia nizeli do sa-
mego umystu przemawiaé. W metafizyczne badania zapuszeza
sie nie cheiat, jakkolwiek prace estetykdw niemieckich wy-
soko cenit i najezesciéj z nich korzystat; przewaznie w wy-
ktadzie swoim przytacza Kanta, Schillera, Sultzera, Bouter-
wecka, Schlegla. Starat si¢ o jasnosé i przystepnosé, azeb
go wszyscy rozumieli i azeby do praktyki zastosowaé mog
to, co styszeli w teoryi.

O ile z pozostatych utamkéw sadzié mozna, plan este
tyki byt nastepujacy: Wykazawszy znaczenie piekna dla 2y
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cia spolecznego, zastanawiat sie profesor nad zmystami este-
tycznemi (okiém i uchem), nad uczuciami, imaginacya i ro-
zumem ; wyroznid piekno$é od wzniostosci za przewodem
Kanta i skreslit ideat sztuki. Nastepnie zajal sie szczegéfowo
teorya poezyi, krocéj za§ mowit o budownictwie wraz
z ogrodnictwem, o rzezbie i malarstwie; co do muzyki, nie
znajdujemy $ladow wyktadu. Gtowny nacisk polozyl na poe
zye, jako na ,Zrédto najbogatsze i najpowszechniejsze, z kto-
rego inne sztuki wyptywaja i ktoréj ogolne prawidta moga
stuzyé dla wszystkich sztuk w szczegolnosci“. (VI, 78).
Zbierajac rozproszone w roznych miejscach mysli, mozna-
by poglady estetyczne Brodzifiskiego w ten mniéj-wiecéj spo-
sob sformufowa¢ : Tajemnicy pieknosci, jak wielu przedmiotow
badania ludzkiego, nie checiata nam natura odstonié, dozwo-
lita nam tylko czeSciowo uchylaé zastone; moze w tém miata
takze swoj widok, aby ,lubych omamien“ przez rzeczywi-
sto$é nie zburzyé; dlatego-to 1 w naszych tworach ,naj-
wyzsza tajemnica sztuki jest ukrywaé sztuke“ (VI, 77). Sztuka
jest ,wolném* na$ladowaniem natury; mechanicznego na-
sladownictwa wystrzegaé¢ sie winna; stad lepiéj moze by-
toby powiedzieé, ze artysta nature odtwarza, ozywia i du-
chem wilasnym napetnia (V, 318). Wzory pieknoéci i wznio-
stosci sa rozrzucone w naturze; jedne znajduja sie w jéj
tworach, drugie w czynach cztowieka; sztukmistrz zbiera je
i tworzy porzadna cafos¢, daje im pietno ducha swojego.
Wszystko, co jest piekne, powinno byé prawdziwe; ale nie
wszystko, co jest prawdziwe w naturze, jest zarazem piekne.
Gdzie tylko sa jakie zboczenia od pieknosei, artysta powi-
nien je usunaé¢: prawda natury i prawda sztuki powinny
Uzupetniaé sie wzajemnie. Prawdziwa sztuka ,musi wyno-
sié sie nad rzeczywistosé“, lecz od niéj odstepowaé nie moze
(V, 819). Czém sa ,principia w filozofii, tém jest ,ideal-

No$¢“ w sztuce; jak niezawsze wedtug ,principiow* dzia-
P, Chmielowski. Studya i szkice II 11
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faé mozemy, tak niezawsze mozemy tworzy¢ doskonato$é
wedtug wzorow idealnych, ale przeznaczeniem jest dazyé
do niéj. A z drugiéj strony, jak pewna jest rzecza, ze wiele
maksym filozoficznych z postepem wieku weszto w przepis
dziatann ludzkich, tak wiele idealnych marzen weszto w rze-
czywistosé (V, 321). Powolaniem sztuki jest uszlachetniaé
umyst i wzmacniaé¢ charakter ludzi. W tym celu, jakikol-
wiek przedmiot obiera, powinna go zastosowaé do wszystkich
wtadz czlowieka: dla imaginacyi trzeba obrazow wyraznych,
dla rozumu pomystow jasnych, a dla serca uczué¢ wspélnych
powszechnosci ludzi (V, 146). Stopniowo dopiero doszta
sztuka do tego stanowiska. Z poczatku cztowiek przywlaszczat
sobie piekno$é¢, jaka znalazt okoto siebie, daléj ozdobil sie
nia zewnetrznie, potém moralnie; nakoniec spokojniejszy,
utagodzony w swoich uczuciach, posunat sie az do tego,
ze zaczal sam tworzyé, na$ladujac piekne twory przyrody
»jedynie w celu zabawy“; ale niedo$¢ mu byto na samém
wierném na$ladownictwie ; imaginacya coraz widoczniéj sta-
wiata mu $wiat zmyslony naprzeciw rzeczywistego. Tak po-
woli utworzyt sobie czlowiek osobny $wiat marzen; rza-
dzita nim najprz6éd sama imaginacya bez wodzy rozumu
i delikatniejszych pojeé ; nadzwyczajnosé, przesada, dziwactwo,
krzyczace obrazy, dziwne konirasty skltadaly jego wartosé.
Diugiego czasu potrzeba byto, nim zaczal w utworach swoich™
czué moc prostoty i spokojnosci; na pieknych dopiero po-
lach Grecyi odkryte zostaly tajemnice tworzenia pieknosei
wedlug natury, oparte, jak ona, na prawach madroécii ce-
lach moralnych (VI, 17). Z tego zarysu juz mozna oznaczyé
rolg, jaka w dzietach sztuki odegra rozum, uczucie i ima=
ginacya. Czucie nasze chwilowo trwa tylko, imaginacya
predko si¢ w obtedach swoich nuzy; ale rozum badajacy,
ciekawy, jak ogien, tém wiecéj sie zajmuje, im lepszym pod-
sycany jest materyatem. Przy dzietach saméj imaginacyi lub
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czucia mamy sie jako istoty podlegte; tu za$, gdzie nasz
rozum jest czynny, dziatamy sami jako istoty wolne, i to
jest majwyzszy przymiot naszéj natury (VI, 81). Sztuka,
a wszczegolnos$ci poezya, byta zapewne najprzod stuga re-
ligii i bedzie niag zawsze. Téj jak tamtéj cztowiek nie na-
bywa na ziemi, ale ja z soba przynosi. Obiedwie po caléj
kuli ziemskiéj objawiaja sie razem i wszedzie. Obiedwie nie
przychodza od pierwszych klas spotecznosei, od bohaterow
lub medrcéw, ale ida z dotu, od prostego ludu. Obiedwie
przyjmuja w roznych wiekach i narodach rozliczne formy,
ale ich zardd wszedzie jest jeden, z jednego ojczystego
przyniesiony ogniska. Obiedwie moga sie skazi¢ formami;
moze byé, Ze obiedwie, temi formami $ciskane, zostang sttu-
mione, Ze formy istote zastepuja, ale ten stan nie trwa dlugo,
ludzie wracaja do prawdy i prostoty... Wszystkie prawdzi-
we gieniusze sg pierwszymi czcicielami religii i poezya nia
nie natchniona, od niéj daleka, nie ma nie, czémby sie ku
wyzszemu $wiatu wznosida; a jezeli piekno$é i wzniostosé
w niéj sie ukaze, to jedynie po to, aby przerazita imagina-
cye nasze tak, jak rzeczy bez tworcow, skutki bez przyezyn
(V, 326 -7, VI, 135).

Te ogolne poglady przeprowadza Brodzinski w szczegoto-
Wwém rozwazaniu uczué i imaginacyi pod wzgledem estetycznym,
a nastepnie w rozbiorze wymienionych juz poprzednio sztuk
Pigknych ; wszedzie wskazujac potrzebe harmonijnego pofa-
czenia wszystkich czynnosci duchowych, wszedzie broniac
fadu i porzadku, wszedzie do prostoty, szczerodei i prawdy
zachecajac. Cel moralny uszlachetnienia i udoskonalenia
wskazywat sztukom zawsze; a choé¢ czasami dawal sie sty-
sze¢ ze zdaniem, ze sztuka wtenczas jest na wiasciwym
stopniu, gdy sama przez sie zajmowaé moze (V, 122, 548,
Vi1, 22); to przeciez zdania takie staly luZnie, nie Yaczyly
sie z ogotem jego pogladow. ktorych hastem byt poizytek

11*
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powszechny. Jezeli jednak nie mozna uwazac¢ Brodzinskiego za
zwolennika teoryi ,sztuka dla sztuki, to niewolno mu zrobié
zarzutu, izby chciat widzie¢ poezye i sztuke w postugach
dla interesow chwilowych, biezacych, Zeby stowem Zzadat
poezyi jaskrawo tendencyjnéj. Pod tym wzgledem znajduje
sie w wykfadach jego bardzo wyrazna wskazowka. ,Kraina
poezyi — mowit — nie jest kraina polityki; nic bardziéj
nie maci czystego jéj zrodta, jak polityczne stronnictwa ; one
ja czynia kfamliwa, przesadzona, od drobnych okolicznosci
zawista. Ta corka nieba, reka polityki wiedziona, staje sie
krotkowidzaca, zwiedziona, zwodzicielka. Zgofa Muza, do
przemiennych. namietnych opinij przywigzana, jest jak owa
roslina, ktora stabéj sie tyki czepiajac. na chwile ja ozdobi
i po niéj w gore sie wzniesie; ale wnet, gdy ta sprochnieje,
z nia razem na ziemie sie zwali... W czasach wielkich
wstrzasnien i usitowan narodu nie moze poezya nie dzieli¢
tego, co w nich szlachetném lub wielkiem widzi; lecz wia-
$nie tego tylko stanowiska niechaj sie trzyma, niech prosi
Boga o natchnienie, aby tylko boskie prawdy i uczucia ob-
jawiata skutecznie“ (VI, 144). Przenikniety za$ przekonaniem,
ze poezya winna byé najscisléj z religia pofaczona, dodaje:
»Jezeli kiedy$ przyjda czasy, iz polityka bedzie w zasadach
swoich religijna, szlachetna, godno$¢ cziowieka za cel ma-
jaca; wtedy Muza moze i powinna bvé ezysta kaptanka
u jéj oftarza; leez dotad moze sie tylko przy nim jezeli nie
sparzyé, to przynajmniéj oczerni¢* (VI, 145).

Z tego samego stanowiska, jakie poznaliémy w kursie este-
tyki, napisat Brodzinski eztery rozprawy estetyczne: ,O saty-
rze¢, ,O elegii“, ,0 idylli pod wzgledem moralnym¢, tudziez
»Piekno$¢ i wzniostosé“. Ta ostatnia, pomieszezona w no-
woroczniku p. n. ,Jutrzenka“ (r. 1834), jest powtorzeniem,
stylistycznie ogtadzoném, tego, co dawniéj na lekeyach uni-
wersyteckich autor wyktadat; trzy pierwsze zas, pochodzace
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z 1. 182211823, sa widocznie natchnione rozprawa Schillera:
»Ueber naive und sentimentalische Dichtung“ z r. 1795—86.
Schiller, jak wiadomo, uwazal elegie, satyre i idylle za trzy
rodzaje t. z. przez siebie poezyi ,sentymentalnéj*; zasa-
dnicze mysli, wypowiedziane w powyiszéj rozprawie, odnaj-
dujemy w trzech artykutach Brodzinskiego, tylko ze te za-
sady samodzielnie tu sa rozwiniete. O ile Schiller obrabiat
owe rodzaje poezyi z najogoélniejszego, filozoficznego punktu
zapatrywania, o tyle Brodzifski nadat swoim rozprawom cha-
rakler przewaznie historyczny; nakresliwszy pokrotce teorye
kazdego z owych rodzajow, przechodzi nastepnie do dziejow
i mniéj lub wiecéj szezegotowo rozpatruje utwory znako-
mitszych autoréow w literaturze europejskiéj, piszacych ele-
gie, satyry lub idylle. Najkrotsza i najbardziéj teoretyczna
jest rzecz o idylli, przez ktora zgodnie z Schillerem, rozu-
mi¢ obraz szczeScia w ograniczeniu, twierdzae, Ze takie
szczeScie znale$é mozna nietylko w Arkadyi wéréd wyma-
rzonych pastuszkoéw, ale i w czasach dzisiejszych, wérod
klasy wyksztatconéj. .Czemuzby — powiada — nie miat
byé wystawionym idylicznie pan polski, patryarcha oko-
licy, opiekun ubozszéj szlachty, ojciec rolnikow, ktory po
zamkach naddnieprzanskich czuwat jak orze! na napady
Tatarow, aby tysiaczne plugi spokojnie pola oraly. Jakze-to
piekny obraz rycerza obronnego, rola zatrudnionego, ktory
orzac, szable na miedzy zatykal... Gdyby -chcieli poeci
z spokojnym umystem spokojne cnoty i skromne szczescie
malowaé, ilezby z naszych czas6w wyeczerpa¢ mogli obra-
zow ztotego wieku! Te niechby byty zwiastujaca zorza, ze
kiedys cate niebo rowna zajasnieje pogoda. Wielkim jest
cztowiek w dazeniu ku stawie, dziwiacym w namietnosciach,
ale jakze Swieta wystawia istote w pokoju, w duszy i ze-
wnatrz! Poezya postepuje za dziejami narodéw braé pod
swoj pedzel ich wielko$é i nieszezeScia ; ale jakze chetniéj
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zwraca sie ku tym rzadkim zakatkom ziemi, ku t¢j krotko-
trwajacéj idylli monarchij, o ktérych dzieje nic nie maja
powiedzieé, ale ktorych spokojne szczeScie poezya tak che-
tnie w pieniach swoich opiewa. Postanka niebios, rada
gtosi krolestwo Boga, pokoj na ziemi; jeéli sie zabtaka za
namietnosciami ludzi na pola wojenne, i tu btaga o poko;...
Niechze wiec idylla ogtasza cnoty i szczescie spokojne, niech
trzyma przed nami zwierciadto przysztoéei, do ktéréj nas
religia i prawdziwe o$wiecenie prowadzi, niech zewszad echo
nowe arkadyjskie pie$ni roznosi... Wolni od trosk dumy,
ktorych owoc ze smutkiem albo z nudami pozywamy, od
pedantyzmu mody, co swobode odbiera, od fatszu i podej-
rzliwo$ei, badZzmy przez o$wiecenie szczesliwemi dzieémi na-
tury— i to jest ostateczny cel cywilizacyi, to jest, ku ezemu
idylla dazyé powinna“. Tak pojat idylle, zdaniem Brodzin-
skiego, Goethe w Hermanie i Dorocie, tak ja pojmowali na
dwa wieki przedtém Szymonowicz i Zimorowicz (Pamietnik
warszawske z v. 1823, tom VI, str. 145 - 157).

W Scistym zwiazku z dziatalno$cia uniwersytecka Bro-
dzinskiego zostaje rzecz ,,O powotaniuiobowigzkach miodzie-
zy akademickiéj“, czytana 15-go lipca 1826 r. na publiczném
posiedzeniu warszawskiego uniwersytetu, ktora tegoz roku
w dwu wydaniach wyszta i byta nastepnie dawana do rak
nowowstepujacym studentom?). Nie wiadomo, czy znana

1) Na cztery lata przedtem: 15-go wrzesnia 1822 r., ks.
Jan Kundzicz mial w Wilnie w kosciele uniwersyteckim $w. Jana
nKazanie o obowiazkach mlodziezy przybywajacéj na nauki®.
Tekst z Ksiegi Przysléw: ,Szczesliwy czlowiek, ktory znajdzie

nauke i ktéry posiada madro$é, podal kaznodziei podzial na dwie

cg(g.s',ci: 1) Nauk nabywaé potrzeba tém chetniéj, ze sie przyczy-
niaja do szczescia doczesnego i wiecznego; tu wykazawszy zdo-
bycze ducha ludzkosci, méwi obszerniéj o nauce religii, a w krét-
kosci 0 nauce prawa, historyi, przyrody, sztuk pigcknych; religia
pniezaciemniona zabobonem lub fanatyzmem“, jestto fundament -
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byta Brodzinskiemu rozprawa a raczéj szereg prelekeyj o tymze
przedmiocie, wydanych przez Schellinga w r. 1803: ,Ueber
das akademische Studium®, ale to pewna, Ze nasz profesor
pojat i wykonat inaczéj swoje zadanie, anizeli filozof nie-
miecki. Schelling miat przedewszystkiém na oku nauke, gdy
Brodzinski obok nauki rozwazal takie obyczaje i charakter
miodziezy. Schelling, przedstawiajac cato$é studyow uniwer-
syteckich, rozwazat je z punktu widzenia wlasnego, tak Ze
prelekeye jego o naukach akademickich byly zwieztym wy-
ktadem jego filozofii; Brodzifski nie miat wlasnego systemu,
a istniejace naowczas urzadzenia uniwersyteckie uwazajac
za zupetnie dobre, obja$nial tylko ich znaczenie i dawai
rady, jak z nich korzystaé. Schelling miat na widoku gto-
wnie teorye, Brodzifski praktyke. Nie moze ulegaé watpli-
wosei, Ze widnokrag Schellinga by? obszerniejszy, gtebokosé
badan bez poréownania wieksza, stopien zadanéj swobody
w umiejetnosciach wyzszy niz u Brodzinskiego; ale pod
wzgledem szlachetno$ci usposobienia, zapatu do nauki nasz
profesor nie ustepuje niemieckiemu, a z natury zadania swéj
rozprawy, przewyzsza go doniostoscia wskazowek pedago-
gicznych. Prelekcye Schellinga staty sie dla uniwersytetow

szczescia ludzkiéj spolecznosci; nauki maja sw6j ,kres, kiérego
przestepowaé nie wolno“, potepia wiec ,zbyt upowszechnione pol-
medrkéw zdanie, ze wszystko czlowiek ma prawo przetrzasac,
a nawet w sprawy boskie zaglada¢“. 2) Do nauk potrzeba Ia-
czyé dobre obyczaje; méwi tu kaznodzieja o obowiazkach wzgle-
dem starszych, przypominajac, ze wszelka wladza jest od Boga:
w koncu zacheca do studyowania nauk i doskonalenia moral-
nego, by w przyszlosci z akademikéw mial ,kraj caly dobrych
urzednikéw, dobrych obywateli“. Kazanie to wydrukowaly , Dzieje
dobroczynnosci krajowéj i zagranicznéi® (r. 1824, t. VI, str.
209 —218). W nastroju ogélnym rozprawa B-go ma wiele po-
dobienstwa do kazania Kundzicza, ale jest-to podobieristwo pie-
knie wykonczonego obrazu do szkicu weglem zgruba narysowa-
nego.
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niemieckich powodem do ustanowienia statych prelekeyj dla
wszystkich wydziatow o celu 1 obszarze studyow akademi-
ckich ; Brodzifiskiego mys$l odzyta na krotko dopiero w Kur-
sach przygotowawczych r. 1861 i w Szkole Gtownéj, gdy
prof. Plebanski rzecz te traktowat, oraz w przemowie Jo-
zefa Kremera do studentéw uniwersytetu jagiellohskiego
z r. 1870, kiedy zostat rektorem.

Punkt zetkniecia prelekeyj Schellinga z rozprawa Bro-
dzinskiego znajdujemy w pojeciu nauki uniwersyteckiéj
wogole. W szkole wojewodzkiéj — powiada B. — rozwija

w sobie mlodzieniec dary natury i nabywa wiadomosci da- =

nych (cognitiones ex datis), nabywa ich historycznie; w uni-
wersytecie dopiero, rozwiniete juz dary natury i wiadomosci

dane uzupelnia przez przyswojenie nauki i umiejetnosel

zasadniczych (cognitiones ex principiis). Uniwersytet nie przeto
tak sie nazywa, aZeby uniwersalne nauki obejmowatl lub
tworzyl ludzi uniwersalnych, ale ze obejmujac nauki ksztat-
cace wogole i sposobiace do pewnego powotania, wyktada
je z gtéwnego stanowiska w zwiazku pomiedzy soba¥. Jestto
ta sama mysl, ktora Schelling rozwija szczegdétowo w dru-
gim odezycie p. n. ,Ueber die wissenschaftliche und sittli-
che Bestimmung der Academien“, a wyraZenie, iz wszystkie
nauki maja byé¢ traktowane ,im Geist des Allgemeinen*
(str. 39 wyd. 1-go z r. 1803) odpowiada temu, jakiego uzyt
Brodzinski. ,Do uniwersytetu po to przychodzimy — mowi
daléj nasz autor — aby$my odpowiadajac powotaniu grunto-
wnie o$wieconych, ksztalcili sie najprzod jako ludzie myslacy
1 dzialajacy wedlug zasud i w tém dopiero uksztatceniu
nabywali obranéj umiejetnoéci“. Odpowiada to silniéj wyra-
zonemu zdaniu Schellinga: ,Der Eintritt in das academische
Leben ist eine Ansehung des studierenden Jinglings zugleich
die erste Befreiung vom blinden Glauben; er soll hier zuerst
lernen und sich iben, selbst zu urtheilen“ (str. 38). Zazna-
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czywszy ten spolny punkt wyjscia, nie bede przeprowadzat
paraleli miedzy obu pracami poszczegéle, zajme si¢ tylko
sama rozprawa Brodzinskiego.

Cztowiek jako .istota ograniczona, myélaca i czujaca®,
powinien sie doskonalié ,religijnie, umystowo i obyczajowo*.
W religil poznaje swoje ograniczenie przez Boga; bez tego
ograniczenia bytby .jako zeglarz wsrod nocy na skotatanym
okrecie, miotany po morzu wzburzoném®. Religia ,czer-
stwa 1 czysta, w swojéj porze, w pogodnéj wiosnie zaszcze-
piona, bedzie dla nas prawdziwém drzewem oliwném, drze-
wem pokoju i madrosci, drzewem niosaeém positek, ochfode
i ochrone, tak w szczeéciu miodzienczém, jak w meskich
trudach i w przykréj starosci®. Poznawszy granice naszego
umystu, winniémy jako istoty myélace doskonali¢ go we
wskazanych granicach. ,Zabezpieczywszy sobie w religii
port w razie przeciwno$ei i gwiazde w razie zabltakania,
rozum nasz moze i powinien $ledzié i gromadzi¢ wszystko,
co jest uzyteczne i piekne“, ograniczajac ze swéj strony
namietnosei, bo ,rozum, tylko jako stuga religii, panem na-
mietno$ci byé moze*. Do nauk trzeba przystepowaé z czy-
stém sercem, trzeba je pojmowaé¢ gruntownie, trzeba wre-
szcie ze zdobyta wiedza dazyé do pewnego celu, a tym jest
godno&¢ 1 pozytek spotbliznich, a nie- saméj uczacéj sie
Jednostki. ,Prawdziwe o$wiecenie akademika, aby bylo zu-
petném, polega nie na saméj wladzy myslenia i dazeniu ku
prawdzie, ale oraz na czuciu i mitosci tego, co jest szla-
chetne i pigkne“. W tym celu sa nauki ksztatcace wogdle,
uczace mygle¢ i1 dziataé wedtug zasad, jako to: filozofia,
nauki przyrodzone i matematyezne, historya i literatura.
Ognigkiem ich wszystkich jest filozofia, ktéra z danych
Postrzezen w §wiecie i cztowieku prawdy fizyezne i moralne
Sledzi, rozbiera i faczy, wskazujac $rodki wlasnego myslenia
1 dziatania. Biada, gdzie jest tylko stuga potrzeb i zbytkow
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zmystowych, albo tylko narzedziem lub igraszka ,umysk
wych zamarzen“. Szczg$ciem, wzrost. nauk przyrodzony
bedzie zawsze stanowcza przewaga przeciw ,wylotom abstra
cyjnym“. Nauka przyrody, ,dazgc do zaspokojenia wszys
kich potrzeb fizycznych, daiy razem do rozwinieei
wszystkich wladz wnystowych na pewnych zasadach: na
dzielniéj je zatrudnia, bo natura tylko odgadywaé sie kaz
bo w danych szczegétach kaze szukaé ogodlnych prawid
i wzajem, przez prawidta ogolne, $ledzenie szczegotoy
utatwia“. Lecz, aby w ksiedze natury korzystnie czytaé, ni
trzeba jéj samym rozumem liczy¢é i mierzyé, nie trzeh
z zimném sercem wpatrywaé sie w nia jakby w umart
ale czué w niéj zycie, swojego jéj udzielaé, bo ,dusz
zawsze jest silniejsza bedac czuta, nizeli gdy jest tylko ro
zumujaca“. Dzieje ludzi uwazaé nalezy jako czastke dziejo
natury, z ta roimica, Ze w naturze widzimy wszedzie dosko
nato§¢, w nich —- dazenie do doskonalosci; Zze natur
w Srodkach swoich niezmienna i pewna, ludzie za§ w usi
towaniach niejednostajni i btedni, jednakie wogole poste:
puja. Trzeba w dziejach cala ,spolecznosé“ (ludzkos
pojmowa¢ w stosunku z natura i Bogiem, caty naro
w stosunku z innymi, jednego za§ cztowieka z narode
oraz z czasem, w ktorym zyl, ktory go poprzedzat i p
nim nastat. Do dziejow czynno$ci ludzkich zawsze taczy
potrzeba dzieje kultury i nauk, ktore sa zwierciadtem we
wnetrznych uczué¢ i sktonnosci narodu, jak tamte obrazen
zewnetrznych czynow. Gtownym i stanowczym celem nau
literatury jest: rozszerzaé zasady. dobrego smaku, i w ni
powszechne o$wiecenszéj spotecznosci zamitowanie. Zle-t
Ze po$wiecajacy sie umiejetnosciom zaniedbujg zupetni
zaznajomienie sie z literatura piekna, gdyz w ten sposo
rodzi sie pedantyzm; ale zle rowniez, ze belletrysci odwr
caja sie ze wstretem od nauk wymagajacych pracy i zgl€
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bienia, gdyz plytko$é bywa ich udziatem; — nalezy konie-
cznie do obranego zawodu przybraé jaka nauke pomo-
cnicza, a wiec albo literature, albo ktéra z umiejetnosci.

Te nauki ogolne utatwiaja nietylko ,gruntowne objecie“
nauk szczegotowych, lecz nadto ich ,wykonywanie“. Bez
nich ukonczenie nauk obranego zawodu nie jest &cisle aka-
demickiém. One prowadza do my$lenia przez sig, do zapa-
trywania sie z wyzszego stanowiska na Zycie, umiejetnosei,
obowiazki 1 przyszte zatrudnienia; one ksztaleg rozum,
czucie i smak; one wreszcie uzupelniaja i oS§wiecenie bez
wzgledu na przyszte powofanie w obowiazkach publicznych
i one jedynie czas wolny godnie zatrudni¢ moga. W obo-
jetnosci ku nim zasypia ,wieksza cze$¢ wiadz moralnych
cztowieka;* a wérod tego uspienia namietnos$ei samowolnie
rzadzi¢ nim zwykty.

Azeby utatwi¢ nabycie nauk, uniwersytet podzielony
jest na fakultety, z ktorych zaden nie stanowi sam przez
sie oddzielnéj szkoly, lecz wszystkie sa tylko oddziatami
Scisle z soba polaczonemi. Nauka filozofii, historyi i t. d.
obowiazuje uczniow wszystkich wydziatow; rownie przyro-
dzone, matematyeczne, obowiazuja niektorych uczniéw z obeych
fakultetow wedtug obranego oddziatu kursow. Temi urza-
dzeniami wytknieta jest dla mtodziezy droga, ktéra w swoim
zawodzie najbezpieczniéj postepowaé moze; potrzeba tylko,
azeby do tego wiasne cheei i sitv zastosowata. Ueczyni to:
1) przez porzadne stuchanie prelekeyj, 2) przez wlasne
rozmys$lanie i czytanie, 8) przez ¢wiczenie sie usine i pi-
semne.

Poniewaz prelekcye maja za cel wskazaé metodycznie
zasady, zrodta i sposoby, jak nauki samodzielnie nabywacé.
nie powinny wiec byé obejmowane pamigcia, ale wiasna
rozwaga: ,nie po akademicku ucza si¢ owi skoropisowie,
ktorzy kazde stowo profesora chwytaja na papier“, chociaz
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,rozsadnego notowania‘ potepia¢ nie mozna; szczesly
jednak, kto w lekeyach polegajacych na rozumowaniu t
potrafi sie whozy¢, aby rzecz, bystro pojeta. w domu zwiez
wlasnemi oddat stowami. Ueczenie sie dostowne wyktado
szczegolniéj zasadzajacych sie na metodzie 1 rozumowani
jest dla akademikow nictylko bez korzyéci, ale nawet szk
dliwe , poniewaz bedzie tylko wiadomoscia wyrazow a n
rzeczy. Przerywane stuchanie prelekeyj z tego gtown
wzgledu jest niedobre, ze akademik traci nader korzyst
sposobno$é zastanawiania sie z profesorem nad przedmi
tem i nabywania wprawy w ,porzadném“ mysleniu, zwk
szeza gdy profesor (jak-to byé powinno) wyktada rze
swoje nie podtug ksiazek dla kazdego dostepnych, ale ida
za postepem nauki, najnowsze jéj wyniki przed stuchaczai
rozwija, nie narzucajac zdania wlasnego, lecz godzac i wj
jasniajac obce, swoje tylko objawia, zostawiajac rzecz wit
snemu rozbiorowi studentow ?). Jezeli uczen chce prawdziv
z takich prelekeyj odniesé korzysé, powinien, zrozumiaws
plan calego kursu profesora, przygotowywaé sie na lekey
nastepna; a konieczna juz jest rzecza powtarzaé stucha
odezyty, nie odktadajac tego na czas dalszy. Dobrze j

takze przypominaé sobie co miesiac cata wystuchana cze

1} Por. o wiele silniéj wyrazope zdanie Schellinga: A
iiberhaupt, wer in seiner Wissenschaft nur wie in einem fremd
Eigenthume lebt, wer sie nicht persinlich besitzt, sich ein
cheres und lebendiges Organ fiir sie erworben hat, sie nicht |
jedem Augenblick neu aus sich zu erzeugen anfangen kén
ist ein Unwiirdiger, der schon in dem Versuch, die Gedanken d
Vorwelt oder Gegenwart bloss historisch zu iiberliefern, iib
seine Grenze geht und etwas iibernimmt, das er nicht leist
kann. Ohne Zweifel rechnet man zu einer geistreichen Ueberli
ferung, dass sie mit Urtheil verbunden sei; aber wenn sch
das allseitige und richtige Auffassen fremder Erfindungen, ob
eignes Vermogen zu Ideen, unmoglich ist, wie viel unmoglich
noch das Urtheilen“ (str. 47, 48).
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kursu i staraé sie ja zrozumieé w zasadach, przyczynach,
skutkach 1 celach: w naukach rozumowanych trzeba byé
Jniejako sceptykiem*, gdyz dopiero walka odbyta z soba
samym uzbroi kazdego do odporu w egzaminowych zarzutach.
Nie dosy¢ jednak watpié irozmyslaé, potrzeba czytaé dzieta,
azczegolniéj te, ktore przytacza profesor; tacy, ktorych ,bi-
blioteka publiczna wtenczas dopiero widzi, gdy z obowiaz-
ku potrzeba pisaé magistrowska rozprawe*, sami zakreslaja
sobie szczupty obreb wiadomosci, zawsze tylko Dbiernie
i nasladowczym torem petnié beda swe obowiazki. Ale jak
w stuchaniu prelekeyj, tak i w czytaniu trzeba miare za-
chowaé¢: jak wielu odezytow stuchajacy nic nalezycie nie
obejmuja, tak czytajacy wiele ksiazek tylko na roztargnienie
umystu sie narazaja; kilka ksigZzek dobranych -- to dosyé.
Czytajac jakiego autora ,trzeba sie z nim rozprawiacé“.
Wielce téz poiyteczna jest 1rzecza, rozmawiaé z innymi
0 naukach nas zajmujacych; bo kiedy rozmyslamy samotnie,
wnyst buja bez Zadnéj zapory lub uporczywie staje przy
swojém i przywidzenie bierze za prawde, czci fatszywe bogi
1 jest zwykle fanatykiem w ich obronie; przeciwnie, gdy
ustnie przed kim$ rozwijamy swe mys$li, zarzuty rozmowcy
okazuja nam rzecz z innéj zupelnie strony, obudzaja w nas
Szybkosé objecia i doweip; jezeli wiecéj kochamy prawde
Nz siebie, to przékonani, odwrocimy sie od naszych urojo-
Nych bogow, stracimy zarozumiato$é ,owe nieszczesliwa
Zastone dzielaca nas od $wiata i ludzi* i bedziemy poste-
Powaé w dalszém doskonaleniu.

Chcac uniknaé jednostronnosci, dobrze jest zabieraé
. Przyjazn 2 kolegami innych wydzialow. Obcowanie naukowe
uczy  prawdziwéj przyzwoitéj wymowy;“ ale spory nau-
kowe, szcezegolniéj wérod wielkiéj liczby mtodziezy prowa-
dzone, zamiast korzysei szkode przynosza i ucza kiotliwosci,
& daremnje piersi zrywaja. Dopetnieniem ‘rozmow powinny
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byé éwiczenia pisemne: ,piszac, gruntowniéj dowodzimy,
mowiac, glebiéj prze$wiadczamy; piszac, uczymy si¢ logis
czniéj rozmawia¢; a rozmawiajac, uczymy si¢ Womaczy
z wiekszém uczuciem i precyzya“. Cwiczenia takie powin=
niémy po znacznym przeciagu czasu, w inném usposobieniu
umystu, po nowém doswiadczeniu, z zapasem nowych wyo=
brazen, gdy ojcowskie przywiazanie nieco ostygnie, braé
nanowo do reki i sadzi¢ je surowo jako utwory obce;
wtedy mozemy, wiasne bledy postrzegajac, najpewniéj ku
udoskonaleniu zdazaé. Wielka pomocg dla pamieci i waznym
srodkiem do rozwiniecia umystu sa takie wyciagi z dziek
znakomitych i ttomaczenie autoréw, mianowicie starozytnych
klasykow, bo ,cztowiek jest i zawsze bedzie istota nasla-
dujaca, zaczém zdota sam przez sie sadzié¢ i tworzyé“.
Prace swoje oryginalne czy ttémaczone oddawajmy pod sad
obey; ,najpewniejsza proba mlodziehca jest:  uwazaé, jak
sie przy surowéj krytyce zachowuje; jezeli upornie broni
wszystkiego, jezeli po rade przyszediszy, za prawde sie
gniewa, juz on nie kocha nauk, lecz siebie;“ prawdziwa
skromno$é okazuje sie nie przy pochwatach, ale przy na-
ganie.

Pamieé¢ ksztatcié nalezy, ale nigdy kosztem ,innye
wtadz umystu;* rzeczy niedobrze pojete, porozrywane, nie=
smaczne, a szczegoOlniéj bez czucia, bez zywéj ciekawoscl
nabyte, lepiéj Zeby wecale w pamieci naszéj miejsca niel]
mialy. Nie znaczy to jednakie, zeby podzielaé ,zwykle
uprzedzenia miodziezy akademickiéj“, iz nie nalezy ,obcia-:
za¢ pamieci;“ nie ilosé bowiem materyatow, ale nieporza-
dek, nieprzerobienie onych sprawia mozoét i niefad. ,Bystre
pojmowanie i trafny rozsadek 2Zyja zawsze w miare wiado=
mosci i dobréj pamieci“. Podobniez jak pamieé, ksztafcié
téz nalezy czucie i imaginacye a to za posrednictwe
poezyi: njest rzeczg niezawodna, Zze przy o§wiecaniu umy=
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otu zaniedbanie pieknych ueczué wyda rychléj czy pozniéj
szkodliwe namietnosci, jak slonce, na zaniedbaném polu,
chwasty albo nawet potwory ozywia; gruba zmystowosé,
duma i chciwo$é zajmuja najczeSciéj miejsce tkliwych uczué
szlachetnosci i checi dobrze czynienia... Pigknyz-to widok
mlodzienca, ktéry nietylko z nozykiem i ze szpilkami ekskur-
sye naukowe odbywa, ale ktory w widokach natury pie-
knéj i wzniostéj rozpatrywaé si¢ umie, ktory nie zimnemi
syllogizmami zapuszcza si¢ w badania o Bogu, ale czuje
byt jego w sobie i w naturze. Nie wyrachujesz rzeczy nad-
ziemskich, jezeli nadziemskiego nie masz nic w sobie; i ze
szktem powiekszajacém nie przejrzysz nigdy ciemnosci, bez
$wiatta z gory“.

Na wyksztalceniu w sobie poczucia piekna nie moze
poprzesta¢ miodzieniec, je$li ma sie obyczajowo uksztalcié.
Uprzejmosé, wzglednosé i skromnoéé powinny go odznaczaé;
uprzedzenia stanu niech odrzuci, przejmujac sie tém prze-
konaniem, ze kazdy stan ma swe przymioty i wady, ze
kazdemu stan jego co§ daje i odbiera; ,niech mitosé wza-
jemna, cheé doskonalenia nietylko siebie ale i wszystkich,
Jako przyjaciol, bedzie duchem uniwersytetu; niech nigdy
nie maja przystepu wszelkie stronnictwa wydzialow przeciw
wydziatem; czynnosé i obyczajno$é niech wszedzie panuja;
niech to nie bedzie szkota saméj nauki, lecz oraz szkota
Zycia, szkota $wiata — Swiata, nie jakim jest, ale jakim byé
moze i powinien.

Przepisom uniwersyteckim, dazacym do utrwalenia
porzadku i karno$ci, nalezy si¢ bezwarunkowe postuszefi-
stwo .z przekonania i checi¢. ,Czlowiek rozumny, gdy raz
ulega¢ musi, woli to raczéj czynié z checi niz z przynagle-
Dia; w ostatnim razie jest zawsze niewolnikiem ciagnionym
Da wodzy“... ,Trzeba rownie prawa jak nauki szanowaé
% zasad i wewnetrznego prze§wiadezenia; inaczéj nie mo-
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Zemy sobie przyznaé wewnetrznéj godnosci“. Zreszta zapra-
wienie sie do porzadku w mtodszych latach zbawiennie
oddziatywa na cafe Zycie pozniejsze. Pewne nierozgarniecie,
ospatosé, zle zrozumiana obawa, nieufnosé w udaniu sie do
przetozonych,, wreszcie obojetnos¢ w wywiadywaniu sie
o wszystkiém, co do porzadku nalezy, czyni nas tepymi na
cate zycie; stajemy sie ofiara przebiegtvch, a politowanie
tylko wzbudzamy w uczciwych ludziach. Stad-to uniwersy-
tet ma swoje formalnosci dla saméj wprawy mlodziezy istoi
przy nich surowo.

Jezeli jakie wykroczenie mlodziezy zashlgUJe na kare,'
to przedewszystkiém cheé uzyskania pobocznemi drogami
i protekeya tego, co tylko prawo i zastuga moze nadawaé;
taki student juz nazawsze polubi boczne Sciezki, wyuczy sie
dostepowaé nieprawemi $érodkami zaszezytow 1 urzedow
i bez prawoéci pelni¢ je bedzie... Rzecz to niegodna aka-
demika. ,Pracuyj — mowi mu Brodzinski — dopetniaj
wszelkich powinnosci, szukaj najprzod wewnatrz nagrody,
nie bedac uprzedzonym o sobie, sam si¢ szanuj, a wtenczas
tatwiéj zniesiesz, jesli od losu pominiony zostaniesz®.

Rady tu streszczone, oparte na znajomo$ci natury
ludzkiéj, ozywione szlachetném pojeciem celu wyksztatcenia,
wypowiedziane powaznie a serdecznie, warte sa rozwagi
i dzisiejszéj mtodziezy akademickiéj. _

O innych pracach pedagogicznych Brodzinskiego rozsze-
vzac sie juz nie potrzebujemy; wypadnie je nam tylko wyliczyé
i kilku stowy scharvakteryzowaé. Najprzod ze wzgledow chro-
nologicznych wspomnieé¢ nalezy o krotkim artykule z r. 1823
p. n. ,List o miekosei (sic) i wartosci jezyka polskiego*
(Pam. Warsz. t. 1V., 140—160), w ktérym kazac sie chlu-
bié z téj twardosci jezyka. co jest wyrazem meskiego oby- ¥
czaju, daje zarazem wskazowki, jak mozna unikaé zbiegu .
trudnych do wymowienia i niemitych dia ucha potaczen
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dzwiekowyeh , jezeli te przez nalog niczém nieusprawiedli-
wiony albo przez zta pisownie do jezyka sie wkradly. Tensam
przedmiot o wiele obszerniéj i szczegotowiéj obrobit Brodzin-
ski, gdy byt powolany na cztonka deputacyi do ustalenia orto-
grafii polskiéj; ta jego praca nosi napis: ,O fagodzeniu
jezyka polskiego“, a pomieszczona zostata w znanéj zbioro-
wéj pracy: ,Rozprawy i wnioski o ortografii polskiéj“
(Warsz. 1830). Rzecz ta obecnie wartosci naukowéj nie po-
siada, opiera sie bowiem na falszywéj filozofii jezyka (,sa-
mogtoski maluja odglos uczué, nie wyobrazen;* u nas nie
maja praw Zadnych, gdyz ,przed spolgtoskami wschodnim
zwyczajem niewolniczo pochylaé sie musza“it.p.); ale jest ze
wzgledu na stan pojeé gramatycznych u nas w owym czasie
ciekawa.

Natomiast obszerna, stownikowo utozona praca o ,Sy-
nonimach“ data dobry poczatek téj gatezi leksykograficznéj,
ale niestety, nie znalazta bardzo dtugo ani jednego nasladowcey.
Wiele tu wprawdzie napotka sie rzeczy zrecznie lub doweci-
pnie tylko powiedzianych, ale wiecéj daleko takich, ktore
trafnoscia swoja w zupetnosci zadawalniaja.

Nie mozna téz pominaé¢ zupetnie milczeniem téj pracy,
jaka podjat Brodzinski dla dobra dzieci. On byt jedynym
spotpracownikiem Tanskiéj w dziele powiesciowém ,Rozry-
wek dla dzieci%, a pomieszczone tu powiastki jego: ,Rozpacz
i ufnosé“, ,Klosy czerwone®*, ,Gorliwosé i pokora“, ,Wi-
zerunki“, ,Przyjaciele“ i inne, prostota opowiadania i pra-
ktycznoscia moratu wynagradzaja brak artyzmu. Niektore
Z nich przeszty do ,wypisow“ i tym sposobem upamietnity
nazwisko Brodzinskiego juko pisarza dla dzieci. Nie mniéj
dobrém jest opracowanie wedtug Derome’a: ,Dziejéw Starego
1 Nowego testamentu¥, ktore, jak podaje Estreicher (Bibliogr.
pols. XIX-go st. I, 301), do r. 1872 miaty wydan 12, co

Swiadezy¢ moze o ich praktyeznosci.
P. Chmielowskl. Studya i Szkice. 12



Zobaczmy teraz Brodzinskiego w jego zawodzie poe-
tyckim.

Po pierwszych probach, o ktérych mowilismy, trafit on
na ton sobie najwtasciwszy. Zgodnie ze swojém usposobie- °
niem i wyplywajacemi z niego przekonaniami o zadaniu
poezyi, zaczal tworzyé poezye i poemata, ktére nazawsze
juz pozostana istotna ozdoba literatury naszéj. Sam cichy,
skromny, rzewném uczuciem przejety, przeniost na narod
swdj i na cata stowianszczyzne te cechy charakteru, widziat
przedmioty i ludzi przez ten pryzmat i tak téz ich odtwa-
rzat. Ani Zar namietnosci, ani gteboka filozoficzna rozwaga
nie znajdowaly w sercu jego i gtowie odgtosu, nie znajdo-
waly téZ w jezyku jego odpowiedniego wyrazu. Co tylko ‘
w tym duchu napisat, bylo ttdmaczeniem albo nasladowa-
niem (,Sulamita®, ,Hiob%, filozoficzne piesni Schillera).
Przeciwnie, uczucie spokojne, niehatasliwa rado$é¢, tkliwy
a fagodny smutek, zart niewinny, reguty praktycznéj ma-
droéci, obrazy sielskie, zajecia rolnicze, powszednie wypadki
zycia towarzyskiego, jasno i promiennie odzwierciedlaly sie
mu w duszy i uidealizowane, uszlachetnione, oczyszczone
ze S$niedzi pospolitoSci zjawiaty sie w odtworzeniu poety-
czném. Nie zdumiewa on ani bogactwem i rozlegltoscia
wyobrazni, ani gteboka przenikliwoscia rozumu; ale ujmuje
serdeczno$cia, prawda i szczerota uczucia, ktore nigdy nie
burzy sie i nie pieni namigtnie, ale w cichym swoim roz-
woju przynosi prawdziwe ukojenie. Ta cecha tworczosci
nie daje mu prawa do nazwy gieniuszu, nie zadowolni
a moze nawet odstreczy umysty burzliwe i gwattowne lub
téz w sobie zatopione i refleksyjne, nie porwie i nie za-
chwyci nikogo, ale kaze kochaé tego, co tak kochaé umiat.
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Cecha ta nadto jest wyborna rekomendacya poety pod
wzgledem wychowawczym, jezeli zgodzimy sie najprzéd na
to, ze wychowanie ma do czynienia nie z wyjatkami gienial-
nemi, ale z ta przecietna masg narodu, ktéra z natury
rzeczy posrednia skale uczué i pragnien, uzdolnien i talen-
tow posiada; a powtore na to, ze edukacya nie rozzarzaé
namietnoéci, ale je koi¢ i do rownowagi z rozumem przy-
prowadzaé¢ ma za cel i zadanie. Tak rozwazane poezye
Brodzinskiego sa doskonatym $rodkiem pedagogicznym ; niema
bowiem prawie zadnego utworu jego, ktéregoby nie mozina
daé mlodziezy wprost, bez zadnych zastrzezen, do czytanias
rozwazania 1 przyswajania sobie. Wszedzie panuje miara,
wszedzie harmonia pomiedzy my$lami, uezuciamii pragnie-
niami. Harmonia ta wprawdzie powstaje nie z tonéw skali
najwyzszéj ale posredniéj; tém lepiéj dla celow wycho-
wawczych. Sucha dydaktyczno$é moratu ubarwiona tu kwia-
tami przenosni, uczucie umiarkowane rozsadkiem, rozwaga
ogrzana cieptem serdeczném; styl harmonizuje prostota
swoja, powabem zaniedbanym, czystoScia i poprawnoécia,
Z ogllnym nastrojem.

Poezye Brodzinskiego sa ilustracya jegorozpraw estety-
cznych i literackich. Wyrobiwszy w sobie przekonanie, ze poezya
winna byé wyobrazicielkg i przewodniczka narodu, ze tresé
Jéj 1 forma narodowoscia przejeta by¢ musi i zaczerpnac
ozywczego tchnienia na szerokich Yanach wiosek naszych,
sam stwierdzit utworami swemi szczero$é takich pogladow.
Zaraz po napisaniu rozprawy o klasycznosci i romantyczno-
Sci drukuje ,Oldyne“, sielanke galicyjska, (W ,Pamietniku
Naukowym¥, r. 1819), w ktoréj przedstawia w sposob nad-
Zwyczaj prosty a rozrzewniajacy bolesne uczucia wieéniaczki,
co zaledwie §lub wziawszy w kosciele, widziala z rozpacza,
Jjak jéj meza austryackie zoldaki z najgrawaniem do wojska

zabraly. Mtoda Oldyna nie jest bynajmniéj jaka$ konwen-
12+
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cyonalna wieéniaczka, ktoraby wiecznie zalana Yzami tra-
wita sie¢ w smutku, do zadnéj pracy sie nie biorac. Ona
boleje, Yzy wylewa, modli si¢ codzien u progu kosciotka
wiejskiego, ale przytém nie zyje w marzycielskiém proznia-
ctwie. Poznajemy ja w chwili, gdy niesie ,chrost na ple-
cach“ i porzucajac brzemie przed koSciotem, pada na ko-
lana i modli sie do téj Matki jedynéj, w ktoréj fonie siedem
mieczOW tkwito. Smutek swoj opowiada podréznemu, na-
rzekajac nietyle na to, Ze meza stracita, ile Ze on stuiy
obcemu panu i Ze moze zginaé od rak bratnich. To téz
podrozny, wystuchawszy jéj opowiadania, tzami tylko dat &
poznaé swoje spolczucie, przypomnial sobie lata mlode,
»,wspomniat i szable rdzewiaca na S$cianie, z ktora jak
Polak walczyt za swobode“. Nie nastepuje tu wprawdzie
istotne ukojenie: smutek smutkiem pozostaje; ale tagodzi
go najprzod spolczucie rodaka, a powtore ta wiecznie spo-
kojna i niezmienna przyroda, ktora poeta tak $licznie ma-
luje na poczatku sielanki:

~-Na czarnéj gorze, w powalonym lesie. ..

Widaé¢ z modrzewiu kofciolek ubogi;

Z szumem lisé suchy wiatr w doliny niesie,

Wozy wzruszonym pylem znacza drogi.

Ustaly w polu za plugiem odglosy,

Pomalu daza z pola ciezkie wolki,

Niosa siéroty uronione klosy,

A dzienr Zegnaja jodlowe wierzcholki.

Chmurki, igrajac pod tarcza ksiezyca,

Przechodnie cienie Sciela na pnie suche;

Z gor wedrujaca klétliwa krynica

Z glosném mruczeniem mija pola gluche.

Jak tu obrazem spokojnéj natury i serdecznym spot-

udziatem wedrowca, tak w ,Legioniscie (1820 ,Pam.

Warsz.“) koi gorycz zawiedzionyeh nadziei przeczuciem
lepsz€j przysztosci i podniostém pojeciem obowiazkow wzgle-
dem kraju. Mtody Lechita przebiega na koniku wronym
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piekna wioska kraine; jeden z jéj mieszkancow pozdrawia
go goscinnemi stowy; pragnie go zatrzymaé¢ to uwaga, ie
i Rzym potezny w gruzy sie rozsypal, to obrazem rozkosz-
nych plodéw swojéj ojezyzny, to powabami sztuk pieknych,
to widokami szczeSliwego pozycia rodzinnego: ale na kazde
z tych stow czarownych styszy odpowiedz pela tesknoty
lecz i godnosci narodowéj zarazem.

Ja milowaé, jéj sluzyé — to nauki moje.

Cala moja puscizna — oto ojca zbrojel!

(idyscie radzi dopomédz, niech od was uslysze,

Daleko c¢i orezni moi towarzysze?

Ojciec, ktéregom w domu niemocy zostawil,

Z szabla sobie niezdatna do nich mie wyprawil...

Szezek broni, trab odglosy — to dla mnie hymn mily...

Te przy zgonie niech slysze, lub gdy Bog dozwoli

Wréci¢ z wieku ostatkiem do ojezysté) roli,

Tam pod lipa cienista zasiadlszy murawe,

Niechaj slysze ojczyzny nieszczescia i slawe. ..

Toz usposobienie, tez uczucia uwydatniajgsie wmnostwie
drobnych utworéw, objetych pod ogolna nazwa: ,Piesni
Rolnikow*, pomiedzy ktoremi sa istotne arcydzietka pro-
stoty i wdzieku, takie jak ,Rolnik¥, ,Choragiewka“, ,Spiew-
ka“, Matka i dziecie“ i wiele innych. W uroczystszym na-
stroju, ale w tym samym duchu pisany jest wiersz p. n.
sPowrot z Whoch“, w ktérym, zestawiajac bogato od na-
tury udarowana ziemie ze swoja ubozsza, tak kontrast
ten maluje:

Wszedzie pieknosé, wesolosé, natura i sztuka,

Lecz niema, czego serce Slowianina szuka:

Niema blogiéj szczerosci i glebszego czucia,

Pelno zewnatrz okrasy, a wewnatrz zepsucia.

Pyszne Panu swiatynie, lecz poboznos¢ plocha;

U nas w éniegach lud prosciéj, lecz zywiéj go kocha.
Tu wreszcie w gruzach przodkéw igraja weseli. . .
Nic z niemi moje serce spélnego nie dzieli.



— 182 —

Czuléj w naszéj Pélnocy kochaja swa ziemig,
Choé¢ tam skapiéj natura posazy swe plemie.
Mnié¢j daréw, ale dusze wiecéj majg tkliwa;
Rzewniéj sie jako$ kocha matke mniéj szczesliwa.

Najlepszym wszakze, najbardziéj wykonczonym utwo-
rem Brodzihskiego jest sielanka krakowska ,,V}Ee_sla_\y_“_.
Z wielkim a delikatnym rozmystem artystycznym nama-
lowane tto do tego obrazka wiejskiego, tto przywodzace na
pamie¢ walke narodowa z r. 1794, nadaje mu wieksza do-
niosto$é spoteczna, wskazujac, jak lud brat czynny udziat
w obronie ogo6lnéj narodowé] niezaleznosci. Zwyczaje i oby-
czaje ludu krakowskiego, jego usposobienie i §piewy odtwo-
rzone wedlug natury wiernie, z pomini¢ciem stron mniéj
estetycznych lub nie licujacych z zadaniem sielanki. Cha-
raktery kreSlone pedzlem o lekkiém dotknieciu, zachowuja
wszedzie swoje indywidualno$é, nie tracac rdwnoczeSnie
cech wspoélnych, ktorych wsrod ludu jest wiecéj anizeli
wsrod warstw wyzéj duchowo rozwinietych. Dziarski Wiea .
staw, umiejacy po pracy pohula¢ wesoto, zajechaé droge
choéby wojewodzie, z karczmy wypedzié austryackich ge-
mejnow, swoja czerstwa, zdrowa natura zyskuje nasze mitosé,
a uczuciem szczerém, prostemi stowy objawiajacém sie,
budzi spétczucie. Halina wstydliwa i ploniaca sie, swoja
urocza zaduma, ktora ié dusze opanowata po zabtakaniu
sie z wioski rodzinnéj, pociaga ku sobie, a pracowitoscia
i postuszenstwem dla przybranéj matki zaswiadcza o swojéj
moralnéj wartosci. Jan, ten Nestor w miniaturze, co nie
z jednego pieca chléb jadat i nie jedno matzenstwo skoja-
rzyl, co umie cenié swa osobe i sobie samemu pochlebié
nie uchybiajac innym, co swa naturalna wymowa i zdro-
wemi radami godzi ze soba zwasénionych, jakai-to postaé
prawdziwa! Gadatliwoéé zony Bronistawy tudziez Jadwigi,
przybranéj matki Haliny, w por()wnan‘i.u‘—-z matomownoseia
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Stanistawa i Wiestawa, jakze doskonale charakteryzuje zwy-
kty pod tym wzgledem stosunek obu potow ludnosci wiej-
skiéj a moze i nie wiejskiéj tylko! Nawet ta mata Bronika,
co sie trzyma fartuszka matki i tzami lub u$miechem jedy-
nie istnienie swe zaznacza, jakze wybornie wypetnia ten
skromny obrazek, owiany atmosfera mitosci ludzi, #tadu
i porzadku! Styl prosty i szlachetny idealizuje rozmowy
wiesniakéw pod wzgledem sztuki stowa, ale co do sfery ich
mysli, nigdzie jéj nie przekracza. Zapewne ,,Wiestaw“ nie
jest obrazem zycia ludu wszechstronnym; moznaby mu
owszem wprost jednostronno$é¢ zarzucié, gdyz widzimy na
nim lud ozfocony promieniami stonca zacnosci; ale jako
sielanka, jest on niewatpliwie najcelniejszym utworem na-
széj literatury; a drobne usterki, takie np. jak uchybienie
przeciw prawdopodobienstwu na samym poczatku, kiedy
Bronistawa opowiada o zniknieciu corki wychowancowi
swemu, ktory przeciez oddawna wiedzie¢ o tém musiat,
maleja do zera wobec przewaznych stron dodatnich. ,Wie-
staw“ nalezy do tych utworow, ktore mlodziez nasza obo-
wiazkowo znaé powinna.— Wielka zaiste szkoda, ze stracony
zostal dla nas poemat Brodzifiskiego o ,Dworze w Lipi-
nach“, z ktorego Dmochowski wyszukat tylko drobne okru-
chy (Zob. Bibl. Warse. 1870, 1II, 374 - 378). Byloby-to nie-
watpliwie urzeczywistnienie tych mysli, jakie Brodzinski
rozwina! w rozprawce ,o idylli pod wzgledem moralnym¥;
bytby-to zwiastun ,Pana Tadeusza“, gdy teraz ,Wiestawa“
Za takiego zwiastuna uwazaé musimy, jak Niemey Luize
Vossa odnosnie do Hermana i Doroty.

Na jednym przykladzie checiatbym wskazaé, jak po-
wabna postaé przybiera pod piorem Brodzinskiego nawet
Suchy dydaktyzm. Jest w pismach jego mato znany wiersz
Zr 1822 p. n. ,Klos%, mieszczacy w sobie mysl wycho-
Wawcza. W nim opowiada poeta, jak matka natura bierze
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na swe fono ziarnko trafem rzucone w ziemie, jak ziarnko

to zmienia sie¢ w maczke, potém w krople mléka, jak za-
puszcza korzonek i nitki rozwodzi, ktére ssa matke zmarztg, ‘
az wejdzie roslinka, ,co jakby srebrnym rylcem lekka zie-
mie ryje, az gtéwke szafirowa wéréd nocy wykryje“. Potém
opisuje, jak roslinka ta wznosi sie i kolysze wesoto, jak
wreszcie klos powstaje, a gdy to nastapito, matka natura:

Z jednego mnéstwo tworzy; wnet kolebki dazieli,
Spia jedne nad drugiemi w jedwabnéj poscieli.
Tak leza slodkiém mlékiem karmione od matki,
Az silniejsze i $mielsze podnosza sie dziatki...
Teraz pora kochania. Z wesola pustota,

Kwitna, igraja w szate ustrojone zlota.
Szezesliwe! Lecz sie razem gromadza ich wrogi;
Muchy, ptaszki, robaczki checa niszezyé pidd drogi.
Lecz matka nie zapomni zbroi i puklerza:

I las dzid ostrych wkolo swych dzieci najeza.

Takich obrazkéw znale§¢ mozna wiele wsrod ..Epi-
gramatow i Fraszek“.

Pomijam przektady z Schillera, Herdera, Goethego,
Ducisa, Raynouarda, Parniego i t. d., ale niepodobna nie-
zatrzymaé sie chwilki nad ttomaczeniami piesni stowian-
skich 1 litewskich. Nie moze to ulegaé watpliwosci, ze
pierwsza mysl ku temu podaty Brodzinskiemu ,Stimmen
der Volker“ Herdera, a podniecity ja tak zwane odkrycia
piesni staro-czeskich, tydziez zbiory piesni serbskich Wuka
Karadziéa. Brodzifiski pojmowat doskonale zwiazek ple-
mienny Stowian, bolal nad nieopatrzném zaniedbywaniem
1 lekcewazeniem cech rodowyeh i pragngt, azeby sie piesn
polska skapata w wodach stowianskich, azeby otrzasnawszy
si¢ z nasladownictwa czy francuszezyzny czy niemczyzny,
nabrala ducha ,rodowos&ci“ przebywajac w towarzystwie
$piewow pobratymczych. Poczawszy wiec od przektadu
stawnéj i tfomaczonéj przez Goethego ,Zony Asan-agi“ .
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(1819 w ,Pamietniku Naukowym*) i ,Radostawa“ (1819
w ,Pam. Warsz.“), odtad przez lat kilka pilnie sie zajmo-
wat ttomaczeniem pie$ni czeskich. serbskich, stowackich,
matoruskich, morlackich, litewskich wreszeie (w ,Pamietniku
Warszawskim* z r. 1820 i 1822). Pozniéj dla uzupelnienia
zbioru pieéni ludowych wogoéle, ttomaczyl takze piesni no-
wogreckie, estonskie, norweskie. Wyraznie wypowiedziana
tendencya Brodzinskiego przy ogloszeniu owego zbioru byto
przeciwdziata¢ wplywowi wynaturzonéj romantyki. , Wszel-
kie witasciwie romantyczne twory -— pisat — sa dla nas
obca, przemijajaca moda: a mimo catéj pretensyi do na-
tury, zawsze od niéj dalekie beda, bo maluja uczucia i oby-
czaje, ktore od natury zboeczyly, ktoére czynia zwykle rozbrat
miedzy rozumem i uczuciem, miasto pogodnéj ich zgody,
jedynego celu szcze$cia w Zyciu i pieknosei w poezyi“. Nie
przeceniajac prostych piesni stowianskich i nie stawiajac
ich wyzéj nad plody gieniuszow, sadzit Brodzinski, Ze one,
tak jak i obyczaje stowianskie, ,predzéj na prawdziwsza
droge poezyi naprowadzi¢ zdotaja, anizeli podania roman-
tyczne, niz piesni ludéw giermanskich“. ,Sadze — doda-
wal — 7e nietylko u nas, ale i wszedzie, gdy przeminie
szat nadzwyczajnosci, te naturalne, czyste, ze zdrowym sma-
kiem zgodne piesni wszedzieby miloénikow znalazly; kazdy
kochajacy ludzkosé i pokéj bedzie je uwazat za mily obraz
Niewinnosci i szezescia ludzi* (I, 267 —271).

VL

Taz sama dazno$¢ harmonijnego pogodzenia rozsadku
i uczucia, wdrozenia do ideatéw prostych, do Zycia spokoj-
Nego, do wyobrazen naturalnych, do sttumienia uczué¢ na-
Mietnych goruje w publicystycznéj dziatalnosci Brodzinskiego,
ktore; wazniejsze chwile mamy wiasnie zaznaczy¢. Od konca
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roku 1819 Brodzinski ze spotpracownika zostal spotredakte
rem ,Pamietnika Warszawskiego“, a gdy w roku 182
Feliks Bentkowski usunat sie zupetnie od redakcyi, Bro
dzinski wraz ze Skrodzkim i Skarbkiem prowadzil jeszcz
to pismo przez dwa lata (1822, 1823). Potém przez lat
dziewieé nie bierze Brodzinski udzialu w zadnéj redakeyiy
ale ogtasza utwory swoje juzto w czasopismach jakot
w ,Rozrywkach dla dzieci“, w ,Dzienniku Warszawskim#
w ,Pamietniku Umiejetnosci czystych i stosowanych®, ju
w wydawnictwach oddzielnych. Dopiero pod koniec zyci
gdy uniwersytet zostat zniesiony, wraca Brodzinski do re
daktorstwa; wydaje najprzod noworocznik ,Jutrzenka“ na r
1834, a potém od 1834 przez péttora roku redaguje ,,Maga
zyn powszechny“, pierwsze u nas czasopismo ilustrowane.
Najwazniejszemi z prac publicystyeznych Brodzinskieg
sa cztery rozprawy: ,O krytyce, ,o0 egzaltacyi i entuzy:
azmie“, ,0 narodowoéci Polakow“ i ,Postanie do braci né
wygnaniu®.
Rzecz o krytyce tudziez o egzaltacyi i entuzyazmi
tacza sie ze soba naj$cisléj, zarowno chronologicznie ja
myslowo: pod pokrywka sporu o sprawy literackie, traktuj
kwestye ogolnéj spoleczno-politycznéj natury. Jak wszysc
niemal starsi, rozwazniejsi ludzie w Krolestwie przed rokien
1830, byt i Brodzinski tego przekonania, ze tylko prae
cicha, spokojna, wytrwata na polu ekonomiczném, a umia
kowaném obstawaniem droga parlamentarna przy prawac
zapewnionych konstytucya na polu polityczném, mozna byie
zapewni¢ krajowi dobrobyt materyalny i duchowy. Maja
takie prze§wiadczenie, nie mogt Brodzinski byé zwolenni
kiem gwattownego ruchu, szalonego oporu, a tém samé
nie moégt pochwalaé rozbudzania silnych namietnosei, tw
rzenia sie stronnictw zagorzalstwem tchnacych; nie mo
pochwala¢ podziatu na mtodych i starych. Jednym i dr
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gim dawal wytrawne, zbawienne rady przy zdarzonéj spo-
sobnosci. ,Mlody — mowit i pisal jeszcze w r. 1823 — ma
swoj rozum i swoje zdanie, ktére oceniaé, swoje wyobra-
zenia, ktorym czesto z przyjemnos$cia pobtazaé zniewoleni
sa starsi. Starzy maja takze swoje stabosci, ktérym aby mto-
dziez wyrozumie¢ umiata, trudno wymagaé, tak jak maja
.~ za sobg do$wiadczenie, za ktorém miody z trudnoscia idzie;
. chciata nieodgadniona natura, aby czlowiek wiecéj z wia-
| snego niz z cudzego do$wiadczenia pozne zbierat owoce.
Przeciw mylnemu zdaniu mtodych niema lekarstwa, tylko
sam czas; gdy przyjda do lat, znowu, jak sadzili, sadzeni
beda. Niech sadza, przeto naucza sie sadzié i coraz beda
fagodniejsi. Niech nawet rania: uczacy sztuki robienia bro-
nia chetnie przecierpi uderzenie zrecznego ucznia. Przeciez
mowie tu tylko o tych mtodych, ktérzy z przepetnioném
czuciem, z $wieza i zywa wyobraznia, z owa tkliwa mio-
dzienicza mifoscia dobra i prawdy ku jéj chwale do szra-

' nek stawaja, ktorzy w uniesieniu, jak czerstwy rumieniec,
piekne rozwijaja przymioty. Gdzie tylko proznosé, mlodzien-

€za che¢ medrkowania, zarozumiatos¢é do junactwa zacheca,

a gorzéj jeszcze gdy zto§é, cheé doszezypliwosci trucizne
tvlko z wiosennego kwiatu wydaje: wtenczas go tylko ze
Smutkiem i z politowaniem ominaé potrzeba; nie jestto juz
Powabna chociaz kolaca réza, ale ciern, ktory kolac tych,

. €0 go mingé nie moga, cierpki i nieuzyty owoc wydaje
(-Pam. Warsz.« 1828, t. IV, str. 16, 17). P6zniéj, przyzna-

. lac, ze walka nowych wyobrazen z przesadami i natogami
Wszedzie byé musi, oburza sie na systematyczng walke
Mtodego pokolenia ze starém. ,Francuzi — powiada —
Wydaja statystyczne tabelle z obliczeniem, kiedy ostatni
fancuz umrze a z nim wszystkie dawne przesady, poczém

Ma nastapié wiek ztoty. My, przez cudzoziemcow wycho-
Wani, z ksiazek tylko i domowych podan ojczyzne nasze
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znajacy, winnibysmy raczej rachowaé. kiedy umrze ostatni
Polak, ktory jeszcze przed zgonem ja zapamietat, w jéj
obronie walczyt i radzit“. Stawia nastepnie przyktad histo-
ryczny, dowodzacy, ze u nas reformy dokonywaly sie ina-
cz¢j: .Pokolenie Polakow po Auguscie Ill-cim, ktore tak
stanowcze zwycigstwo (w walce) z najwigkszemi przesadami
odniosto, mieéby moglo niezaprzeczone prawo, podobne
Francuzom listy uktadaé; a przeciez wydiwigneto sie nad
ojcow swoich bez obrazy cnét patryarchalnych, a nawet
po wigkszéj czeéci z ich blogostawienstwem. Przyktad, co
prawda, niezbyt trafnie wybrany; bo nie szukajac dtugo,
mozna bylo jako przeciwdowod przytoczyé komedye Zabto-:
ckiego .,Sarmatyzm*®; ale badzZeobadz dazno$é stow byta
dobra, a to, co dodaje potém, i dzi§ warto zapamietaé:
»,My mamy do walczenia nie z nasza przeszloscia, ale z ze-
wnetrznemi przeszkodami i gwaltem, ktory ojeéw naszych
w zbawiennéj drodze wstrzymat, pokolenie z pokoleniem
bolesno rozerwat i ktory wilasnie niczego wiecéj nie pragnie,
jak zeby tychze ojcow oczernit, tém czarno$¢ swa ukryt
i pokolenie zgnebione na przeszto$é¢ a zatém i na przysztosé
zobojetnit“, Ustawa 3-go maja, ktora hotdowata przesztosci,
wiedzae, iz narod stopniowo i organicznie rozwijaé sie wi-
nien, ale oddafa zarazem cze$¢ nalezna przysztosci, dozwa-
lajac, by co lat 25 byta uzupetniana, jest tym weztem, co
najécisléj starych z miodymi taczyé moze. ,Niemasz wiec
u nas nic -- konezyt Brodzifiski — coby jednos¢ schodzacego
pokolenia z wyrastajacém rozrywaé mogto : wszysey podajemy
sobie tancuch dalszych przeznaczeh narodu, ktory nie roz-
rywaé, ale daléj przeciagaé nalezy“ (VIII, 307, 8).

W rozprawach o krytyce tudziez o egzaltacyii entuzyazmie
siega Brodzinski do gruntu przeciwienstwa, ktore badzco=
badz istniato, i znajduje go w nadmiernie wytezonych uczu=
ciach, w rozbracie pomiedzy rozumem a imaginacya i uczt
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ciem. ,Podoba sie nadzwyezajno$é -— mowi charakteryzujac
romantykow — nie w naturze ale za nature posunieta, wra-
zenia okropne, ktore tylko zepsuta i dziecinna imaginacye
zajmuja, ale ze zdrowém czuciem nic nie maja wspolnego.
Kiedy Dbostwo starozytnych poetow, oraz béstwo Swiattu
Apollo zniknat z pigknym swoim orszakiem, czyz go moze
nie zastepuje ow zty duch zwodziciel, ktory i stabsze umy-
sty na szezyty gor prowadzi i zawrotu glowy nabawia?
Istotnie: od Byrona poczawszy, natchnienia czeSciéj prowa-
dza poetow do piekiel, miedzy duchy ztowrogie, upiory,
jaskinie totrow, aniZeli ku jasnym, niebieskim krainom, ku
niewinnym aniotom, albo idealom wzniostych charakterow
w dziejach przesztoSci. Nowe i mniemane giganty, nie mogac
nieba dosiegnaé, rzucaja sie w przepasci, unikajac Swiatta,
walcza przeciw porzadkowi natury... Jestto rozpacz rzuca-
jaca sie do ostatecznosei... Jak Rzymianie znikczemnieni
potrzehowali niegdy$ okropnych widowisk, zabdjstwa nie-
wolnikow 1 zwierzat, tak dzi§, przynajmniéj w utworach
poetycznych, morderstwa, bohaterowie w charakterze i dzia-
taniu najobrzydliwsi sentymentalna publicznosé zajmuja. . . ¢
Jest-to skutek czucia rozdraznionego lub potrzebujacego
draznienia. Nietyle jednak same utwory poetyczne, ile szko-
dza zarozumiali recenzenci, ktérzy prawie sami jedni w pi-
Smach publicznych glos maja, ,gdy uczeni majacy za soba
Powage, zamilezeli, inni z wiekiem postapi¢ zaniedbali“. Ci
to krytycy »,W imieniu nowych wyobrazen, szydzac z da-
- Wnych uprzedzen, wolaja: nierzqdem stoi poesya! Ktadg
absolutne swe veto i mowia: nie wolno nikomu ze Smiertel-
Mych sqdzié poetéw, wie sa oni mieszkaticami téj ziemi. . .
- Tacy biorge w reke pochodnig, uzywaja jéj do podpalenia
Przez wieki uswieconych prawd i skarbow sztuki, do zapro-
Wfldzenia rownie egzaltowanych umystow na same bezdroza“.
Wsrod takiego stanu rzeczy ,zapat do nauk, szczera gorli-



— 190 —

wo$é w dazeniu za wiekiem inowe dobrze pojete wyobra
zenia“ nikna wsrdéd namietnych i stronnych recenzyj. Dla
czego? ,Gdyz malo ktore z naszych pism peryodycznye
okazato pewne i stale dazenie; moze w nich kazdy jak n
tablicy publicznie wystawionéj pisaé, co sie podoba“. , Niekto
rzy nasi redaktorowie — mowi gdzieindziéj Brodzinski — sa
jak oberzy$ci dla przybywajacych zaréwno grzeczni, byle tylko
puste miejsca zajeli; dozwalaja kazdemu wrzeszczeé, mowié,
co sie podoba, trzymajac sie¢ zdania: niech sobie gosei
glowy urywaja, byle moja oberza pelng byta; dlatego té
mieszkancy boja sie do téj oberzy uczeszczaé, aby sie ni
narazali i ze dzisiejsze ciezkie czasy sa nie potemu“ (VIL, 233)
Jakze na to zaradzié¢ ? Brodzinski zwraca sie do krytykow.
przedstawiajac im ich obowiazki: ,Niech przewodnikie
krytyka bedzie Minerwa — nie w swojéj nadludzkiéj postaci
ktora émi oczy Smiertelnych, nie z gtowa Gorgony, ktorab
nieprzyjaciot w kamienie obracafa, ale w ludzkiéj Mentor
postaci, w ktoréj, przyjaznia z Telemakiem ztaczona, napro
wadza go, ostrzega, samym pozytkiem jego zajeta i sa
tylko zastosowany rozum objawia; niech wraza razem mi
fos§¢ ku ojcu i synowi; niech zagrzewa stara ozieblos
i miodzieficze uniesienia miarkuje; niech usituje, aby za j
przewodnig jeden i drugi roznemi drogami zdazyli do j
dnego celu, do ziemi ojczystéj. Niech obadwa poskromi
falszywych Penelopy zalotnikow i uwodzicielow saméj ni
doswiadczonéj czeladki; a najwiecéj, niechaj obadwa, wzbo
gaceni $wiatlem u obcych ludow zebraném, ulepsza gospo
darstwo, ale nie niszczg drzew dawnych dla nowych szcze
pow, niech szanuja spolnie bogi domowe; niech syn rz
twiejszy wyrecza ojca, niech daléj postepuje, ale niecl
cnoty patryarchalne szanuje; niech dumnie nie oglasza si
panem“ (V, 561).

Przedstawienie ujemnych stron egzaltacyii entuzyazm
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miato przeciwdziataé¢ roznamietnieniu uczué. Trafnie kresli
Brodzinski obraz zapalenca: ,Zapaleniec podobny jest do od-
dajacych si¢ grze hazardownéj, w ktoréj zysk lub strata nie
zaleza od spoélnictwa rozwagi z losem, ale od namietnosci
i losu. Kazda nowo$é gwattownie go zajmuje przeto, ze
dziatajac wprost na jego wyobraznie, nie dozwala rozumowi
jasno j€j poznaé i uznaé. Bedzie on §lepym nieprzyjacielem
tego, czego wprzod Slepym byt mitosnikiem. Stosownie do
godla, jakie mu zdarzenie przyczepi, odwréci sie wprawo
lub wlewo; bedzie walczyt z réwna zacietoScia przeciw
sprawic, ktora porzucit, jak za ta, ktéra wkroétce porzuci;
kazdego, kto ma zdanie swoje odmienne, a nawet tego, kto
w rowném zdaniu jego tylko zapalu nie dzieli, uwaza za
wroga; nie widzi jak zagorzalec nic posredniego, tylko
stronnikéw i nieprzyjaciol. Jezeli stuzy dobréj sprawie, wy-
stawi ja najczesciéj na szwank, podeirzenie albo ohyde;
jezeli do panujacych namietnosei przystanie, co jest najpo-
wszechniejsza, bedzie narzedziem, aby je szerzyé i gwatto-
wnigjszemi uczynié. Taki bywa najezesciéj narzedziem zim-
nego egoizmu lub dumy cudzéj, ktéorym Slepo nastuguje.
Ducha, jakim bywa natchniony, moznaby poréwnaé do za-
palajacego spirytusu, poprostu do gorzatki, ktoréj lud naj-
trzezwiejszy i rachujacy, po karczmach odurzonym chtopom
dolewa. SzczeSciem, jezeli tacy tylko émieszno$¢ w rozum-
nych, a litosé w czujacych obudzaja; jezeli ich Opatrzno$é
Przeznaczy utrudza¢ jedynie w dysputach i w szczupiym
zakresie niepokoj czynié; lecz gdy ten przestapia, sa Swia-
dectwem § kara nieodgadnionych surowych wyrokow* (VIII,
9). Przemawiajac do zwolennikow romantyzmu niemieckiego,
dowodzit cytatami z Kanta, Schellinga i Jana Pawta Rich-
tera, ze budzenie namietnoséci jest celem gieniuszu najnie-
80dniejszym, ze poezya ma i mieé¢ winna za godlo: emollit
hores nec sinit esse feros. ,0d Byrona poczawszy — po-
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wiadal — rozszerza sie najzgubniejsze dla poje¢ moralnye
i poetycznych wyobrazenie, Ze cztowiek, mocném uczucien
obdarzony, tvlko w gwaltownych zadzach znales¢ meoz
swoj zywiot“. Alez tak nie jest: ,wszelki postep prawdzi
wéj cywilizacyi jest fagodzeniem gwattownych namietnosei
inaczéj, niebezpiecznym bytby darem. Odkad czlowiek dzi
kie skoki i okrzyki radosci poddat prawu taktu i melodyi
odtad zaczat sie tagodzi¢ i miarkowaé“. Wiekowi meskiem
potrzeba w poezyl .,uczué czerstwych, wzniesionych na
pospolitosé, lecz nie za ludzka nature, zgodnych ze zdrowyn
rozumem. Nigdy cztowiek nie uspi w sobie wtadzy rozum
aby ptodow imaginacyi uzywat, bo to byloby jedno, co i§
spa¢ dlatego, azeby marzyé“ (VIII, 27). Cztowiek mo
Brodzinski za Herderem — ktéry tylko chece byé glowa, jes
rownie potworem, jak ten, ktory samém sercem chce zosta;
caty zdrowy cztowiek jest jedném i drugiém; a ze w ni
wszystko jest na swojém miejscu: serce nie w gtowie i glo
nie w sercu, to wtasnie czyni go czlowiekiem®.

Kto wie, jakie byto usposobienie mtodziezy w r. 183(
kiedy rozprawy Brodzinskiego wyszty, nie zdziwi sie namietny
krytykom, ktoremi je przywitano. Wowezas gdy egzaltace
za ceche wyzszego umystu i goracego patryotyzmu poczyt
wano; gdy na czesé ,zapalencow miodych“ tworzono od
nawotywanie do umiarkowania, do réwnowagi duchow
nie mogto byé nalezycie zrozumianém. Na jedne z krytyk (J.
Ostrowskiego) uznat Brodzinski za rzecz potrzebna odpowi
dzieé¢, a w odpowiedzi wykazywal stusznosé pogladow swoi
na szkodliwe skutki egzaltacyi, przytaczajac za przykt
wptyw Werthera i Rozbojnikow; dodat nadto, ze uczué pr
wdziwie szlachetnych iwielkich nie my$lat bynajmniéj znies
za¢. Niebawem nadeszly wypadki r. 1830 i 1831, Brodzifi
dat sie uniesé pradowi, ktory stat sie powszechnym ; w
tryocie“, w ,Nowéj Polsce“, w ,Kuryerze polskim“ i ,Wi



=318

szawskim“ pisal wiersze zagrzewajace do walki; potém na
zgromadzeniu Towarzystwa Przyjaciot Nauk wypowiedzial
mowe ,0 narodowosci Polakow“, a potém jeszcze utworzyt
w stylu biblijnym, zapewne na wzor ,Ksiag pielgrzymstwa
swoje ,Postanie do braci wygnaficow“. W pismach tych
uczucia egzaltowane wziely gore nad zimnym rozsadkiem,
jakkolwiek doda¢ potrzeba, ze go catkowicie nie usunely.
Uwazajac swoj narod za wybrany, za ,Kopernika w $wiecie
moralnym¥, za ,,ﬁlo:Z'ofa przez natchnienie, za ,bdostwo wecie-
lone“, kleski jego nazywal meczefhstwem, cate jego zycie
dziejowe — ,,wizerunkiem Chrystusa“, prochy jego za $wiete,
krzyz nad niemi wzniesiony za cel wedréwek narodéw po-
czytywat. Niezbyt roztropnie, cho¢ zapewne w najlepszéj
intencyi, doradzat: ,kazdy niech ma pragnienie i wiare, iz
Bog obra¢ go moze za narzedzie ku zbawieniu ludu; niech
sie w pokorze ducha sposobi, bo na kazdego faska spasé
moze“. Zbyt upajat siebie i innych niepomierna duma na-
rodowa, stawiajac instytuecye dawnéj Polski za wzér dla
_wszystkich narodow, mowiac, Ze w narodach tych ,wszedzie
uczucia szlachetne wygasty i kupiectwo jest ich dusza je-
dyna“. Rownoczeénie jednak nie zaprzeczal, jak to poznmiéj
si¢ stalo, ze wiele nieszeze§¢é kraju z wlasnéj jego synow
pochodza winy; radzit tylko, by przed obcymi nie wytykano
samych btedow przeszlosci. Blagat, zeby pielegnowano mi-
fos¢, wytrwanie i czujnosé, strzegac sie ducha stronnictwa,
Proinych sporéw, wzajemnych obwinien: ,bo niesfornosé
mlodych zelotéow i wielomowstwo synagog wiecéj zgubilo
Jerozolime, niz wojska oblegajacego Tytusa“. Demagogom,
rozwodzacym sie wérod obeych ,,z niedorzecznemi na szla-
¢hte polska stowy“ wskazywal, Ze ona-to ,dochowata ten
ogien, ktory érednie wieki od barbarzyhstwa ratowat i dzis
stlumiony ozywié jest jéj powotaniem*. Tym licznym naow-
Czas oskarzycielom, ktorzy czestokroé niestusznie brak pa-

P. Chmielowski. Studya i szkice. i 13
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tryotyzmu przeciwnikom swoich opinij zarzucali, doradz
umiarkowanie w sadach: ,nie potepiajcie na wieki, jak ni-
kogo nie chcial Chrystus potepiaé¢; ztym dotad nie odbie=
rajcie zupelnie nadziei, aby nie byli zmuszeni byé najnie-
szezesliwszymi, to jest, nieprzyjaciofmi ojezyzny‘. Wszystkim
wreszcie daje rozumna przestroge: ,,SzczeSliwi byli Jagiel-
lohsecy i Zygmuntowscy przodkowie wasi — i w szczesciu
swojém zasneli; ale wierzajcie, w oczach Boga i $wiata ni
tyle winny jest ten, kto w szczeSciu zasnie, jak ow, kogo
nieszczescie obudzifo, a patrzeé nie chce na prawde'; i ti
druga, co byta niejako jego wlasném usprawiedliwieniem
»Oderwij sie sercem od ogotu, od wiecznosci oderwan
bedziesz i zostaniesz owadem na listku, co sie urodzif i zni
knat i wschodu ani zachodu storica nie widziat. Ogoéln
za$ mysla, ozywiajaca ten utwor, byta ta sama idea uszla
chetnienia, udoskonalenia spoleczehstwa, ktoéra przez caly
czas swojéj zacnéj dziafalnosei, zarowno swojém nieskalané
postepowaniem, jak stowy i pismami rozpowszechniat. W od:
czytach swoich uniwersyteckich nadat Brodzinski idei téj ta
wymowny wyraz, Ze dla ogoélnego scharakteryzowania ro-
dzaju jego dziatalnosci nie moge znale$é stow piekniejszych
jak przytaczajac ten ustep, ktory niewatpliwie utkwit gte-
boko w sercach jego stuchaczy i dla potomnosei szczeSlis
wie w pieknéj formie zostal dochowany. ,Zawsze naprzo
i naprzod! — wotat Brodzinski — upadajace pokolenie niec
nastepnemu droge wskazuje. Godniéj do czego$ tesknié
nizeli Zzatowaé, Spieszyé do celu, niz dumaé nad droga
niepowrotnemi. Teskno§é uzywa naprzod stodyczy, a za
I wspomnienie odczuwajg tylko bolesé, ktora sie kiedy$ kar
mity. Zyj zyciem ludzkosci, a smutek twoj bedzie wznio
i pociechy twoje nie doznaja zwatpienia. Zy¢ w duch
ludzkosci i w Bogu — to jest jedyne powofanie i jedyn
sposob, aby prawdziwie zyé umystowo; bez tego istota na
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sza jest samg tylko fizyczna; czastki jéj przejda w inne
istoty, ale moralne jéj Zycie nie przejdzie w ogolny sktad
swiata moralnego. Wszystko, czém jest cztowiek i co ma,
winien jest Tworey, lecz winien takze i ludziom: o\ni uto-
rowali mu droge, nim przyszedd na $wiat, na ktoréj roz-
winie swe sity i ktoréj dalsze $lady nastepcom zostawi.
Ludzie umieraja, ale ludzkosé zostaje i jest nieSmiertelng.
Jéj gtownym skarbem jest uzycie sit, wydoskonalenie wszel-
kich zdolnosci. Wszedzie jest jéj zasiew: tu on niszezeje,
ale tam wschodzi; tam lezy $niegiem i lodem przykryty,
ale ten $nieg okrywa i ogrzewa go, az przyjdzie pora. Nie-
tylko ziemi dziedzictwo odbieramy po ojcach, ale dziedzictwo
tradycyj, dazen i nadziei, ktoére utrzymaé i szerzyé w bliz-
'szym czy dalszym obrebie winni$my. Zastawszy Zniwo, win-
nismy obsiaé pole dla tych, co po nas przyjda. Tém uczu-
ciem przejmie sie tylko ten, kto daleki od egoizmu, kto sie
czuje nie dla siebie tylko stworzonym, ale potaczonym
z wyzszym Swiatem i z ludzini, i kto wierzy w postepujace
doskonalenie, w te sztuke zycia ludzkiego. To jest credo
kazdego pisarza. Nie sam rozum §ledzacy wszystko, nie
sama imaginacya we wszystko wénié sie umiejaca, ale owa
w Bogu pojeta mitos¢, wszystko co byto, co jest i beduzie,
bez zadnego interesu, bez egoizmu, potrafi przedstawié bli-
znim: i obraz doskonatosci, do jakiéj doj$¢ moga, i obraz
wystepkow, ktore ich szpeca. Temi uczuciami tchng pra-
wdziwe gieniusze“ (VI, 91, 92, 100). Skromnos¢ kazata raz
Rapisa¢ Brodzifnskiemu: ,gdybym miat $miatosé, bytbym
uzytecznym* (VIII, 366); ale prawda gaze powiedzieé, Ze
Brodzinski byl i jest uzyteczniejszym dla spoleczenstwa od
Smielszych i gienialniejszych od siebie.

13*
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Bibliografia Brodzinskiego najdoktadni€j spisana u Estrei
chera w ,Bibliografii XIX-go stulecia“, tom I, str. 151—1b3
dodatek do tomu I, str. 17, t. VI, 84 i 85. — Wydania zbio
rowe dziet: w Wilnie 1842 —44 bardzo niedbale i niekom
pletne; w Poznaniu 1872 -74 rowniez niezbyt staranne
pomijajac juz bowiem liczne omytki druku, doéé wspomnieé
ze wydrukowano tu dwukrotnie rozprawe o Egzaltacyii En-
tuzyazmie, raz w tomie VI, str. 152 -189, drugi raz w to-
mie VIII, str. 3—39; ale zawiera poraz pierwszy z reko:
pismu wydane kursa historyi literatury, stylistyki i estetyki:
zreszta kompletném bynajmniéj nie jest. — Do Zzyciorys
najwazniejsze sa ,Wspomnienia mojéj mtodosci“ t. j. sa
mego Brodzinskiego, drukowane w ,Przegladzie Naukowym
z 1. 1844; list A. E. Odynca o $émierci Brodzinskiego zr. 183
kilkakrotnie drukowany; tegoz opowiadanie o ostatnich chwi
lach Brodzinskiego (w ,Wieku“) 1875. Toz wraz z zaryse
szczegotow zaznajomienia sie z Brodzinskim podaje Odyniec w
»Wspomnieniach z przesztosci® Warsz. 1884, str. 311 — 349.-
»towko o Kazimierzu Brodzinskim“ przez J. I. Kraszew
skiego w Athenacum 1844, VI, str. 12—42. Jestto szkic skre
slony bardzo sympatycznie i Zywo; trafnie oznaczony jes
i charakter poety (fagodnosé¢, poboznoéd i jego poezyj (.b
jutrzenka dla polskiéj literatury; talent jego prawdziwie p
ranny, rumiany, swiezy, perlista rosg okryty, wonny, wiej
ski, cichy, zaswiecit na chwile rankowi nowéj doby, poté
zagast w jasno$ciach, ktore zapowiedziat i poprzedzit*) i jeg
roli reformatorskiéj (ze nie wystepowal ostro, ze zastugi da
wnych pisarzy umiat podniesé, ze Wiestawem nie razit kl
sykow itp.). Bardzo stusznie zauwazyl Kraszewski, ze Bro
dzinski indywidualny swoj charakter przenosit do. charakt
rystyki Polakow i zalecat go jako wykwit narodowosei. —
»Wzmianka o zyciu i pismach K. Brodzinskiego, skreslit Domi
nik Cezary Chodzko* Wilno, 1844 ; znajduja sie tu uryw
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7 ,,Dziennika“ Brodzinskiego. — ,,Zywot Kazimierza Brodzin-
skiego skreslit Lucyan Siemienski w powiastkach“, Krakéw
1851. str. 120. W sposob lekkiibarwny, ale bezkrytyczny i prze-
sadna lojalnoscia austryacka razacy przedstawia autor glo-
wnie miodosé Kazimierza; o zawodzie jego autorskim i nau-
czycielskim tylko wzmianki. Obecnie praca ta miesci sie w zbio-
rze ,Dziet L. Siem.“ Warsz. 1881, t. VIII, str. 171 —241. —
,0. pismach K. Brodzinskiego. I: Charakterystyka i daznosé
poety“ (w ,,Bibliotece Warsz.¢ 1859, t. II, str. 305 — 322); jestto
praca Karola Mecherzynskiego, przedstawiajaca bardzo trafnie.
a zwiezle wybitne cechy tworezosci poetyckiéj Brodzinskiego,
wptywow, ktorym ulegat, i czasow, w ktorych dziatat. — 0 zy-
ciu i.pismach Kazimierza Brodzinskiego, napisat F. S. Dmo-
chowski“ (w ,,Bibl. Warsz.* 1870, t. III); ma wartosé zna-
czng jako Swiadectwo ucznia i spofezesnika, zawiera kilka
wiadomosci zupetnie nowych a autentycznych. — LK. B., stu-
dyum literackie przez D-ra Adama Belcikowskiego', Lwow,
1875, str. 60; autorowi gltownie chodzito o okreslenie sta-
nowiska Brodzinskiego w literackich sporach, ktére miaty miej-
Sce na poczatku najnowszéj epoki literatury naszéj: dobra
Jest ocena poezyj Brodzinskiego; kilka btedow faktycznych.—
Obecnie praca ta miesei sie w zbiorze krytyeznym pism Bekci-
kowskiego p.n. ,,Ze studyow nad literaturg polska*, Warsz.
1886. str. 427 — 459, — , Dwa nieznane listy K. Brodzinhskiego
0 romantyzmie i klasycyzmie® w Niwie 1876, t. II, str. 268 —
217. Podajacy te listy wie, ze byly na poczatku r. 1822 jui
d.rukowane, ale bezimiennie. Ot6z dodaé¢ nalezy, iz znajduja
Sie one w I-ym tomie Pamieinika Warszawskiego z r.1822
(str. 8 24), wydawanego wowczas przez Brodzinskiego,
Skarbka j Skrodzkiego, oraz trzeba nadmienié, ze byty
WPrawdzie bez podpisu, ale w spisie rzeezy tomu I-go ozna-
- %%0ne s literami K. B. — ,,Kazimierz Brodzinski, studyum
Przez Walerya Marrené”, Krakow, 1881; wiele tu znalesé
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mozna zdan stusznych o Brodzinskim, mianowicie o jego
charakterze, skreslonym na podstawie : informacyj ks. Jaku-
bowskiego, ktory byt uczniem B-go i jego nastepca w kon-
wikcie pijarskim na Zoliborzu; atoli w ocenie dziatalnosei
profesorskiéj i tworczosci poetyckiéj, obok przesadnych za-
chwytow, sa i niestuszne zarzuty. — ,Kazimierz Brodzinski*
przez Seweryne Duchifiska w ,, Tygodniku Méd i Powiesei®
r. 1886 N. 34 —37 jest powtorzeniem szczegdtow juz zna-
nych. ,,O $piewaku Wiestawa“ przez Maryana Gawalewicz

jako wstep do ilustrowanego wydania ,Wiestawa“ (War
szawa, 1886); jestto rzecz majaca oprécz popularyzatorskié
wartos¢ takze krytyczng, gdyz wykazuje dowodnie wply

Wincentego Reklewskiego na Brodzinskiego wogole, a na
utworzenie Wiestawa wszczegolnosei.

1881—1886.
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BALLADY TOMASZA ZANA.
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Oddawna i powszechnie ubolewano nad zatrata ballad
Tomasza Zana, ktére poptzedzily chronologicznie utwory
Mickiewicza w tym rodzaju, a byty ogdlnie poczytywane za
najpierwsze ballady w jezyku polskim.

Ubolewanie to w czesci tylko usprawiedliwioném na-
zwaé¢ sie moze, gdyz trzy ballady Zana istnialy i istnieja
w druku, tylko ich szukaé nie umiano. Niedawno Jozef Tretiak
wskazal czas i miejsce druku ballady p.n. ,Cyganka“ (Dzien-
nik wileniski, 1822 t. II, str. 2283—8); obecnie ja wskazaé
moge czas i miejsce druku dwu innych: ,Twardowskiego“
(Deieje dobroczynnosci krajowéj i zagranicznéj r. 1824, t. VI,
str. 29 —40) i ,Neryny“ (tamze, t. VI, str. 149—-156). Pozo-
staja wiec jeszcze do odnalezienia trzy znane z tytutow :
nNeris“, ktora poeta wpisat niegdy$ do pamietnika Klotyldy
Wotodkowiczowny, ,Switez%, w pamietniku Luczkiewicza,
1 ,Aryon poeta“ 1). Gdyby sie ich jednak nie odszukato na-
wet, to trzy ballady drukowane, z ktérych dwie za naj-
Wezesniejsze uwaza¢ musimy, moga daé dostateczne pojecie
0 rodzaju tworczosci kolegi i przyjaciela Mickiewicza.

Czy one byly istotnie najpierwszemi balladami w lite-
Taturze polskigj, jak to Jedm za drugimi powtarzamy?

Azeby odpowiedzie¢ na to pytanie, potrzeba wejsé
W Pewne szczegoly literackie, ktore, jak sadze, nie beda dla
cZ)Ite‘.lnikc'nv bez interesu.

') /Ob »Zywot i korespondencye Tomasza Zana“, Kra-

" Kow 1863 c1r."51.



— 202 —

O ile dotad wiadomo, wyraz ballada pojawia sie
u nas w druku po raz piérwszy w poczatkach r. 1816,
podpisany jako oznaczenie rodzajowe pod utworem Schillera
,Nurek¢, przetozonym przez Franciszka Dyonizego Minaso-
wicza (Pamiegtnik warszawski, t. IV, zeszyt marcowy, str,
327—332). Od téj chwili zar6wno w ,Pamietniku warszaw-
skim¥, jak w ,Pamietniku lwowskim“ spotykamy w pe-
wnych odstepach czasu utwory poetéw niemieckich, zwtaszeza
Schillera, w przektadach Minasowicza, J. N. Kaminskiego
i-W. Chledowskiego, juz to z wyrazném okreSleniem ich™
jako ballad, juz téz bez niego. Miedzy innemi zasluguje na
wymienienie ballada p. n. ,,Wyrok Bolestawa“, bedaca wol-
nym przektadem utworu poety niemieckiego Jozefa Franci-
szka Ratschky, dokonanym przez W. Chtedowskiego, a po-
mieszezonym w ,Pamietniku Iwowskim* z r. 1818 (t. I,
str. 267 —275). Ale to wszystko byly tylko tlomaczenia
mniéj lub wiecéj dowolne. W roku dopiéro 1819 ukazuje
sie w ,Pamietniku naukowym*, wydawanym przez bytych
uczniow gimnazyum krzemienieckiego, poemat podany nie
za ttomaczenie, ale za ,nasladowanie“. Aulorem jego jest
znany z dziejow literatury i dziejow politycznych Krystyan
Lach Szyrma; ballada przezen ,na$ladowana“ jest stynna
Lenora Biirgera. Szyrma nadal utworowi swemu napis:
pKamilla i Leon“, a rzecz jego przeniost w czasy legionows;
Leon ginie w Hiszpanii i stamtad po Kamille przybywa;
przebieg opowiadania zgodny z ballada Biirgera. W tomie II
»Pamietnika naukowego“ (str. 275 —82), tenze Lach Szyrma
pomiescit swoje ,Uwagi nad ballada Burgera Leonora
Powiada tu, ze ballada ta nalezy do rzedu matéj liczby
pism, ktore dla oryginalnoéci swojéj i rozlicznych zalet
w tym jedynie jezyku najlepiéj sie podobaja, w ktérym byly
pierwiastkowo pisane;* wolal wiec ,rzecz obca przeksztal-
ci¢ na swoje i nadaé jéj kroj narodowy“. ,Bo i czémie —
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mowi daléj — w tfomaczeniu mogtbym zastapi¢ owe klin-
glingling hopp, hopp, sasa, huhu, co chociaz Birgerowi byto
naganione, tyle Zycia Lenorze dodaje? Dopu$émy wreszcie,
zeby sie idafo czém zastapié, jakzeby to do stuchu polskiego
przypadfo ?“ Opowiada nastepnie historye powstania Lenory,
dodajac, ze Anglicy wyprowadzili Lenore ze swéj dawnéj
powieSci: The Suffolk miracle i ze niejakie podobienstwo
do nié§j ma angielska ballada Alondzo @ Helena, ,ktora
znamy z wybornego nasladowania Niemcewicza“ 1). W dal-
szym ciagun wykazuje, Ze i w Polsce istnieje powie§é po-
dobna (,na Ukrainie, w okolicach Warszawy i Augustowa*)
i przytacza ja tak, jak ja slyszal kolo Jarostawia w Prze-
myskiem. A skonczywszy opowie§é, ktorg tu pomijam, po-
daje kilka uwag nader znamiennych ze wzgledu na czas,
w ktorym byly pisane. ,Jeslim ja przytoczyl — powiada —
uczynitem to w téj jedynie my$li, aby i na ten rodzaj po-
wiesci krajowych ciekawo$é zwrocié, z ktorych niejedna

1) Utwér ten, napisany na morzu w przeprawie do Ame-
ryki 29 lipca 1802, wydrukowany zostal zaraz nastepnego roku
w I tomie (str. 491 — 95) ,Pism réznych“ Niemcewicza. Nazwano
go tu dumg ,nasladowana z angielskiego:* charakter ateli jest
zupelnie balladowy. Tresé istotnie podobna w czeSci do osnowy
Lenory. Kochanek odjezdia na jakas wojne daleko, kochanka
zaprzysiega mu wierno$é, dodajac, ze jezeliby wychodzila za in-
nego, . niech frup naéwczas $mialego Alondza siadzie obok mnie
wsréd godéw weselnych... i jak swa wlasng do grobu porywa“.
Jednakze podczas gdy Alondzo bil sie, Helena uczucia swe zmie-
nila ; wychodm wlasnie za jakiego§ bogacza; podczas uczty zja-
wia si¢ nieznany rycerz, w ktérym po odkryclu przylbicy poznano
Alondza. Czyni on wyrzuty niewiernéj kochance, potém ujmuje
ja wpél, ziemia sie rozstepuje i chlonie oboje. Cztérykroé na
rok Helena w $lubnych szatach wychodzi z grobu i idzie w taniec
z Alondzem, w towarzystwie plasajacych larw, ktére krew pijac,
Wolaja :

. . Para niech zyje szczesliwa:
Many Alondzo, Helena falszywa!
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warta piéra polskiego Biirgera i z czasem moze si¢ go do-'
czeka. Daleki takze jestem od przywiazywania do nich wiel-
kiéj wagi. Bash bedzie zawsze baénia; wtedy jednak byé
nia przestaje, skoro utworzy sie z niéj co$ podobnego do
Leonory, do Nurka Schillera, do nasladowania z niego Ce-
liny..."). Zrodta wszelkie, skadkolwiek sa wziete, tyle tylko
powinny byé cenione, o ile utatwiaja rymotworcom prace.
wynalezienia ; cata za$ zaleta pisma i stawa z niego spada
na, autora, na jego dowcip i pioro szczeSliwe“.
Wobec tak teoretycznie sformufowanéj zasady korzy-
stania z podan i piesni gminnych, wobec praktycznego
urzeczywistnienia jéj w balladzie ,KamillaiLeon, roku 1819
drukowanéj, trudno oczywiscie uznaé Zana za piérwszego
u nas twoérce ballady. Tomasz Zan byt zapewne piérwszym
w Wilnie tworzacym tego rodzaju opowiesci. ale nie piér-
wszym w Polsce.
Mimo jednak te chronologiczna drugorzedno&é, zawsze
Zan zatrzyma nad Szyrma piérwszenstwo ze wzgledu na
wplyw, jaki jego tworczo$é poetycka na rozwdj literatury -
naszéj wywarta. Utwor Lacha Szyrmy i jego uwagi nadl:'
ballada nie zyskaty wielkiego rozgtosu, a nastepnie catkiem:
prawie zostaly zapomniane. | Ballady za$ Zana zbudzity
drzémiacy gieniusz w najwiekszym z naszych poetow ——‘\-._
w Mickiewiczuj Z tego téz wzgledu zastuguja one na szcze-§
gotowe rozpatrzenie. ';
L. 1 !
Opowiada A. E. Odyniec, w jaki sposob do literackon
nastrojonéj mtodziezy wilenskiéj ,przyszdy raz piérwszy

"' Méwi tu zapewne Szyrma o balladzie Franciszka Mo-
rawskiego pod tym napisem, drukowanéj wprawdzie dopiéro roku
1821 w Pamietniku warszawskim¥, ale znanéj niewatpliwie
przedtém i rozpowszechnionéj w odpisach.
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i forma i tytut ballady“, Oto Mickiewicz, Zan, Franciszek
Malewski mieszkali tuz obok siebie w murach S-to Jasiskich.
Na tym-ze korytarzu miat lokal profesor literatury rosyj-
skiéj, Czerniawski. Syn jego, zywy i wesoty chtopak, kto-
rego oni wszyscy lubili, nalezat takze niekiedy do ich ze-
bran i pogadanek wieczornych. Razu jednego wpadt ,caty
zapérzony i z rozpromienionemi oczyma“. Byl-to skutek
jak mowi Odyniec, Swiézego wrazenia, po przeczytaniu
nowo-wyszté] w jezyku rosyjskim ballady Zukowskiego p. t.
Ludmila, bedacéj toémaczeniem, a raczéj mistrzowskiém
na$ladowaniem, stawnéj Lenory Burgera, ktoréj dotad za-
den z nich nie znal. Czerniawski wydeklamowat im ja
z zapatem i wszyscy podzielili uniesienie jego. P. Tomasz
(Zan) zaraz nazajutrz napisat na wzor tego ballade Nerys,
albo Neryna, a w pare dni potém druga, p. t. Swites*.
Opowiadania tego zupetnie dostownie braé¢ niepodobna.
Brakuje mu przedewszystkiém doktadnosci chronologicznéj:
nie podaje roku, w ktorym to poznanie Ludmily nastapito;
2 od téj daty bardzo wiele zalezy. Mickiewicz w murach
S-to Janskich mieszkat podobno tylko do potowy roku 1817;
tak przynajmniéj twierdzi jakis bezimienny znajomy Mickie-
wicza, na podstawie whasnych opowiadan poety !). Ze do
tego czasu nie moze sie odnosié poznanie Ludmily, $wiad-
czy naprzod nastrdj catkiem klasyezny, w jakim Mickiewicz
tworzyt przez caly rok 1818, a powtére znacznie poZniejszy
czas pisania ballad, ktére pochodza, o ile mozna sprawdzié,
Zr 1820-1822. Co do ,Ludmity“ Zukowskiego, to Ody-
niec myli sie stanowczo, mowiac o niéj jako o nowo wtedy
Wysztéj, gdyz ballada ta ogtoszona zostata jeszcze wr. 1808,

: 1) Zob. Czas z roku 1839 n. 117, przytoczony przez
J6zefa Tretiaka w dziele : oMickiewicz w Wilnie i Kownie®
L str, ¢7.
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jak sie moina przekona¢ z wykazu chronologicznego,
pomieszczonego w wydaniu dziet Zukowskiego (tom L
z r. 1849).

Nadto trudno przypuscié, azeby wérod mtodziezy uni
wersyteckiéj w Wilnie nie byt znany jezeli nie ,Pamietni
iwowski“, jezeli nie ,Pamietnik naukowy“, to przynajmni
»,Pamietnik warszawski“. Jezeliz w Borunach, gdzie wy:
ksztatcenie $rednie pobiérat Odyniec, w tych Borunach
w ktorych nietylko guwernerowie, ale i nauczyciele ,Iliady
na oczy nie widzieli%, jak mowi tenze Odyniec (.Kronik
rodzinna* 1879, str. 520), zdarzylo mu sie poznaé¢ ballad
Schillera ,Nurek“ w ttumaczeniu polskiém, to czyz podobn
uwierzyé, azeby w tak Swietném ognisku naukowém i lit
rackiém, jakiém wowczas byto Wilno, forme i nazwe balla
poznawano catkiem pizypadkowo, nie za$§ z czasopism
Wszakze Mickiewicz w r. 1818 posytat witasnie do ,Pa
mietnika warszawskiego® swoje recenzya Jagiellonidy, a wit
miesiecznik ten znaé musial, majac sposobnos$é¢ czytania g
w bibliotece uniwersyteckiéj.

Wreszcie i to dodaé¢ nalezy, ze Odyniec, powtarzaj
we ,Wspomnieniach z przeszto$ci® niemal dostownie
wszystko, co o tworczo$ei Zana napisat dawniéj w ,Lista
z podrozy“, opowiadanie przeciez o Czerniawskim zupein
opuscit. Jaki byt opuszczenia tego powod, trudno powi
dziéé; ze jednak nie ten, iz rzecz ta byta juz znana,
chyba jest pewném, gdyz innych, nie mniéj od tego znanye
szczegotow nie pominal.

Powody powyzéj przytoczone skfaniaja mnie do te
wniosku, ze zaréwno forma, jak inazwa ballady moglty b
znane studentom uniwersytetu wilenskiego, zajmujacym §
literatura, ze znajomosé ta atoli czysto ksiazkowa nie P
budzata ich do twérezosci w tym rodzaju poezyi. Dopi
okolicznos¢ przez Odynca opowiedziana, jako wyplywaja
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wprost z zycia i-dziatajaca w sposéb zywy, zachegcita do
prob w tym kierunku. Zdarza sie to nieraz, Zze blade
wspomnienia ksia’kowe nabiéraja barwy dopiéro pod bez-
posrednim wplywem Zycia.

Zarowno z opowiadania Odynecal!), jak i z listu To-
masza Zana, wymieniajacego Neryn¢ na pierwszém miejscu
w spisie ballad swoich, niewatpliwa jest rzecza, ze ten
utwor rozpoczat szereg objawow twérezosci poetow wilen-
skich w tym rodzaju. W ktorym roku powstal, oznaczyé
z pewnoscia niepodobna. Ale jezeli powstat jeszcze w gro-
nie tych spotkolegow, ktorzy w 1819 studya swe uniwer-
syteckie konczyli, to moégt byé chyba w pierwszéj potowie
roku tego utoZonym. Dtugo krazyt w rekopiémie; do druku
podano go dopiéro w r. 1824, juz po wyjezdzie Zana do
Orenburga.

Neryna treScia swoja potwierdza gtowny fakt w opo-
wiadauiu Odynca. Tak samo jak ,Kamilla i Leon“, jest
Neryna nasladowaniemi ,Lenory“, z nadaniem  jéj ,kroju
narodowego“. Zan, pomijajac dwa pierwsze wiersze z utworu
Birgera, rozpoczyna swoje ballade od narzekania Neryny,
rozwijajac je, niewatpliwie ze szkoda artyzmu, o wiele
Obszerni¢j, niz poeta niemiecki. Birger w zwieztym dwu-
wierszu zawart to, co Zan az w siedmiu przedstawia:

Gdziezes luby, w jakiéj stronie?

Moze przy obcéj dziewczynie,

Co z bogatszych wdzigk6w slynie,
Zdradliwe twe serce plonie?

Moze przedweczesna mogila,
Gaszac twe powaby zywe,

Drogie mi zwloki przykryla?

Blizszego okreslenia, dokad sie¢ ten bezimienny kocha-
') W tym punkcie opowiadanie Odynca o tyle tylko spro-

stowag nalezy, ze Nerys i Neryna byly-to dwie odre¢bne ballady,
Podobnie jak Swites i Switezianka Mickiewicza,
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nek udat, Zan nie wskazuje, wystawia nam tylko Neryn
wyczekujaca na drodze, czy jéj luby wraca ,z tatarskig
wojny“. Krotko u Birgera zaznaczone przejcie wojsk
przez wie$ po zawarciu pokoju, u Zana szczegotowiéj jes
przedstawione:
Widaé kurz i tuman w dali
Zbliza si¢ wojsko w pogoni;
Slychaé tetent, rzenie koni,
Dzwieki traby, brzeki stali;
Pylem okryte pancerze,
Helmy strojne wawrzynami;
Ida w szeregach rycerze.

Jak u Biirgera, tak i u Zana nastepuje potém opi
radosnego powitania tych, co poznali swoich wéréd woja
kow, a smutek Neryny, ktéra naprozno lubego upatrywat
Smutek przemienia sie w rozpacz. Neryna zaczeta ,klaé
Bogu; matka upomina ja, ale bez skutku. W upomnieni
matki u Birgera sa cztéry rozne punkta: naprzod doradz
ona modlitwe, zwracajac uwage corki na to, Ze co B
robi, to dobrze robi; powtore radzi coérce, zeby na bole
swa w sakramencie pokuty szukata ulgi; po trzecie, d
zbudzenia mitosci wtasnéj w swém dziecku, robi przypus
czenie, iz kochanek moze $lubowat juz innéj; wreszcie kaz
zapomnie¢ o ziemskiém cierpieniu, a pomysle¢ o wieczn
sci, w ktoréj dusza jéj wiernego oblubienca mieé¢ bedzi
Stosowne do tych cztérech punktow sa odpowiedzi Leonor
U Zana dwa sa tylko upomnienia matki. W pierwszé
powiedziawszy, ze grzéchem jest szemranie,v ze cierpieni
pochodzi od Boga, ktory chee nas do$wiadezyé, robi uwag
iz ,ptaczem nikt z martwych nie wstanie*. W odpowied
corki Zan zléwa te myéli, ktore Birger w dwu roznye
punktach pomiescit, i w swoj rozwlekty sposob rozsnuw

Matko, niech mie Twérca karze!
Wyszlo juz z serca wierzenie;
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Nioslam modly przed oltarze,
Wyléwalam lez strumienie,
Z wiara, miloscia, nadzieja.
Céz teraz modly pospieja?
Rozkoszy przeszlych nie wréca
1 nieszczesé moich nie skréca.
Rano cieszylam sie z 2zycia,
Rano sie wdziek méj zaciemia,
Rano powab traci ziemia,
Posle-z Bogu marne wycia,
Gdy mych présb sluchaé nie raczy?
Powrdéci-2 kochanek z nieba?

W drugiém upomnieniu matki pomie$cit Zan ten mo-
tyw, ktory u Burgera na czwartém jest miejscu, a odpo-
wiedz corki, zgodna z odpowiedzia Lenory, skrocit:

Co po niebieskiéj zaplacie?
Niech piekla meki ponosze.
Z lubym tylko mam rozkosze:
Z aim raj, choéby w nedznéj chacie.
Chcial Bég. .. jestem nieszczesliwa.
O! Bég o nas zapomina.

Motyw trzeci — o niewiernosci kochanka — Zan cat-
kiem pomingl. Wsrod objawow rozpaczy Nerymy, zapada
noc. Biirger zaznaczyl ja trzema zaledwie wierszami; Zan
dos¢ wdzieczny jéj obrazek nakreslit:

Juz zza gajéw ksiezyc oku
Pokazal swe blade czolo.
Raz kryje w oblok swe kolo,

Znéw sie pokaze z obloku,

Od gér rzuca dlugie cienie.
Slabo si¢ $wiécié poczyna:

I ciemnych las6w gestwina,

I wody szybkiéj przestrzenie,

Gdzie si¢ tylko wzrok potoczy,

Wszystkim sen juz zawarl oczy.

Ciche gory i1 dolina.

Przebég! pélnocna godzina!

P. Chmielowski. 8tudya i sckice. II. 14
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Przyjazd nocnego rycerza na ,karym rumaku “opo-
wiada Zan bez tych usifowan harmonii nasladowczéj (trapp,
trapp, trapp; kling-ling-ling), ktére u Burgera znajdujemy.
Sytuacya u Zana o tyle jest rozna od Burgerowskiéj, Ze
Neryna, postyszawszy ,glos i brzgk ostrogow®, otwiéra
okienko, chcac wiedziéé ,kto moéwi, co brzaka®, przyczém
trzeba zauwazyé, Zze poeta wecale jeszcze czytelnika nie
uprzedzit, iz 0w jezdziec nocny coskolwiek przemowit. Do-
piero teraz, kiedy luba wyglada okienkiem, kochanek do niéj
przemawia. Na niewtasciwe w ustach Neryny, oczekujacéj
powrotu, pytanie, gdzie mieszka, nocny jezdziec daje u Zana
dtuga odpowiedz, ktora odrazu zdradza jego nature:

Ja tam w ciasnym domku Zyje;
Jak tylko sie ksieiyc wzniesie,
A $wiatlo ziemi przyniesie,

Gdy pélnocny czas wybije,
Rumaki nasze $ciskamy,

Rzucajgc pieczare ciemna,

Na powietrze wylatamy.

Ty moja, pojedziesz ze mna!
Niestety! juz wyja sowy
Slyszysz glos przedporankowy,

I slyszysz, jak riy ko# srogi, {

JedZmy, jedzmy, bo czas drogi.

Burger o wiele zreczniéj postapit, wkiadajac w usta
uplora odpowiedZ niewyrazna, utrzymujaca Lenore w ztu-
dzeniu, ze mowi z zZywym Wilhelmem. OdpowiedZ téz Le-
nory jest daleko wtasciwsza, niz Neryny. Lenora troszczy
sie o kochanka, ze marznie na dworze, i dlatego zaprasza
go do swego pokoju; Neryna dba tylko o siebie i nie chcae
na burze sie narazié, radzi zaczekaé do poranku. Podobniez
i dalszy przebieg rozmowy jest naturalniejszy i lepiéj wy-
cieniowany u Birgera. Wilhelm nastaje na to, ze czekaé
nie moze, ze ma dzi& jeszeze sto mil ubiedz, a zdziwiona
Lenora, na wzmianke o stu milach, zwraca uwage, ze to
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juz jedenasta w nocy wybita. Neryna za$ zadnego nie oka-
zuje zdziwienia na wiadomo$é o tak dalekiéj drodze, tylko®
pyta powtornie, gdzie jest mieszkanie kochanka. U Biir-
gera pytanie to nastepuje dopiéro wtedy, gdy Wilhelm za-
pewnit, iz dzié jeszcze zdaza na wesele, i wydaje sie cal-
kiem na miejscu, gdy tymczasem u Zana jest tylko niear-
tystyczném powtorzeniem, jakby z zapomnienia pochodzacém.

Jazda nocna upiora z kochanka, tak pelna dramatycz-
nosci u Biirgera, stracita u Zana i na sile i na prawdo-
podobienstwie. Poniewaz juz poprzednio tak przedstawit
jezdzca, iz trudno w nim widziéé istote Zywa, obecne przy-
gotowywanie lubéj do tego, Ze spocznie w ziemi, nie moze
zrobi¢ wrazenia. Zachowanie sie za$ Neryny jest tego rodzaju,
iz niewiadomo co o niéj mysléé, czy ze juz sie zgory zgo-
dzita na porwanie przez upiora, wiedzac o tém, ze to upior,
czy téz, ze popadta w jakie§ ostupienie, wszelka dziatalno$é
umystu tamujace. Kiedy kochanek mowi: ,A nuz ja cie
glosem myle? Nuz dom idj we wnetrzu ziemi?“ — Neryna
nic na to nie odpowiada, tylko po chwili pyta: ,Nie bliz-
ko-z dom?“ A gdy kochanek juz wprost bez ogrodki oznaj-
mia, iz dom jego we wnetrzu ziemi, Neryna znow milezy.

Obraz duchow, wystepujacych przed jezdZzcem nocnym,
szerzéj narysowany, niz u Birgera:

Slychaé szelest zmarlych cieni:
Rzuciwszy prochéw swych sklady,
W liczne zebrane gromady

Na wiecznéj (P) wisza przestrzeni
A z péinym ksiezyca wchodem
Lekkim $wiatel korowodem (1)

W bezduszny lancuch splecione,

Wysoka zajmuja strong, ?
Lub siadaja wsréd galezi,

Lub lekki ich strumyk wiezi,

Lub chwale boza Spiéwaja

Albo nad ludimi czuwaja.

14*
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Wtedy-to Neryna spostrzega cmentarz; ale zadnéj nie
robi uwagi; kon wniost w grob rycerza z dziewica; ,wnet
z gluchéj ziemi zagrzmiato, stuk wydaty deski trumny;
z koscia sie ko$¢ z trzaskiem starta, wzniost sie pyt i tu-
man; mogita si¢ zawarta“. Mimo tego zamknigcia sie mo-
gity, Zan, ktéry tu oderwat sie od wzoru, wraca do niego,
chcac odmalowaé, jak wygladat trup upiora; i znowuz,
porzucajac wzor, popelnia niewtasciwosé. Powiedziawszy,
ze trup mial wzrok napot otwarty, a ,rece na krzyz zto-
zone“, dodaje, iz rzekt do kochanki ,na dtoni wsparty“:

Tu, Neryno koniec drogi,

Tu wiecznie spoczynek blogi.
“ Kir-to jest odziez gotowa,

Oltarzem —— ziemia surowa. -

. Po tych stowach kochanka-upiora, Neryna ,pada ja‘
$wieza krzewina; z nia nikna szceedcia nadszieje” (dla kogo?
Zan, zapomniawszy, ze juz wywiod! duchy z mogil, znow
im kaze porzucaé ,swoj grob gteboki‘, azeby ,zawyé stra
sznemi chory®, iz prézne $miertelnych szemranie: Bo
madry, Opatrznosé stynie. U Birgera przestroga ta dan
jest Lenorze, walczacéj jeszcze pomiedzy Zyciem a $mierch
ma wiec Scista tacznosé z trescia balladowa; u Zana m
ona tylko znaczenie sensu moralnego dla czytelnika, je
zatém dodatkiem, poetycznie biorac, zbytecznym,

1L

Odyniec twierdzi w ,Listach z podrozy“ (t. I, str. 357
ze druga z kolei ballada Tomasza Zana miata napis: Swite
sam atoli Zan w spisie poezyj swoich hegposrednio
Nerynie stawia Twardowskiego. Jezeliby niedoskonalosé w
konania mogta byé uwazana za bezwarunkowy dow
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wezesno$ci pewnego utworu, to Twardowskiego nalezaloby
do najweczesniejszych utworow Zana policzyé. f

W balladzie téj gtowny watek podaniowy, t. j. zapis
duszy djabtu, warunek zabrania Twardowskiego w Rzymie
i podstawienie zamiast Rzymu historycznego miejscowosei
innéj, podobnie sie nazywajacéj, zostal przez poete utrzy-
many, ale motywa czynu, okolicznogei, wérod ktoérych od-
bywa sie cafa akcya opowiesci 1 ostateczny los potepienca
sa, jak sie zdaje, pomystem tworey ballady, bardzo obszer-
néj, z 25 ustepow sie sktadajacéj.

Wedtug Zana, Twardowski byt-to rycerz ubogi. Poko-
chat on Malwine, ,$liczna ksiezne“, i doznawal od niéj
wzajemnos$ei, lecz ojciec jéj, bogaty i dumny, na zwiazek
corki z biédnym rycerzem zezwoli¢ nie cheiat. Twardowski,
doznawszy upokorzenia i zawodu w swych najstodszych
nadziejach, wzywa ,strasznych dla niebios aniotow®, azeby
mu na pomoc przyszli; wtém odzywa sie gtos ojea jego
z mogity, odwodzacy od grzechu i napominajacy do pokuty
(nbij sie w piersi i mow: wierze“); leez skutku nie odnosi,
Twardowski po raz drugi wzywa poteg piekielnych. Wtedy
glos dziecka kwilacego styszéé¢ sie mu daje. Juz wzruszony
padt na kolana i ptaka, gdy wtém ,czarni krucy czarnym
rzedem do rozdroza sie zblizali“ i stawili si¢ przed Twar-
dowskim na jego zaklecie wérod strasznego zametu przyrody :

Witém ptak zléj przygody wrzeszezy,
Noc grube weciaga pokrycie,
Slychaé przerailiwe wycie,

Sosny padaja, dab trzeszczy,
Ziemia drzy i gromy warcza,
Niebiosa piorunow stareza,

Wra piaski, jeczy powietrze.

Tu si¢ wicher z wichrem zetrze
1 burze na burze wali.

Twardowski, zanim podpisat cyrograf, zazadal, zeby
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burza ustata, zeby tegoz jeszcze dnia matienstwo przyszto -
‘do skutku i zeby dtugo iyt szczeSliwie:
I poki nie stane w Rzymie,

Slawne w rodzie, boju, rymie
I bogate mam mieé zycie.

W mysli chee naturalnie oszukaé djablow i nigdy do
Rzymu nie pojechaé. Swietny zamek z ,basztami, kanatami
i spustami®, jaki wystawili mu w jednéj chwili szatani, znaj-
dowat sie wedtug Zana w Skrzypnie, znaném gnieZdzie
wielkopolskiém rodziny Twardowskich, z ktoréj pochodzit
stawny poeta Samuel w XVII stuleciu.

Podpisawszy cyrograf krwig wtasna, jedzie ten niegdy$
ubogi, a teraz bogaty i mozny rycerz do zamku Malwiny.
Mogtby teraz stanaé¢ w rzedzie konkurentow do reki ksiez-
niczki, sam nawet my$l te wypowiada; ale z powodow,
ktorych poeta nie przytacza, woli ja wykrasé. Malwina,
dawniéj juz, jak sie zdaje, wtajemniczona w plan Twar
dowskiego i oczekujaca go, teraz doznaje leku, ocigga sie
‘omdléwa. Omdlata Twardowski zabiera 1 puszcza si
w droge. W przedstawieniu uczué¢ jego widzimy iywi'
zmystowosci, przykryty sentymentalna zastona (,Tak, Ma
wino, czas uciekaé; nie odstepuj przedsiewziecia; pocod
mamy rozkosz zwlekaé?*). W drodze spotyka kobiéte z dzié
cieciem, ptaczaca, wygnana ze swéj siedziby. Przygarnawsz
ja, zdaza do jakiego$ wspaniatego zamku, ktory, jak m
kobiéta owa objasnita, stanat cudowna moca niedawn
i ktory, jak sie pozniéj dowiaduje, nosit nazwe Romanowd

Tu powtarza sie znowu Ow rys sentymentalnéj zmy
stowosci:

Przed ganek zajada konie,
Twardowski szczescie dziedziczy,

Myslnéj kosztuje slodyczy
Przy kochance i przy zonie.



— 215 —

Dlaczego Twardowski wchodzi do tego zamku? Czy
7e Malwina omdlata, czy ze chce przyspieszyé swe szcze-
4cie, czy ze burzy sie leka dla swéj lubéj? Jezeli tak, to
dlaczego nie uzywa udzielonéj mu juz wladzy czarnoksie-
skiéj? dlaczego nie przenosi sie w jednéj chwili do przy-
gotowanego juz dawnié¢j zamku wdlasnego w Skrzypnie?
dlaczego nie uémierza zZywiotow? Na te pytania niepodobna
znalezé odpowiedzi w balladzie Zana. Jak w Nerynie, tak
i w Twardowskim motywowanie wypadkow, konsekwencya
myéli- nalezy do najstabszych stron utworu.

L Gdy w téj zaimprowizowanéj siedzibie czarci upomi-
N naja sie o dusze, Twardowski chwyta na rece dziécie owéj
zabranéj do powozu kobiéty; niebawem jednak, gdy mu
przypomniano ,rycerskie stowo*, skfada dziéeie, ,rysuje ko-
nia na $cianie, siada i z czartem znika“. Gdy przelatywat
nad Rzymem, niewiadomo, wprawdzie jakim sposobem, do-
wiedziano sie w wiecznym grodzie o té&j powietrznéj
wedrowce, .ale jak mowi ballada, kropiono go ,$wieta wo-
da“, bito w dzwony i modlono sie. Jakie byly skutki tych
srodkow naboznych? Oto:

Nie powrécono go wiernym,

Lecz w piekle zostal od4wiernym,

Czlek zywy piérwszym przykladem.
Coz sie stalo z kochanka?

A Malwina nieszczesliwa,
Opuszczona, ledwie zywa,
Po swego kochanka stracie
W ubogiéj mieszkala chacie,
Pokutujac za swe grzechy.

Sens moralny, jakim poeta konezy swa ballade, nie
a wlasciwie zwiazku z jéj trescia:

Sprawiedliwe sady Boze!
Przez nie tylko czlowiek moze
Doznaé w trudnosciach pociechy.
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Czyz pociecha w jtrudnosciach® Twardowskiego jest
“strozowanie piek?a? Czy téz pociecha ta odnosi sie do Mal-
winy, pokutujacéj za grzechy chyba nie swoje, bo ze ko=
chata, to grzechem nie bylo, a ze zemdlona porwat Twar-
dowski, to na jéj odpowiedzialno$é moralna i§é nie moze.

II1.

Zan, w pare razy juz wspomnianym spisie ballad
swoich, piate z kolei miejsce naznacza Cygance. Jest-to naj-
wezeéniéj drukowana ballada Tomasza, pojawita sie bowiem
w r. 1822 w ,Dzienniku wilenskim*, a wiec jeszcze za po-
bytu Zana w tém niegdy$ uniwersyteckiém miescie. Ale
nietylko z tego jednego wzgledu obudza ona ciekawosés
poznawszy jéj tresé i artystyczne wykonanie, zauwazyé na-
przod mozna jéj odmiennoéé od poprzednio wyliczonych
i rozebranych. Podczas gdy w Nerynie 1 Twardowskim
cudowno§é stanowi zasadniczy zywiol poetycki, w Cygance
niéma go wcale; ballada ta bowiem jest w czeSci rodza-
jowym obrazkiem, w cze$ci za$ opowiescia o niezwykl’ych;
ale badzcobadz mozliwych wypadkach. Powtore co do
logicznego rozsnucia pomystu, a nawet co do pewnéj poe-
tyeznosci wyrazenia, Cyganka ma pierwszenstwo zaro6wno
nad Neryna, jak nad Twardowskim.

Sytuacya na poczatku ballady podobna jest do téj,
jaka poznalismy w Nerynie. Dziewica, ptaczac, wzdychajac,
rece Yamiae, siedzi przy ,$wietlicy na darninie i oczekuje
kochanka, ktorego zabrali ufani i na wojne powiedli. Roz-
nica pomiedzy ta dziewica a Neryna zachodzi chyba ta,
ze Neryna, jezeli nie zostala wyraznie za szlachcianke po
dana, to przynajmniéj nie przedstawiata sie jako chtopka
gdy tymeczasem bezimienna dziewica w Cygance wystepujé
juz wyraZnie jako wiesniaczka.
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Dalszy rozwdj sytuacyi jest juz zupelnie inny, niz
w Nerynie. Do placzacéj dziewczyny zbliza sie Cyganka
,pelna wrozeb i lekéw“ i pozdrowiwszy ja po chrzescijan-
sku, pyta:
Cérko, lilijko moja,
Skad taka zalos¢ twoja?
2 Placzesz ojca czy matki?
Uspokéj sie, dziewico;
Siéroty Boga dziatki;
Mléko ze krwia twe lico,

Len, nie wlosy, w zaplotce;
Znajdzie sie maz siérotce. ..

Z odpowiedzi dziewczyny dowiadujemy sie, ze ,ojciec
i matka na dnie zimnego leza piasku na mogilniku¥, ze
ona biada  po mitym, ktéremu ,na cudzéj stronie* musi
byé nudno i zimno: ,ni sie ustroi biato, ani od siéstr
oprawy, ni od matki potrawy“; prosi wiec Cyganke, aby
wrozba swoja serce jéj pocieszyta. Cyganka kaze sie jéj
wprzody pomodlié¢ i przynieéé jajko, wode, krupki w przy-
poteczku, make, okrajezyk chleba — ,wszystkiego po tro-
szeczku®. Dzieje sie to wieczorem, ktdry poeta z wlasciwa
sobie zdolnoscia przedstawia:
Slorice zniklo za gora,
A zimpy dmie powiewek;
Czerwony ksiezyc z chmura

Wyglada z poza drzewek
Przestrasza dziewke mloda.. .

Gdy dostata, czego jéj byto potrzeba, Cyganka ,jajko
bije, ptawi bialek w wodzie“ i rozpoezyna wrozbe:

Pairz, moja krasawico!
Oto twoéj Jas szczesliwy:
Sukienki zlotem swiéca,
To jego konik siwy;
Oto powraca z wojny
Szczedliwy i spokojny.
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Uszczesliwiona dziewczyna zdaje sie dostrzegaé postaé
ukochanego

»Dalibég-ci to oni! 2
Za nim ulanéw wiele¥, ..

— A to?* — pyta zaniepokojona, widzge co$§ poza
wtanami. — ,Dzwoneczek dzwoni — odpowiada Cyganka —
ksiadz idzie... na wesele. — A to?“ — pyta znow
dziewczyna. — Cyganka chce przed nig ukryé zta wrozbe
z ukazania sie ,clemnéj osoby“, oznaczajacéj zatobe:

Zieziulko! 1) i sloneczko
Niezawsze réwno swieci,

Skryje sie za chmureczka

I ciemno, nim przeleci. ..

— oA to?“ — pyta raz jeszcze dziewczyna, a Cy-
ganka odpowiada: ,Jada z parada i po ciebie przyjada“.
Dziewczyna klasneta w dfonie z radoSci, rumieniec pali
J€j lica.

Rzeczywiscie wrozba Cyganki sprawdzaé sie zdaje.

Kosciolek stoi w dali,
W kosciolku dzwonki dzwonis,
Bebenek bebni du, du,
Slychaé Spiewanie ludu.
Dziéwcze nadstawia ucha,
Podbiezy, stanie, biezy
I stanie i znéw slucha,
Patrzy, oczom nie wierzy:
Serce bije, piers wzdyma,
Ledwo dyszy, dech trzyma.

Juz roita sobie chwile szczescia z ukochanym, gd
rzeczywisto$é srodze ja zawiodta. Istotnie, szedt ksiadz ,p
przedzie4, za nim lud ze $wiécami, za ludem ulani nie$
trumne, a daléj krewni, rodzice, siostry i ,placzennice®
Wymieniajac rodzicow i siostry Jasia, poeta zapomni

1) Kukulko.
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o prawdopodobienstwie; jezeli oni wiedzieli o $mierci utana
kiedy szli za jego pogrzebem, to jakim sposobem nie wie-
dziata o niéj jego kochanka?.. Spiew pogrzebowy — w du-
chu ludowym — daje jéj poznaé, czyja to trumna:

»Jasiu, slawny molojcze,
Tobie krélowaé bylo;
Dwa zbile§ wojska zbdjeze,
A ciebie trzecie zabilo.
Ty lezysz w zimnym grobie,
Wrég wezmie kraj ten sobie“.

Styszac te stowa, dziewczyna ,,omdlata i skonafa®.
Jasia z kochanka w jednym grobie pochowano; pokropit go
»ksiadz Swieta woda, a potém za$piewano anielskie pozdro-
wienie i wieczne odpocznienie.

Sens moralny, ktérego Zan w balladach swoich nigdy
nie pozostawiat domystowi czytelnika, ma w Cygance pe-
wien zwiazek z treS$cia, a mianowicie z tym wierszem $pie-
wu pogrzebowego: ,,wro6g weZmie kraj ten sobie‘. Zgadla
Cyganka — powiada poeta — ,,bo Ja§ powrocit z wojny, ze
szezeSliwym  kochanka przepedza wiek spokojny, ztéj nie
doznajac doli: lepsza $mieré od niewoli‘.

Rozpatrujac ballady Zana pod wzgledem artystycznym,
zauwazyé mozna, ze opowiadanie w Nerynie saczy sie jakby
strumyk po ptaszezyznie, bez zadnych przestankéw i spad-
kow; w Twardowskim ma juz spadki, ale nie regularne,
ktoremi sa owe ustepy o nieréwnéj liczbie wierszy; w Cy-
gance wreszcie w rownomiernych, sze$ciowierszowych prze-
stankach piynie ku swemu celowi. Postep tedy w udosko-
Daleniu uktadu artystycznego jest widoczny ; poeta stopniowo
Coraz umiejetniéj ujmuje swoje pomysty w forme, jakkol-
Wiek nie dochodzi weale do zupetnego nad nia panowania.
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Myéli i obrazy albo sa za rozwlekle przedstawione, albo téz
naodwrot w ttum sie kupia i wzajemnie sobie przeszkadzajg.
Rozmyst artystyczny doskonalit sie u Zana co do grup my-
gli, nie za$ co do drobnych nawet ich szczegolow. ¥

Jak w uktadzie, tak i w dykeyi postep pewien zauwa
zy¢ sie daje. Zan nie byl wprawdzie mistrzem stowa; jeg
wyrazenia sa powszednie, czasami trywialne i niewlaSciwe;
prowincyonaliziny, nawet razace (,niesiony utanami* — w Cy
gance) spotykaja sie czesto; ale w kazdym razie jezeli w Ne-
rynie 1 Twardowskim styszymy mowe konwencyonalna ow-
czesnych sielankowych pisarzy, to w Cygance dostuchaé si
mozna nuty i dopatrzéé barwy ludowéj. Jako srodek arty-
styezny wywolywania wraZenia, uwazaé¢ mozna przethy'
moze nie wprost z epiki greckiéj, ale z poetow niemieckie
zwyczaj powtarzania catych ustepow mniéj lub wiecéj diu
gich, w pewnych okolicznosciach. Harmonii nasladowcze
uzywat Zan bardzo skapo; znajdujemy ja tylko w Cyganc
{(»bebenek bebni du, du“).

Rymowanie w balladach Zana wogéle jest bardzo stabe
autor widocznie mato zwracat na nie uwagi. Wierszy uzy:
wat w Nerynie 1 Twardowskim oSmiozgloskowych, z roz
maicie przeplatanemi rymami; w Cygance wprowadzit wier
sze siedmiozgtoskowe. Wiersze oémiozgtoskowe naleza d
najczescié] spotykanych w pie$niach ludowych:; byly té
one najpierwéj do poezyi naszéj pisanéj wprowadzone
wszystkie prawie zabytki wiersza polskiego z XV wieku s
o$miowierszowe. Wiersz siedmiozgfoskowy napotyka sk
w piesniach ludu, ale nie tak czesto, jak o$miozgloskow
Do poezyj artystyeznych Zan bodaj pierwszy go zastos
wal. Warto zauwazyé, ze najwcze$niejsze ballady Mickiewis
cza (,Rybka“, o Twardowskim i Poraju w I-széj cze$
Dziadow, ,Pani Twardowska*, ,, Tukaj*) sa o$émiozgtoskow
Z tego wzgledu, rowniez jak ze wzgledu na temat, do tyc
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najwezesniejszych zaliczytbym takze ,,Ucieczke, lubo ta
drukowana byfa bardzo pdzno. Wiersza siedmiozgtoskowego
uzy! Mickiewicz raz tylko jeden wballadzie Lilie, ktora tra-
dycya podaje za najpierwsza. Zdaje sie, ze tradycyi w tym
razie zaufa¢ mozna, wbrew przeciwnemu mniemaniu Jo-
zefa Tretiaka (II, str. 111). Czyzby w przyjeciu tego 7-mio-
zgtoskowego wiersza poszedt wieszcz nie wprost za wzorem
piesni ludowéj, ale za wzorem Zana? Braki ,,Cyganki* nie
mogly stanaé na przeszkodzie koledze i przyjacielowi w prze-
jeciu formy wiersza; bo w zyciu zdarza sie niejednokrotnie,
ze wérod odpowiednich okolicznosci staby jakis obrazek wy-
wrze stokroé¢ gtebsze wrazenie, niz arcydzieto pedzla. Zan
nie byt mistrzem stowa, a jednak wptyw na kolegow i zna-
jomych ‘miat poteiny; zapewniato mu go jego szlachetne
serce i jego charakter dzielny. Marya Wereszczakowna uwa-
zata go-za ,bardzo rozumnego*, Adam Mickiewicz za bar-
dzo ,dobrego*?), a cala spolczesna mu mtodziez uniwersy-
tecka za swego duchowego przewodnika, za swego , Arcy*.
Nie z drukow styna¢ on bedzie, ale ze wspomnien ser-
decznych.

1884.

1) Zob. ,Zywot i korespondencye Tomasza Zana“ str. 60.
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Wydanie ,,Beniowskiego w r. 1841 zakonczylo pierw-
zy, peten dramatow wewnetrznych okres zycia wielkiego
Juliusza. Potém nastapita w nim zmiana. W cztowieku, kto-
ego cala tres¢ duchowg przenikata olbrzymia fantazya,
miana ta nie mogta obejmowaé stosunkow zycia tylko po-
ocznego 1 praktycznego wogole, lecz musiata z koniecznosci
siegaé gtebin ducha.

L Istotnie Stowacki od roku 1842 az do konca zycia,
arowno w utworach przeznaczonych do druku, jak i w pou-
ych listach do matki, nie ,,zmienit sie wprawdzie z gruntu,
ak, ze go poznaé niepodobna‘, boé to jest frazes tylko bez
miejetnego znaczenia; ale wykazat przynajmniéj tylez ro-
znic co i podobienstw w porownaniu z usposobieniem swo- |
m dawniejszém. Pozostata mu taz sama co i dawniéj za- |
hwycajaca wyobraznia, ktora miata na postugi styl biy-
zezacy i oryginalny ; lecz wyobraznia ta bujata teraz z ni- |
€zém niepohamowana swoboda i drwita sobie ze zwyktych
PIzepisow rozumu a zwilaszeza rozsadku. Pozostala mu duma
tytana, lecz stata sie tytaniczniejsza, ze tak powiem, bo sie
Ozbyta dawniejszych stabostek proznosci i pozowania,
@ Podniosta sie i uswiecita tém gtebokiém przekonaniem,
‘%e byta jedynie narzedziem woli Najwyzszéj. Pozostato mu
UcZucie zmienne i fantastyczne, lecz jui przestalo boleé 4
Smutkami wymarzonemi i chorobliwemi, a zaczeto sie prayd

Wyczajaé do dzielenia bolesci rzeczywistych, do zachowy-'(
P, Chmielowaki. Studya i szkice. II. 15
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wania pogody wewnetrznéj i spokoju. W charakterze j
duch i zdolno&é inicyatywy nie zajety miejsca zwykléj b
noéci, ale go z apatyi dla ruchow ogélnych wydobyty iu
nity pochopniejszym do eczynu, wyraZajacego si¢ napr
w odezwach i przemowach, a potém nawet i w udai
jaki brat Stowacki w pracach zbiorowych, w udziale tak
jaki zreszta mial nasz poeta w pierwszym brzasku sw
publicznego zawodu.

I.

Zmiany te spowodowalo w Slowackim przejecie
naukami Towianskiego, ktory byt jednym z ttémaczy 6
czesnego pradu umystowego. Rzeczywiscie, towianszezy
nie nalezy uwazac¢ za co$ odosobnionego, za co$ wia
wego narodowi polskiemu i jego losom, lecz potaczy
Itrzeba z tém przewaizném dazeniem do jakich§ uleps
i reform, ktore sie szczegolniéj miedzy 1830 a 1850 roki
' nietylko w Europie kontynentalnéj, ale nawet w Amer
przejawito. Dazenie -to pod rozmaitemi formami i nazwa
w jedném miejscu gwaltem przerwane, powstawalto zn
w inném i szerzyto sie za pofrednictwem umystoéw, k
walczac przeciw reakcyi, panujacéj od czaséw upadku
poleona I, chwytaly sie wszystkich mozliwych $rodko
przeprowadzenia tego, co uwazaly za postep, za udoske
lenie dawnych ideatow, dopoki w mniejszych i wieks
rewolucyach 1848 roku nie wyczerpaly swych sit, na €
niejaki przynajmniéj. Dwa wazne odcienie w téj ogo
daznos$ci wyroznié sie dadza: jeden religijnie, drugi sp
cznie zabarwiony. Spoteczny odcieh nosit nazwy demno
. ¢yi, saint-simonizmu, furyeryzmu, socyalizmu i komuniz
przybierajac nadto w rozmaitych krotkotrwatych chwil
szczegolowsze przezwiska to ,,Société de Saisons®, to ,,€
humanitaire* to ,, société materialiste”, to ,licarianis
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Same nazwy dowodza, ze daznosé do reform spotecznych
powstala i rozwijata sie gtownie we Francyi, a mianowicie
w Paryiu, gdzie ttumy ludzi bez zajecia, czujacy najdotkli-
wiéj ciosy Owczesnego stanu rzeczy, najpochopniejsze byty
. do przedsiewzieé, majacych na celu oddalenie tych ciosow,
przez zburzenie istniejacego porzadku.

Odcien religijny znalazt réwniez urzeczywistnienie swoje |
w rozmaitych stowarzyszeniach, kiére wogole nowemi ko-
éciotami nazywaly sie. Najpotezniejszym 2z nich byt bez-
~ watpienia mormonizm na drugiéj potkuli, gdyz od roku 1830,
kiedy liczyl sze$ciw tylko wyznawcow do roku 1866, a za-
tém w przeciggu lat trzydziestu pozyskat ich przeszto 230
tysiecy 1). Téj pokaznéj, jak na nasze ozieble czasy, liczby
nie dosiegly inne koscioly, byé moze dlatego, ze powsta-
waty wérod narodow bardziéj uksztatconych, anizeli ¢i ro-
botnicy, ktorych nawracat zmystowy Joe Smith; w kazdym
jednak razie i one rowniez okazaly niepospolita ruchliwoseé.
‘Na czele tworcow religii, stoi w okresie, o ktéorym mowa,
Ferdynand Franciszek Chatel, zatozyciel koSciola katolicko-
francuskiego (I’égiise catholique francaise). W sierpniu 1830r.
- otworzyt on w mieszkaniu swojém sale modtow, a w kilka-
nascie miesiecy potém, liczba jego zwolennikow byfa tak
“Wielka, Zze musiano juz hajaé osobny obszerny lokal na ze-
branie gtéwniejszych jego przedstawicieli. Poniewaz rzad
Owczesny trzymajac sie 5 artykutu Karty: ,chacun professe
$a religion avec une égale liberté et obtient pour son culte
la méme protection, nie pizesladowat weale Chatela i jego
Wyznawcow; przez czas jaki§ nowy koSciol rozwijal sie
| SWobodnie, nie zwazal na ekskomunike rzucona przez pa-
Pieza, i cieszyt sie nawet poparciem niektorych dzienni-

—

) Hepworth Dixon: Nowa Ameryka (w tlém. polskiem
tom 1i, str. 6).

15*
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kow 1): Pozniéj dopiero przesladowania, wprost przeciw
niz u mormonéw wywarty skutek, zamiast zwiekszaé, zmni
' szaty popularno$¢ Chatela, ktory co prawda, nie stat s
| meczennikiem jak Smith, ale tylko wygnancem. W tym s
"mym mniéj wiecéj czasie wystapit Helsen belgijezyk, che
utworzyé nowy ,katolicko-apostolski kosciol* 2); a cokolwi

pozniéj Glouton, ktory podpisywat sie: ,Christ du seco

avénement“ i gtosit swoje mistyczna nauke, daléj Alber

autor wielu niby prorockich ksiazek, Pierre-Michel, ktd

‘w liczbie swych uczniéw miat nawet osoby znaczniejsze
lw $wiecie polozenia 3). Wszystkie te usitowania w kierun
odrodzenia religijnego miaty na celu pogodzenie ducha now

szych czasow, wykotysanych przez rewolucya francuska, z p

trzebami uczucia i fantazyi, ktérym romantyzm, w przeci

stawieniu do abstrakeyjnego rozumu, nadat pierwszorzed

znaczenie. Pewien tedy pierwiastek mistyczny musiat sie ki

niecznie przymiesza¢ do wszystkich zamierzonych reform.

»lle razy —powiada Libelt — cztowick pogladajacy wd

cha swego, aby rozpoznat! prawde, lub odgadt losy prz

sztosci, edmuchuje Swiatlo rozumu, coby mu roz$wiecito

prawde i te przyszlosé, i szuka nadprzyrodzonego Swiat

ktoreby zstapilo na niego i jasnowidzeniem odkryto mu ob

cze duchowego Swiata, gdzie dlan niema ani ciemno

ani zapor materyalnych; — tyle razy czlowiek tali popad

w mistycyzm. Filozof wyrozumuje rzecz i uzasadni sita prz

konania, mistyk ma widzenie rzeczy bezposrednie, niez

chwiane — sila wyobraéni... Badacz szuka Boga, aby

1} ,,Conversations-Lexicon der neusten Zeit u. Literatur
I tom, str. 399 (z roku 1832).

%) ,,Dzieje rzymsko-katolickiego kosciola® przez Snarskie
1858, str. 500.

%) Witwicki: ,, Towianszczyzna®, str. 81, 32.
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poznal rozumem ; mistyk jest u Boga bezposrednio, i okiem,
ktorego nie ma cztowiek cielesny, widzi kazdego ducha‘
Takiego to niecielesnego oka, ktoreby za posrednictwem
fantazyi bezposrednio rzeczy boskie ogladato, zyczyla sobie
naéwezas znaczna: liczba ludzi, znudzonych powolnoscia lub
pozorna bezptodnoscia badan naukowych. Oprocz reforma-
torow religijnych, byli uczeni bardzo skfonni do mistycyzmu
jak Schelling, w drugiéj epoce swego rozwoju, Gorres, Ker-
ner, a nawet matematyk Wronski, bezposredniém spogla-
daniem dopatrujacy sie zwiazku miedzy natura, spoteczen-
stwem i Bogiem. Nowe jeszcze do$wiadczenia z magnety-
zmem zZwierzecym i jasnowidzeniem, dawaly pewne podstawy
téj bezposredniéj, nadziemskiéj madrosei. Zaczeto sie wy-
smiewaé z chudego i karfowatego rozumu; zaczeto wytezaé
uczucia i wyobraznie, azeby jednym skokiem w sam $rodek
prawdy najwyzszéj sie dostaé, azeby sama ,praca ducha‘,
bez ksigzkowego mozotu i kramu, uchyli¢ zastone tajemnic,
ktore dreczyly ciekawosé ludzka i pragnienie szczescia. Ta
praca ducha rozognifa serca, roznamietnita fantazye ; zaczeto
miewa¢ widzenia; te zamieniaty si¢ w halucynacye, a ha-
lucynacye w objawienia — i powstali wérod oswieconéj
Europy i w Ameryce nowi prorocy, gloszacy wieéé radosna
0 wybawieniu ludzkosci ze wszystkich nieszcze$é, smutkow
1 niedoli, jakie ja dotychezas gnebity. U nas bylto trzech
mistykow : Wronski, Ludwik Krolikowski i Andrzej Towian-
ski, ze juz o jednym z reformatoréw koéciota, Czerskim nie
Wspomne. Z nich najwiecéj znanym, najpopularniejszym jest
Towianski, ktéry usposobienie znacznéj liczby umystow
W Europie potaczyé umiat ze specyalnemi uczuciami spote-
Czehstwa polskiego, i przez to zyskal sobie zwolennikow
W gronie najznakomitszych duchowych przedstawicieli tego !

—

1) ,,Kwestya zywotna filozofii. 1845, str. 231, 232.
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'spoleczenstwa, a przedewszystkiém najgorliwszego propag
tora, Adama Mickiewicza.

- Stowacki, chociaz z wielu powodow nie lubit Mickie
wicza 1 w ,Beniowskim* opisujac rzeczywiste starcie, jaki
miedzy nimi zaszto, postawit siebie, jako rownego mu Bog
tylko na przeciwnym biegunie; pod wpiywem doktryny T
wianskiego pogodzit sie z wielkim przeciwnikiem, bo zaecz
kochaé wszystkich ludzi jednakowo, dla podniesienia ich n
wyzyny ducha. Pojmowat on naturalnie doktryne po swo
jemu; a nawet gdy widzial pewne panslawistyczne tende
cye w towiahszczyznie, ktorych nie podzielat, wyrazny
protestem zamanifestowal swoje niezawistosé i staropolskié
veto chcial uniewaznié wszystkie postanowienia zapadte n
zebraniu, ktore owe tendencye objawito. Chcac zrozumie
przyczyny, ktore Stowackiego towianczykiem zrobity i ktor
go do utworzenia odrebnéj frakcyi skfonity, nalezy sie do
ktadniéj rozpatrzéé w nowém jego usposobieniu i w jeg
pogladach z czasow, kiedy wyznawal zasady fowianszezyzny,

1L

W drugim tomie ,Listow do matki* wieksza ich cze$
nalezy wtasnie do tego okresu. Rzadko kiedy mowi w niel
Stowacki wyraznie o towianszczyznie i Towianskim, %azwys
czaj za§ w ogolnych jedynie frazesach o ,nowym stanie‘
wspomina ; ta tajemniczo$é¢ fatwa jest do wytlomaczenia z
wzgledu na owezesne stosunki w kraju, gdzie mieszkat
matka Stowackiego; usposobienie atoli poety tak dosadni
si¢ odbija, ze mozemy sobie dos¢ doktadne wyrobié o nié
wyobrazenie.

Pierwszy list, noszacy $lady nowego zwrotu, ma dat
2 sierpnia 1842 roku. Przez jakie stopnie przechodzita t
harda i fantastyczna dusza, zanim doszta do uznania To
wianskiego, nie wiemy. Dosyé, ze bezpoérednio po wyzna

+
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niu, z poczatku, jak sie zdaje, roku 1842, Ze go nuda ogar-
pia, e sam sobie nie wystarcza juz wieczorami jak dawniéj,
7o Swiat mu i czyscem nie niebem; nastepuje zapewnienie
¢ drugiéj tegoi roku potowy, ze ,wiele nadziei zwiedtych
boza mifosé i taska ozywila w nim, Ze juz nie narzeka, ale
. ufa, ze kosztuje nowego stanu duszy, ze go otoczyt krag lu-
dzi kochajacych, ze blogostawienstwo jest nad nim‘“. Tego
nowego stanu duszy nie probuje nawet matce Wyjaén.ié,
méwiqc; ze ,,wszystko to podobne jest do snu i do marze-
nia i wyttémaczoném byé nie moze. Zamiast wyjasnienia
podaje piekny a tkliwy obrazek: »Snito mi sie niedawno,
ze chodze z toba po gaju Czerczy, Ze mi pachnie konwalia,
ze widze plomienie piecow ceglanych i stysze bazylianskie
stowiki i odpowiadajace im stowiki z zydowskich mogitek.
Ten sen tak jest porzadny w zmianach, Ze obwinia¢ go
nie mozna o niepodobienstwo. Cozbys ty, droga, zrobita, wi-
dzac mie u nog twoich na tawie domku twego? Na same
my$l taka, Yzy zalewaja mi oczy i serce leci ku tobie. Proseg
cle, caytaj ewangelie 1 tacz si¢ ze mna modlitwg. Na teraz
nic wiecéj*,

* Odtad Bdg, mySlenie prezez Boga, doskonalenie sie w du-
¢hu, staja sie ulubionemi przez Stowackiego wyrazami, kto-
rych uzywa z upodobaniem wielkiém. Odtad réwniez stara
sie o prostote stylu, ktoréj nie zdobywa sobie wprawdzie
ha wiasno$é zupelna, bo mu fantazya jego niespokojna na-
Suwata ciagle jakie§ niezwykte polaczenia stow, lub zdan
catych; ale ktora mu jest widocznie bardzo pozadang i bar-
dzo droga. Oto np. opis zebrania towianczykéw u Mickie-
Wicza na wsi pod Paryzem. Mowi tu naprzéd o sobie, ze
Probowat nieraz inaczéj graé¢ niz obecnie, ale do innych
glosow jest juz jak ,zepsuta gitara“, bo jest takim, jakim
byé powinien ; wzmiankuje zaraz potém, Ze sie pogodzit
Z ywielkim swoim przeciwnikiem, z kiorym go czesto ro-
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znili ludzie®, Zze sie teraz zblizyli do siebie i ,,dobrze
jest* i niedawno nawet przepedzili dzien bardzo mity,g
on zjechat do Mickiewicza na grzyby. ,,Wielu innych ta
w tym dniu zebrato sie; kazdy co$ z soba wziat do jed:
nia; ci co mogli wzia¢ wiecéj, wzieli dla tych, ktérzy
mogli, i tak pod ogromnemi orzechami, na trawie, gada
i épiewajaec, z patryarchalna prostota przepedzili dzi
dzien jesienny, blekitny i czysty jak krysztal, i badzcie
wni, ze wiecéj z wamt mySla, niz z okolicamsi, kidre n
otaczaja, bylismy*. Stos borowikow, we mchach znalezio
przypominat mu dawne, dawne czasy i miejsca, jodtami z
roste; kilka bab, i pieczenie na dywanie roztozone, prz
pominato $wiecone, ale $wiecone jakich§ koczujacych T
tarow, dziwnie jesienne i napredce jedzone, jakby prz
podréza do nieba. ,,Zapach takiego $wieconego inny — doda
Stowacki — ,,inny jest gwar ludzi jedzacych i modlitwa p
$wiecajaca je inna, troche mniéj radosna, niz tamtych,
kiedy$ dawniéj Swieeili‘.

Kiedy nadeszty imieniny matki, poeta wyznaje, ze dzi
ten przepedzil ,pierwszy raz w zyciu bez prdznej melancho
a z prostota boleSci i serdecznym smutkiem* i zaraz z
znacza przyczyne téj zmiany. ,,Poznatem — powiada — izn
na to jesteémy na ziemi, abyémy szukali préznéj uciech
i posagow przysztych, jako aktorowie, grajacy kazdy swo,
sztuke smutng, albo wesola; ale dla chwaly bozéj jeste$
i dla pracy prostéj a czysté] i dla wywiazania ducha n
szego... Dotad smutno nam byto i gorzko; bo mysleliSm
ze jedynie dla kawalka siemi cierpieé musimy roztaczen
i znosi¢ tesknote; lecz teraz wiedz, droga, ze nietylko d
ziemi ale i dla nieba cierpimy, a cierpienia tego nie uszl
bySémy zadna droga idac; wszedy spotkatoby nas ono i z
szto droge, azby si¢ duchy nasze w niém oczyscily i na
czyty nowych a potrzebnych im cnot i wiedsy dalszych 72
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czy. Teraz nie Zyje juz poeta dla stawy i ze wstretem od
pycha mysl, Zeby co$ miat pisaé za podzeganiem mitosc
wtasnéj; to téz z oburzeniem moéwi o ludziach, ktorzy dl
ziemskich tylko zyja widokéw. ,,A ja cie prosze — pisze d
matki — aby$ nie zwracata oczu na ludzi, ktorzy szynkam
karmia tlum nie wybrany i potém glosno mowia: daliSm
jadta i studzy nasi pozarli je.. albowiem nie o jedzeni
chodzi, ale o to,aby kto byt zdolny duchem nakarmiéi serc
przelaé ogniem, upoiwszy je z palacych kielichow i stawia
ciagle Swiecone pod nieba btekitem, i takiém jadtem wiaza
ludzi, aby wiecéj nie rozchodzili sie, ale zebrani zostal
wiecznie, nie mogac oderwaé sie od tego, ktory karmi*
Jemu samemu taka metamorfoza duchowa nie przyszta z ta.
twoscia; bo ,,wymiatanie serca swego ze wszystkich brudow*
bo pozbywanie sie ,,drozdzy Swiatowych* to trud nad trudy
Azeby zdohyé potege duchowa, potrzeba cierpieé, potrzeb:
nieraz z matych drobnostek mitosei wtasnéj lub spokoju
robié¢ ofiare. Stowacki wiec staczat walki z soba a szczegol
niéj z czeécig dumna ducha swojego, ktory sie byl utozy:
i ustroit podtug Swiata. Atoli tego trudu nad trudami po-
trzeba dokonaé samemu, gdyz ,ducha, ktéry sie sam ze
wszystkiego nie wypierze na ziemi, nie opieraja zadne anioty*.

Gdy tak poeta ustawicznie pisat w listach o zniena-
widzeniu wszelkiego fatszu, o ciagtém doskonaleniu sie du-
chowém, o wzniesieniu mysli nad rzeczy tego $wiata; gdy
nadto wspomniat o spowiedzi i komunii, do ktéréj przyste-
powat; matka sadzita, ze syn jéj ma zamiar po$wiecenia
sie stanowi duchownemu. Stowacki w odpowiedzi nazywa
domyst ten strassnym, zapewnia matke, Zze nigdy ksiedzem
nie zostanie, ze jego egzaltacya nie ma bynajmniéj Zrodia
w nauce ksiezy, gdyz oni to wlasnie jako ,faryzeusze mitosé
udajacy, obrzydzali mu prog koscielny i pokazywali do Boga
droge malenka i peina fatszow, po ktoréj tylko robactwo
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znili ludzie®, Ze sie teraz zblizyli do siebie i ,,dobrze
jest* i niedawno nawet przepedzili dzien bardzo mity, g
on zjechat do Mickiewicza na grzyby. ,,Wielu innych ta
w tym dniu zebrato sie; kazdy co$ z soba wziat do jed
nia; ci co mogli wziaé¢ wiecéj, wzieli dla tych, ktorzy
mogli, i tak pod ogromnemi orzechami, na trawie, gadaj
i $piewajac, z patryarchalna prostota przepedzili dzi
dzien jesienny, btekitny i czysty jak krysztat, i badicie p
wni, Ze wiecéj z wamse mysla, niz z okolicams, kidre n
otaczaja, bylismy*. Stos borowikow, we mchach znalezio
przypominat mu dawne, dawne czasy i miejsca, jodtami z
roste; kilka bab, i pieczenie na dywanie roztozone, prz
pominato $wiecone, ale $wiecone jakich§ koczujacych T
taré6w, dziwnie jesienne i napredce jedzone, jakby prz
podroza do nieba. ,,Zapach takiego $wieconego inny — doda
Stowacki — ,,inny jest gwar ludzi jedzacych i modlitwa p
$wiecajaca je inna, troche mniéj radosna, niz tamtych,
kiedy$ dawniéj Swiecili*.

Kiedy nadeszty imieniny matki, poeta wyznaje, ze dzi
ten przepedzit ,pierwszy raz w zyciu bez priznéj melanchol
a z prostota boleSci i serdecznym smutkiem* i zaraz z
znacza przyczyne téj zmiany. ,,Poznatem — powiada — izni
na to jesteSmy na ziemi, abysmy szukali préznéj uciee
i posagow przysztych, jako aktorowie, grajacy kazdy swaoj
sztuke smutna, albo wesofa; ale dla chwaly bozéj jeste$
i dla pracy prostéj a czystéj i dla wywigzania ducha na
szego... Dotad smutno nam bylo i gorzko; bo mysleliSm
ze jedynie dla kawalka ziemi cierpie¢ musimy rozlaczeni
i znosié¢ tesknote; lecz teraz wiedz, droga, Ze nietylko dl
ziemi ale i dla nieba cierpimy, a cierpienia tego nie uszli
bySmy zadna droga idac; wszedy spotkaloby nas ono i za:
szto droge, azby sie duchy nasze w niém oczyscily i naw
czyty nowych a potrzebnych im cnét i wiedey dalszych rze
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czy*. Teraz nie zyje juz poeta dla slawy i ze wstretem od- |
pycha mys$l, Zeby co§ miat pisaé za podzeganiem mitosei
wlasnéj ; to téz z oburzeniem moéwi o ludziach, ktorzy dla
ziemskich tylko zyja widokéw. ,,A ja cie prosze — pisze do
matki — aby$ nie zwracata oczu na ludzi, ktorzy szynkami
karmia ttum nie wybrany i potém glosno mowia: daliSmy
jadta i studzy nasi pozarli je... albowiem nie o jedzenie
chodzi, ale o to,aby kto byt zdolny duckem nakarmiéi serca
przelaé ogniem, upoiwszy je z palacych kielichow i stawiaé
ciagte §wiecone pod nieba biekitem, i takiém jadtem wiazaé
ludzi, aby wiecéj nie rozchodzili sie, ale zebrani zostali |
wiecznie, nie mogac oderwaé sie od tego, ktéry karmi“.
Jemu samemu taka metamorfoza duchowa nie przyszla z ta-
twoscia; bo ,wymiatanie serca swego ze wszystkich brudow*, |
bo pozbywanie sie ,,drozdzy Swiatowych* to trud nad trudy.!
Azeby zdoby¢ potege duchowa, potrzeba cierpie¢, potrzeba |
nieraz z matych drobnostek mitosei wlasnéj lub spokoju |
robié ofiare. Stowacki wiec staczat walki z soba a szczegc)l-‘|
niéj z csesciq dumng ducha swojego, ktory sie byt utozyt
i ustroit podtug $wiata. Atoli tego trudu nad trudami po-
trzeba dokonaé samemu, gdyz ,,ducha, ktory sie sam ze
wszystkiego nie wypierze na ziemi, nie opieraja zadne anioty*. '
Gdy tak poeta ustawicznie pisat w listach o zniena-!
widzeniu wszelkiego fatszu, o ciagtém doskonaleniu sie du-
chowém, o wzniesieniu myéli nad rzeczy tego §wiata; gdy
nadto wspomnial o spowiedzi i komunii, do ktoréj przyste-
powat; matka sadzita, Ze syn jéj ma zamiar poSwiecenia
sie stanowi duchownemu. Stowacki w odpowiedzi nazywa
domyst ten strasznym, zapewnia matke, Zze nigdy ksiedzem
nie zostanie, ze jego egzaltacya nie ma bynajmniéj zrodia
w nauce ksiezy, gdyz oni to wlasnie jako ,faryzeusze mitosé
udajacy, obrzydzali mu prog koscielny i pokazywali do Boga
droge malenka i pelna fatszow, po ktoréj tylko robactwo

S
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ludzkie petznaé mogto®. Dawni ksigza i $wieci niezdolni sa
nawet do nowéj pracy, bo onijeszczeby walke z ciatem od-
 bywaé musieli. ,,Wszystkie wielkie duchy bohateréw i poe-
tow byly $wietemi i moze §wietszemi nad te, ktore po pu-
styniach zyty, bo wiecéj za falsz cierpialy, wigcéj dla pra-
wdy zrobity, a moc mialy, bo przez swoje wysokos¢ byly
z Bogiem niewidomie potaczone‘.

Ludziom nowym, do ktérych i Stowacki nalezy, nie
idzie wecale o porzucanie $wiata i jego przyjemnosci, jak-
kolwiek gardza ,harfeczka koSciana“ tj. ciatem; ale wtasnie

o zdobycie $wiata: zadne wigc uczucie $wiatowe nie roz-
mija sie z ich sercem i zadna mitoéé w nich nie gasnie:
niczego sie nie wypieraja oprocz gtupstwa i fatszu i masko-
\%'anych.rzeczy i batwanow zrobionych przez oszukaristwo
ludzkie, i zapatow nie z serca idacych i szezescia zdoby-
tego dla matych celow osobistych i nauki, ktora nie jest
madroscia (str. 135). Modlitwa u nich jest tylko $rodkiem
do podniesienia ducha, nie za§ celem ,jak to jest u ludzi
‘formy, ktorzy modlitwa zaspakajaja nieczynne serca; mo-
dlitwa prawdziwa prosi Boga, aby wskazal drogi do spet-
nienia woli jego, aby dat niezachwiana moc i spokojne
podniesienie serca, nad serca ludzkie*. Pojmowat Stowacki
roznice, jaka zachodzita miedzy dawném a nowém jego
usposobieniem ; ale nie mogt sie zgodzi¢ z matka, zeby stan
*dawniejszy byt doskonalszym. Owszem utrzymywat stanowczo,
2ze w poprzednim jego ,,tonie*byta ,nedza serca%, gdy tym-
czasem w nowym bylo ,zdobywane bogactwo*. Szedl teraz
po drodze pelnéj stonc i tecz prawdziwych, wobec ktorych
dawne ztudzeniem i falszem byty. Jezeliby wiec matka
cheiata wyswataé synowi jaka ,byronianke®, to si¢ trudzié
bedzie naprézno. Niech ta byronianka — powiada Stowacki—
idzie sobie szukaé¢ cienia mego na skale Leukady i pod ko-
lumnami ateniskiemi i z preeszlym Julem niech sie Zeni, bo
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terazniejszy chce u$miechu na ustach kobiety, dobroci, pro- :

stoty i spokojnosci serca. Ja juz nie maty Julo, nie to nu-
dzace sie dziecko, prowadzone na pasku przez Byroma i in-
nych, ale cztowiek prowadzacy daléj... z tego wtasnie punktu,
do ktorego inni mnie rozpacza i pieknoscia ducha dowiedli.
Chcac i8¢ za mng trzeba byé i tam, gdzie ja bylem; albo zu-
pelnie sie zadnéj goryczy Swiata nie napié i siasé teraz jak
do godowego stotu. Najwyzsi wiec i najnizsi zrozumieja...
sredni zostang dlugo jeszcze, gapiac sie na rozne strony.
Utozsamiajac dawniejsze swoje usposobienie z catlym
bajronskim kierunkiem, powiada, Ze ludzie 6wczeéni nie byli
zdolni czué, w sobie téj mlodosci silnéj ducha swego, ktora
uwaza sie zawsze i wszedzie za tak zdrowa, iz $wiaty prze-
zyje. Dlaczego tak byto? Bo czesto pozwalali na to, zeby
fala smutku gieta i ktadta ich na ziemi, a czesto téz majac
jaka robote, czynili ja wilasnemi sitami, nie pijac ciagle
ustami z Boga, sity i mocy tworczéj. Ilez razy — wola —
cata moc ducha naszego poszta na fajerwerk, spalony przed
oczyma kochanéj osoby; ilez razy oddaliSmy wszystko, co
u nas byto, a potém ze smutkiem wyproznionego z ognia
posagu, czekaliSmy ponuro na stronie, aZ sie ciato rozsypie;
dusza z takiego ciata wychodzgca rodzita sie znow juz
smetna, juz pelna rozpaczy i zachcen niewymownYch i cze-
sto prawie wzywata Boga, azeby sie przed nia usprawie-
dliwiat, dlaczego ja z taka na $wiat przystat natura. Wstyd
mu byto ,,wielu melancholij byronskich*; lekat sie, by one
nie zarazity innych. Teraz czesé sentymentalno -dumna jego!

natury odpadta z niego, a on czut sie ,,blizszym poczc1

wych ludzi niz ludzi blichtrem $wiecacych®.

Matka z powodu téj przemiany duchowéj syna, z po-
wodu silniejszych uderzen serca dla rzeczy boskich, zaczeta
lgka¢ sie o jego talent poetycki i obawe swoje w liscie wy-
bowiedziatp. Syn w odpowiedzi mowi o zrédle i zadaniu
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poezyi: ,,Poezya jest w ciagléj mlodoSci ducha, ktory gdy

zasnie, trzeba go najwyzszém wysileniem budzi¢, krzepié,

podnosi¢, a potém dziata¢ podtug niego w kazdéj choéby

/najmniejszéj okoliczno$ci; poezya taka nie umiera, jezeli cel,

'do ktorego duch dazy, jest bozym; entuzyazm za$ dla rze-

czy fatszywie zrozumianych, nie dos¢ wysokich gasnie i zo-

stawia po sobie $miertelna nude. Wierz mi, najdroisza, ze

ja wiele na téj drodze prawdziwego entuzyazmu mam do

wypracowania i do spetnienia i wtenczas dopiero gdy bede pet-

niejszy, bedziesz mogla prawdziwie uradowaé sie ze mnie*. |
Nowéj atoli tworczosci swojéj opanowaé juz nie mogt, bo

z kazdym dniem prace swoje odbierat ,,w natchnieniu‘‘; bho

zadnego z utworéw swoich w tym czasie pisanych wytto-

maczyé¢ sobie nie mégt, nie wiedzac, skad przychodza i do-

i kad ida. Czasem jednak zdarzaty sie okolicznosci dowodzace

dziwnego zwiazku tych utworéw ze dwiatem niewidzialnym,
a zatém i ich potrzeby. Oto np. ledwie przelozyl ukocha-
' nego Ksiecia Nieztommego (1844), w kiorym Chrystus w Afryce
zwycieza, odpowiedziat mu zaraz Chrystus grzmotem dzial
i pokazat roznice, jaka miedzy jego przesztemi a przysztemi
zwyciestwami byé powinna — w kilka godzin upadto przed
nim tangierskie mocarstwo. W innym rodzaju, ale nie mniéj
dziwny wypadek byt z jedna z jego postaci tragicznych:
Salomonem w ,,Wandzie*, gdyz istotnie w rok potém pe-
wien Salomon zabil jakiegoé Juliusza w lesie, nie dla pie-
niedzy, ale tak jak w tragiedyi dla wziecia papier6w i na-
zwiska zabitego czlowieka; zabojstwo to zostato odkryte
1 ukarane. ,,To dla mnie — dodaje Stowacki — jest niby
rzeczywista krytyka, przez jakies duchowe wtadze krwawemi
literami napisana*. Mniejszych wypadkow tego rodzaju
mogtby Stowacki, jak powiada, zacytowaé mnostwo ; ale
z mnostwa tego przytacza jeszcze jeden tylko. Kurd, ktor
mu konie wynajat w Jerozolimie, gdy jechat do Nazaret
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nazywat sie Kirkor tak samo jak ow Kirkor, ktory wykrzy-
kuje w tragiedyi, ze gdyby byt przy mece Chrystusa, to
obronitby Zbawiciela. Dlaczegoz ten rycerz pokazal mi sie
w Jerozolimie ? — zapytuje poeta, zapominajac w téj chwili,
ze w Jerozolimie byt w poczatkach roku 1837, a Balladyne
napisal potém i wydat dopiero w 1839; latwo wiec zasty-
szane nazwisko mogt przeniesé¢ do utworu.

W przytoczonych tu faktach znajdujemy klucz do

otwarcia tajemniczego wchodu doktryny Towianskiego do
umystu naszego poety. [ Wizye poetyckie, ktére przy tak |
poteznéj i barwnéj fantazyi jak Stowackiego, musiaty byé ‘
|

bardzo wyraziste, naprowadzity go naprzod na mysl Sci- |
stego zwiazku miedzy $wiatem ziemskim i nadziemskim.
Przybyly nastepnie niewytlomaczone istotnie, lub pozorne
urzeczywistnienia sie na ziemi pomystow poetycznych, ktore
powstawaty z owych wizyj. Stowacki nie analizowat psy-
chologicznie objawow, gdyz natura tworcza przenosi zawsze
olbrzymi sklad nad drobiazgowy rozklad wszystkich zjawisk;
‘ale brat je w catosei, wiazat w girlandy mysli i fantazyi
i starat sie je w harmonijna jaka$ calosé ulozyé. Gdy wiec
zdarzyto mu sie postyszéé nauke, podtug ktoréj glob ziem-
ski zalegaja nieprzejrzane chmary duchow, nie Zyjacych zy-
ciem ziemskiém i dlatego niewidzialnych, podiug ktoréj
cztowiek jest pstatnim punktem widzialnym, poéredniczacym
W niewidzialném dziataniu owych duchow: — nie potrze-
bowat niczego wiecéj, azeby przyjaé¢ Jdoktryne Towianskiego.
Jakoz istotnie z korespondencyi i z dziet Stowackiego
przekonywamy sie dowodnie, ze(nauka o zwigzku duchow/
zostala przezen umitowana i obrabiana najbardzi¢j. Caly]'
»Krol-Duch* jest osnuty na niéj, najwiecéj ustepow w bro-
szurach i listach mowi o niéj. Jestto jedna z pierwszych
wiadomosei, jakiemi sie w nowym stanie umystu swego
% matkg podzielit. ,Wystaw sobie — pisal do niéj — ze

i
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duch kazdy ma swoje misya na ziemi, ze duch kazdy za-
wiazuje stosunki z dobremi duchami bez ciata juz beda-
cemi, ktore takze podobng misya mieli i o dokonczenie jéj
dbaja, mozemy wiec uczuciem taczyé si¢ z niemi, a one wien-
ceas daja nam natchnienia, a wedlug naszéj wiary i czysto-
gci coraz wyrazniéj je mowia do serc, a potém nieraz do
uszu, do oceu. Caly wiec lud nasz umarly dawno jest z nami
i to jest obcowanie Swietych, ktorego ksieza nie mogli nam
lwytlémaczyé, to jest wlaé¢ go w wiare nasze... Najmniejsza
rzecz nie jest trafem, ale dopuszczeniem bozém i potrzeba do
wielkiego celu, tym za$ celem jest sprawa jego Swieta tj. po-
stawienie caléj ludzkosci na wyzszym szczeblu, gdzieby
wszystko z mifoéei plyneto... Wielkie odmiany w narodach
zaj§¢ muszg, a narody, ktére najbardziéj cierpialy, musza
preewodniczyé, bo wszakze niewiele maja do porzucenia,
+a serca przebolate sa blizsze Bogu“. Pod wplywem tych
przekonah poeta odzyt i wielka miat ufnosé w polepszenie
losow. ,Komu serce uderzy dla Boga — pisat — jest z nami,
' a wkrotce caly swiat bedzie z nami“. Przekonania te za-
stapily mu wszelka madro$é, ktora zaczal pogardzaé. Cho-
ciaz krotko w nim bawita, juz mu ukazata wiele rzeczy da-
leko lepiéj niz je dawniéj przez teleskop i mikroskop wi-
dziat i podtug nich moégt Swiat caty sadzié i cata nature.
Miat wiare, ze w kraju wkrotce ,piekniejsze duchy zadrza
po katach jak arfy eolskie, gdzie§ po altanach pochowane;
niespokojnosé je ogarnie, oczekiwanie czego$ urodzi sie¢ mi=
mowiedzy; a tymczasem ludzie z kosci i stalowych spr(giy-‘
nek, zegarki te spofeczenstwa czesto stojace, graé¢ beda
zwyczajne kuranty od wiekow styszane na $wiecie o zdro-
wym rozsadku, rozwadze i rozumie...

y ‘]@ osadzenia nowéj nauki niezdolnym jest wediug
;towackiego ani rozum, ani tém bardziéj rozsadek; serce
(Jedynie, natchnienie i ,wicher bozy we wiosach“ (str. 193
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moga daé poczué cata jéj warto$é i ukochaé cata dusza.
Potrzeba wiec ustawicznie rozpalaé i natezaé uczucie, wzno-
si¢é sie myéla ku-Bogu, czatowaé¢ na natchnienia, azeby
otrzymaé taske, i staé sie godnym wiadomosci o celach
ostatecznych i rzeczach boskich. Azeby siebie i ludzi tdp-
skonalié, nalezy ,pierwéj uczué milosé dla cztowieka, nim
zacznie sie z nim gadaé“. Krytykowanie §wiata, skarzenie
sie nah albo wyrzucanie mu z gniewem wad jego, tworza
jedynie wiare w brud i niedoskonatosé, a kazda wiara za-
mienia sie w ciato i spelnia sie. ,Czy ty wiész — droga
moja — pisze Stowacki — Ze prawdziwemi zabojcami cza-
sowemi nas dawnych, byli tacy prorocy z kazalnic i z wy-
sokich miejsc od kilku wiekow, trabiacy Smieré wam, z do-
datkiem : jezeli sie nie poprawicie*. Wszystko zatém na
$wiecie powinno polegaé¢ na ,mitosnym serc zwigzku“ i na
wierze niezachwianéj w mozno$é spefnienia rzeczy, ktore
ludziom zwyklym, niepelnym, wydaja sie nadzwyczajnemi
1 cudownemi. Stowa ewangelii: ,gdybyScie mieli wiare jak
ziarnko gorezyczne, a rzekli téj gorze: rzué sie w morze,
rzucitaby sie w morze“ — nie sa bynajmniéj przenos$nia
i dla prawdziwie wierzacego moga sie sta¢ w kazdéj chwili
rzeczywistoscig, sita wydobywa sie przez wiare. Najspokoj-
niejszy czlowiek, najstabsza kobiéta moga byé prawdziwemi
kolumnami nowego §wiata, byle posiadali wiarg i bliznich
mitowali. Chociazby tak usposobionych $§wiat $miechem
przeSladowal, a wrozywszy do mogit jeszcze smiechem po-
zegnat; juz oni Swiat zwyciezyli, ,a nikt na S$wiecie nie
Zyje, jedno zwyciesce“ (st. 174). Poswiecenie, gotowosé¢ do
ofiar, postuszenstwo bezwarunkowe dla natchnien, entuzyazm:
oto sa przewodnicy niezawodni po drodze Zycia nowego.

Za przewodnikami tymi usifowal i§¢ Stowacki przez
cate lat siedm; one mu dawaly wesoto§¢ i spokdj we-
Wnetrzny, o ktérych tylokrotnie wspomina, chcac uspokoi¢
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obawy matki; one go czynity Zarliwym apostotem, a nawet
fanatykiem idei wyznaniowych; one go uczynity nieprzyja-
cielem wszelkich ziemskich zabiegow i trosk o jutro. Cza-
sami odzywaly sie w nim wprawdzie smutek, bole$¢, a na-
wet melancholia; ale wyrzucal je sobie jak grzech, jak
przeniewierzenie sie wysokiemu postannictwu, do ktérego
czut sie powotanym. On ,dziecko nad dzieci wieku swego
wiecéj wiedzace 1 petniejsze niespodzianych btyskawic
(st. 166), on ,rzadzony przez najwyisza sakramentalna site
Chrystusa“ (s. 163), on ktory ,miat to, o czém jeszcze Swiat
nie wié, czego ludzie nie powiedzieli i nie uezynili;* uczu-
wal niekiedy, Ze gniazda ludzi codziennych sa nadzwyczaj
niebezpieczne dla duchow przelatujacych przez ziemie, gdyz
nkazdy grat przyczepia sie do surduta podroznego i chwyta,
usitujac zatrzymaé jak te nasze ukrainskie bodiaki, czepia-
jace sie koni rozhukanych“ — ale pyta sie zarazem, ktoz
sie da bodiakom zatrzymaé¢ i w natezeniu ducha szuka sku-
tecznego $rodka, do oparcia sie wszelkim pokusom. Ludzie
otaczajacy go nie dali sie odrazu przeanieli¢; musiat wiec
z niemi postepowac ,jak z krysztatowemi lalkami, bojac sie
zniszezyé tego, co w nich jest potdoskonatoscia, aby po
zniszezeniu potszlachetnosei, poétuczucia, polzapatu, pot-
energii i potmitosci“ nie stali sie szatanami lub nierucho-
memi brytami.

Nie mial jednak w tém postepowaniu dosyé wytrwa-
tosci, azeby nad kazdym polowicznym czlowiekiem praco-
waé jak dawni apostotowie. ,Kogo sie dotkne teraz, doty-
kam go cala piersia swoja; jezeli nie moze zniesé¢ cztowieka
a chce zamaskowanéj figurki, podtug terazniejszego §wiata
na model poety lub dowcipnisia, z ktorym wieczér przepe-
dzi¢ mito, zrobionéj: od takiego cztowieka odchodze bez
zadnego uczucia gniewu, ale téz z czasowa dlan obojetno-
scia“. Dlatego téz, gdy go matka pytata o stosunki jego
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2 przyjaciotmi i znajomemi, odpisat jéj w stowach goryezy
petnych: O, droga i mita! gdyby mnie kto chciat ku celom -
nizszym zwrocié, karta znow duchowego zrobié ze mnie;
gdyby mi przyjazi swa ofiarowat za zraz pieczeni i kieli-
szek wina, albo mi kazat bawié siebie ciagta o glupstwach
pogadanka; gdyby kto ssat mi serce, a potém bezuzytecznie
upity krwia moja jak pijawka odchodzit i- wylewal to, co
wziad z ducha mego, a potém mi swoj brud $wiatowy —
mate plotki, zawisci, podejrzenia przynosit i takim sposo-
bem dziatajac we mnie powoli, zniszczyl wiare w anielstwo
ludzkie i w pieknosé boza mego wtasnego ducha: a gdy-
bym ja tego czlowieka Scisnawszy za reke i poZegnawszy
na czas nie oddalit od siebie, ale dla jakiéj$ mojéj korzysci
zyt z nim i ciagle sie dziecinnif, chcac odpowiedzié¢ jego
muzykalnemu tonowi: — bylbym wtenczas prawdziwie go-
dzien pozatowania“ (st. 176).

Co wiecéj nawet, wzgledem matki, ktéra tak goraco ko-
chat, przed ktora najszczerzéj sie spowiadat, ktoréj ,westchnie-
niami plynat jak okret“ po oceanie zycia; nawet wzgledem
niéj jest surowy jak zagorzalee, kiedy tylko zbyt wiele wy-
razata troski o niego, kiedy nawet zbyt namietnie wypo-
wiedziata cheé widzenia sie z nim. ,Gdy ci ksiadz mowit —
pisze do ni¢j na poczatku roku 1848 — ze w stworzeniu
kocha¢ sie nie wolno, nie czutas prawdy tych stéw, bo
ksiadz je mowit jak papuga; ale gdy ci ja powiem, Ze
wzdrygam sie mimowolnie na taka mifo$¢ a zarazem po-
wiem, ze jestem spragniony miloéci matezynéj, moze uwie-
rzysz i uczujesz. Swieta jest rzecza matce widzi€¢ si¢ z sy-
nem; ale mowié, ze patrzac sie na niego, bedzie sie roz-
Plywala; ze w tém znajdzie szczeScie; mowié¢ to i pisaé
takim tonem jest to Sciagaé na siebie 1 na syna nieszcze-
Scie. Bo wolatbym byé pod ziemia, nié byé jakiemu czlo-
wiekowi celem Zywota; wierzaj mi, %e przez mitosé dla cie-

P. Chmielowski ~tadya i Szkice. II. 16
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bie radbym byé¢ teraz z ziemi zabrany raczéj, niz byé
dostateczng nagroda i catych westchnienn ducha twego z
spokojeniem* (st. 186). Tak przemawiat fanatyk, ktory ob
rzeczy boskich i celow ostatecznych nie widziat nic godneg
mito$ci najwyzszéj, zapominajacéj na chwile o samym Bog
azeby go uwielbi¢ w jego stworzeniu.

Z tego odezwania sie do matki w przededniu wi
nia sie z nia, wnie$¢ mozna, jak goraczkowe i egzaltows
byto usposobienie Juliusza w przeciagu lat niemal siedn
whnioskowanie za$ logiczne moze nadto miéé¢ poparcie w E
kumencie napisanym przez poete w r. 1845, a przechow
nym w jego papierach. Okolicznosé, ktoéra go wywok
tyczyta sie w szczegélnoSci niepochlebnego sadu me
o ,Snie srebrnym Salomei“, lecz byta rowniez wyra :
owczesnych zdah ogétu o zwichnietéj dziatalnoéci poe
cznéj Stowackiego. Matka wyrzucata mu, ze marnuje s
zdolnosci, ze nie pisze tak, jak dawniéj, ze taka kobié
jaka w ,Snie“ wystepuje, podobato mu si¢ nazwaé
imieniem. _ A

Syn odpisuje, ze list, w ktérym te zarzuty w cz
tonie wypowiedziata, dla nerwowego, sentymentalnego ¢z
wieka wydatby sie pelnym czutosci, ale dla cztowieka p
stego a z sercem jest listem zupetnie bez serca pisan
A obracajac rzecz do ogoétu, *wspomina o zwyczaju A
kéw zwlaszeza w klasie piwowarow krwistéj organizacyly
co miesiac uzywaja emetyku, gdyz bez niego zabieg
krwia, obrosliby sadtem, straciliby wszelka my$l i energ
otoz dzisiay mowi daléj, zamiast emetyku dla takich lu
Bog przystat doskonalsze lekarstwo t. j. denerwujaca muzy
Chopina“. Uwaza nastepnie, ze po koncercie Chopina lud
traca czes¢é swojéj duszy, a powszechna atmosfere, w KK
Zyja, nazywa nieszczesna i smetna. ,Chorzy jestescie *
powiada — i chcecie, aby wszyscy podobnie wam jecze
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nerwami juZ, nie sercem czujeciel... Lubicie, co wam nerwy
rozczula, a wstret macie do zdrowych pokarmow“. Widzia-
tas-ze ty — zwraca sie do matki — aby kto nazajutrz
po rozczuleniu wielkiém, przez Chopina muzyke sprawio-
ném, stal sie lepszym, piekniejszym, lito$niejszym, wyrost
na bohatera? Jedne mi osobe zacytuj, a wyznam, Zem nie
miat racyi potepienia... ,Zarzut niewtasciwosci nazwania bo-
haterki snu Salomeg odpiéra nastepujacém przypuszezeniem:
,Gdybym ja napisat np. Indyane stylem pani Sand i te
kobiéte dwa razy niewierna, dwa razy splamiona, biegajaca
po miescie az do mieszkania amanta, nazwat twojém imie-
niem; ale to wszystko nie z prostota cztowieka, ale z Cho-
pinowa cala dysonansowa kwasno-melancholiczng potega
i sztuka draznienia nerwow i biyskotnoscia kolorow postat
tobie ? Rzektabys, ze cud cudow!.. Wiec jest jaki§ sposob
mowienia rzeczy ohydnych, ktory je zmienia w anielskie ?...¢
Widzac w dawniejszych swoich utworach te chopinowskie
dysonanse, twierdzi, Ze najokropniejsza krytyka jego wier-
szy jest to, Ze one wszedzie o sobie gadaja; ze nie smiatby
deklamowaé z zapatem ,przed Chrystusem“ ani Szwajcaryi
ani innych osobistyeh poematow, ale deklamowaltby spokoj-
nie opis walki na stepie z trzeciego aktu ,Salusi* albo téz
Wernyhory drame w piatym.. Co wiecéj — powiada —
wystaw sobie chfopka bogatego z rodzing, juz czyta¢ umie-
Jaca za sto lat w cichym gdzies domku pod Krakowem.
Odpoczywa po wojnie, szczeéliwy; ogien pali si¢ w izbie
a przy kalendarzu juz i niektére ksiazki znajduja si¢ na
stole. Wystawze go sobie, ze czyta Balladyn¢. Ten utwor
bawi go jak basn, a razem uczy go jakiéj$ harmonii i dra-
matycznéj formy. Bierze Lillg, to samo. Mazepa troche mu
sie juz wydaje nadto deklamatorskim; lecz ujrzal Godzing
my$ly albo Lambra... i rzucit ze wzgarda te melancholiczne

skargi dziecka niedorostego. Otoz dla tego chiopka jest Sa-
16
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lomea, Ksiade Marck i Ksiaze Nieslomny, ten ksiaze, ktor
mi koSci wewnetrznie polamat, gdzie sa pioruny poezyi
a z ktorym ty nie masz zadnego zwiazku, bo nie na nerwy,
ale na samo czyste czucie uderza, nie melancholie ale bo-
lesé obudza, nie rozhartowywa czytelnika, ale go czyni snl-
nym i podobnym spokojnemu aniotowi. ’
Tu dopiéro odzywa sie dawna duma, ostonieta pla-
szczem wyzszego natchnienia i wielkiéj misyi. KaZe poeta
prosi¢ Boga w dzien i w nocy o poesya dla Zywych luda
»Kto pierwéj z taka poezya przyjdzie — powiada — ja
z wszystkich moich ksiazek postument zrobie i sam si¢ po
toze pod nogami, aby stal wyzéj i prawde zawsze oglada:
z wysoka. A poki takiego niema, nie réwnaj mie 2z nikim
ale pro$ o ducha $wietego i z ducha tego dawaj mi rady*.
Nie réwnaj mie z nikim, miato znaczyé: nie pokazuj mi
wzort w Adamie lub w kimkolwiek innym, bo ja wypo-
wiadam rzeczy, ktore mi duch dyktuje, ktorych nie $mie
nawet przeglada¢ i przepisywaé, gdyzby w ten sposéb mo-
gty byé sprofanowane, stracilyby won i site (st. 168).
Listu tego nie wystal Stowacki, a streszczajac go w na-
stepnym powiada tylko, iz ,byt troszke gniewny za to,* 2
matka nerwom swoim, czasami rozhaimonizowanym polo
nezami Chopina, pozwalata nad glebia duszy swojéj pano:
waé. WidzieliSmy, Ze gniew ten wyrazit sie w stowach do
sadnych i zaciekfoscia nacechowanych, ktore dowodzily, 2
cheial ,garSciami dusze swoje rzucaé,“ przemieniaé lu
w siebie, nadgryzaé ciato, dopoki ich nie przeistoczy
najpiekniejszych ze $miertelnikow (st. 129). Bolat okropni,e‘
vad tém, Ze ludzie jako$ przeistoczeniu si¢ poddaé mnie
cheieli; ze robili si¢ matemi nawet ci, ktérych za wielkich
uwazal. Nie mogac ich nakfoni¢ do ustawicznego natezenia

ducha, radzit najblizszym, azeby przynajmniéj zbytnig tro-
.
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ska 1 zapatrzeniem si¢ w ziemie nie stawali sie obcemi
jemu i nie rozrywali duchowego z nim wezla.

Ttomaczge sie mistycznym jezykiem ze swoich prze-
konafi ekonomicznych, utrzymywat, ze cztowiek kazdy po-
trzebuje mieé taki tylko ziemi kawatek, ktoryby go w osta-
tecznym ztym razie przy pracy rak wlasnych mogl wyzywié,
literalnie jedynie wysywic. Szczescie za$ cztowieka, zbliza-
jace sie jak najbardziéj do szczeScia duchowego i raj-
skiego, polega na jego wolnoéci, pofaczonéj z potega. A ta
wolno$é jest w skreydlach, a skrzydtami, ktore nas nad zie-
mig utrzymuja, sa kapitaly. Najwieksi wlasciciele ziemscy
w porownaniu z nim sa nedzarzami; gdyz on ma wpra-
wdzie kilka jedynie tysiecy frankow, ale te franki sg tak
ruchome, ze je w kazdym dniu moze na jakibadz czyn uzyé
i zastonié sie niemi przed wszelka moca i przemoca. Ziemie
obszerne robia egoistow, nie dbajacych o ludzi ani o naréd
swdj; gdy przeciwnie, majac w kapitatach ,nadmiar swoich
sit cielesnych,“ dbaé¢ sie musi o eaty kraj, ktory za nie od-
powiada, i mimowolnie dobrze sie Zyczy kazidemu ze spot-
zyjacych. Gdy nas kto chee ujarzmié, kapitaly unosza nas
przed nim i ,stawia niby na gwiazdach,* z ktorych na ujarz-
miciela piorunowaé¢ mozemy. Gdy checemy kogo uratowad,
w dniu jednym mozemy oddaé¢ wszystko, co mamy, i mifo-
$ci zado$¢ uczynié. Do ziemi wigce potrzeba zastosowaé si
tyle tylko, ile koniecznoéé wymaga, ,gwattownoscia swoja
nie straszac i nie ploszac ducha cichego fanéw, ktory chce
pod spokojnoécia boza - cztowieka rodzié, jakby jakiemu
Bogu, blogostawiacemu poddajac zniwa swoje“ (st. 210).
Jeden folwark a w miare potrzeby kilka puszczonych pa-
robkom w dzierzawe, to dosyé; skupowanie wiosek jest
rzecza zla i niepewng, bo zanadto przywiazuje cztowieka
do ziemi. ,Nie' wrastajmy w grunt jak deby — powiada
poeta — ani chciejmy podobnéj debom trwatosci; duchy
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debow cierpig, ze sobie na lat tysiace piekielna nierucho-
mos¢é u Boga uprosity, ptakom zazdroszcza, komarom na-
wet, ktore chwilke Zyja wesolo, w ztotym slofica promieniu
ulatujac, gwoli duchowi, ktéry ulatywaé pragnie. Nie, naj-
drozszy moj, nie stawaj sie panem klucza, bo sie zamkniesz
tym kluczem na dtugo w cielsku i w krwi i w glupocie
ciezkiego szlachcica“ (st. 217, 218).

Co do przekonan politycznych, demokracya, jak wia-
domo, miala w nim natchnionego rzecznika, nawet w tym
czasie, o ktorym mowimy. Wowezas bowiem w 1845 byt
napisany stawny wiersz do autora trzech psalméw w obro-
nie ludu i propagandy demokratycznéj, ktéra Krasinski po-
tepial. W listach atoli przekonania te schodza zupetnie
z placu z tatwych do odgadnienia powodow. Zapewne
Z przyczyny owego wiersza a moze téz jeszcze z przyczyny
»Ksiedza Marka“ pytala go matka o stosunki z Krasifiskim;
Julinsz w tych odpisat stowach: ,Z tym, z ktorym mysla-
ta$ mie poroznionym, jestem w przyjazni i mam czute listy
od niego; mowie o Zygmuncie. Nigdy nie myslatem go obra-
2aé ant mu szkodzié, teraz zwlaszcza, gdy radbym kawal-
kami samego siebie obdarowywaé ludzi, aby silniejsi byli
i czastka mego szezeScia szezeSliwi“ (170). Jedyna wzmianka,
tvczaca sie pojeé politycznych, odnosi sie do roku 1849, do
czasu najzywszych jeszcze rozpraw nad kwestyami spote-
cznemi, nad polepszeniem doli klas pracujacych®. ,O brater-
stwie gadaja teraz ludzie — pisze Stowacki — i Zle gadaja,
bo od gjcostwa nad dzieémi zaczaé¢ potrzeba. Usmiechnijcie
sie z dobrocia wérod ludzi, ktorzy was otaczaja a zwycie-
zycie wszelka przeciwnosé; ale mie pochlebiajcie im i nie
zatwardzajcie w gtupstwie i w dumie“ (215).

Jezeli wyrazy te rozwaiymy dobrze, jezeli potaczymy
je z mistyezném troche uwielbieniem dla kapitatu rucho-
mego; jezeli przypomnimy sobie, Ze o uwtaszczeniu wlo-
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scian, t. j. o kwestyl zajmujacéj woweczas wszystkie szla-
chetniejsze umysty, powiedziat Stowacki tyle tylko, iz nale-
zaloby folwarki wypuszczaé w dzierzawe parobkom : to nie
trudno bedzie przyjéé do przeSwiadezenia, iz demokratyczne
poglady poety pod koniec Zycia znacznéj ulegly zmianie.
Wiypadki 1846 r. jak dla wielu innych tak i dla Stowac-
kiego byty sroga nauka, bo pokazaty przewage sily brutal-
néj nad szlachetnemi popedami w sercach wiesniakow,
a przynajmniéj wielka jéj potege i zmusity do wypowiedze-
nia rady: nie pochlebiajcie ludowi, nie utwierdzajcie go
w glupstwie i dumie. Z drugiéj za$ strony wiara we wszech-
wtadze mifoSci i nowéj nauki nakazywaly poecie poszuki-
waé w nich nietylko najlepszych, ale i jedynych nawet $rod-
kow polepszenia losu milionow uci$nionych.

Taki jest najogdlniejszy rys usposobienia i przekonan
Juliusza w ostatnich latach zycia. Nie wypowiedzial on ich
w sposob jasny i jaka$ ciagloscia nacechowany, gdyz je-
szeze w r. 1843 oswiadezyt, ze ,zerwal z wszelka systema-
tyeznoscia,“ stuchajac jedynie ,wichru bozego we wtosach ;“
to téz cheac je jako tako uporzadkowaé, musiatem zestawiaé
ustepy z roznych lat; zadnéj jednakie, o ile mi sie zdaje,
nie wyrzadzitem szkody pogladowi na rozwdj przekonan
u Stowackiego, gdyz w okresie towianizmu umyst jego je-
dnolitym sie przedstawia i procz lekkich falowan uczucia
i humoru nie mozna zaznaczyé jakich$ faz wybitnych, kto-
reby byly wskazowkami powolnego wyrabiania sie¢ tych lub
owych pojeé. Zaznaczaé za$ szczegofowo, w ktorym mie-
sigeu byt wesolym, spokojnym i szezgliwym, a w kidrym
tesknota, zal do ludzi i pewna niecierpliwo$é zwyciezaty
usposobienie nakazane przez towianszczyzne, nie bylo mo-
Jém zadaniem. Usposobienie za$ to streszcza sie w stowach,
ktore w r. 1844 napisat Stowacki w liscie do matki: ,Te-
raz zycie i $mier¢ jednakowo mi sa ponetne i niczém sie
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nie rézniace od siebie; wierzcie mi, ze tak jest i tak byé
musi wkrotce dla wszystkich ludzi, ktérzy zdobeda uczucie
nie§miertelnosci ducha i wszystko jasno zobacza“.

Dla ogélu podat Stowacki streszczenie swych mysli
w rozprawie a raczej ,modlitwie,“ nazwanéj ,Genezis z du-
cha* (ogloszonéj po raz pierwszy dopiero w r. 1871 we
Lwowie), ktora uwazal za pismo najwainiejsze ze wszyst-
kich, jakie kiedykolwiek utworzyt. Niestety! z dlugiego sze-
regu wyrazow i okresow, zawartych w téj ,modlitwie,“ cze-
stokroé niepodobna uchwycié¢ ani jednéj odrobiny zdrowego
sensu, ktorymby zwykly nasz rozum mogt sie posilié i od-
$wiezy¢é na dalsza wedréwke po tym labiryncie fantasty-
cznych rojen i spekulatywnych medytacyj.

W catosci jestto historya przeobrazen naszéj ziemi
i wszystkiego, co na niéj zyje, rusza sie, lub martwe spo-
czywa. Stowacki, wychodzac z téj zasady, ze wseystko przez
ducha ¢ dla ducha stworzoném jest, a nic dla cielesnego celw
nie istnieje, powiada, ze duchy przybraty ksztatty ,same
z siebie, z woli i mifosci,* idea ofiary natchnione: jedne
byly jasne, i te mieszkaly na stoncu i gwiazdach; drugie
ciemne i te obraly siedzibe ,na ziemiach i ksiezycach“.
W kazdym ksztalcie jest wspomnienie niby przesztéj i re-
welacya nastepnéj formy, a we wszystkich razem ksztattach
jest rewelatorstwo ludekosci, $nicie niby form o czlowieku“.
Dla przyktadu, jakim sposobem rewelowala si¢ ludzkosé
w nizszych ksztattach, przytaczamy ustep z ,modlitwy,“ za-
strzegajac, ze niepodobna i§¢ krok w krok za myslami poety,
nie majacemi systemu i rozwijajacemi sie¢ prawie ciagle we-
dle praw niczém niekrepowanego kojarzenia sie wyobrazen.
Ustep ten brzmi: ,,Oto w polipie, oto w atramentniku wi-
dz¢ zjawienie sie mozgu i stuchu, widze w podmorskiéj
naturze caty pierwszy zarys czowieka, widze wszystkie
czfonki moje juz gotowe, juz ruchome, zrosnaé sie kiedys
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przeznaczone“. Ale nie mozna téj ciagle stopniowanéj for-
macyi dokltadnie objasni¢, gdyz Bog ,wszystkie prawie po-
$rednie formy poniszceyl, cheac jakoby wieksza tajemniczo-
écia dodaé naturze powagi, zakrywszy przeszto$é, wiecéj
ducha naszego ku przysztosci skierowaé“. Stad téz poeta
robi uwage, ze ,dla samych tych utraconych ogniw w fan-
cuchu stworzenia proine beda usifowania foremnych do-
strzegaczy, a ten jedynie, kto z ducha pocznie rozgladaé
nature o tajemnicach jéj w gtebi ducha witasnego z pe-
wno$cig sie dowie“. Kto zna teorye Darwina, ten w przy-
toczonych zdaniach tatwo dopatrzy niewyrazne przeczuwa-
nie we mgle fantastycznéj prawd, udowodnionych przez
»foremnych dostrzegaczy“... Obok tych blyskow, podobnych
do gwiazd spadajacych, wieksza czes¢ wywodow przedsta-
wia sie jako mroczne majaczenia. Tak np. poeta, objasnia-
jac ze swego stanowiska obecnoéé ducha w tworach nieor-
ganicznych, moéwi: ,W skalach lezy duch jako posag do-
skonatéj pieknosci, u$piony jeszcze, ale juz przygotowany
na cztowieczenstwo formy a teczami mysli bozéj spowity
niby szescioraka gierlanda“. To znéw o $wiecie rolinnym:
nle zwierzecia podobnego drzeww drzewa uczynit Bog“. Ro-
sliny byty pierwszymi przestepcami natury, bo dbaly ,o trwa-
tos¢ formy“.

Obok myéli, ze wszystko z ducha i dla ducha po-
wstato, panuje w téj ,modlitwie“ druga jeszcze, to jest, ze
wszystko na ziemi bylo zywotem i przemiana. Myl ta atoli
tak jest spowita w fantastyczne obstony, Ze wtasnemi stowy
nie wazymy sie blizéj ja charakteryzowaé. Niech mowi sam
poeta: ,Oto stokroé jednym sie kwiatkiem wydaje, w rze-
czy za$ saméj jest narodem kwiatow, osadzonych w jednym
kielichu, rzadzonym przez jednego zaplodnika; jest naro-
dem, ktorego $rodek zajmuja kwiaty obywatele; albowiem
Pracuja i rodza; a brzegow strzega listki biate, bezptciowe,
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niby wojsko Hilctow. O, Panie! patrzac na ten pierwszy
dziw tworczego ducha, juz widze, Ze ten sam duch w po-
stepnéj pracy rdj pszczcli, krdlestwo pszczelne, niewole ula
i read w nim krélewski zaprowadzi, ze to samo w stadach
ptakéw powtorzy, ze nareszcie forma podobng objawi sie
miedzy ludémi“. W dalszym ciagu do stokroci przyrownywa
poeta rzeczpospolita atenska z Temistoklesem na czele...

O szezegolach zycia potoczonego nie lubit w tym cza-
sie Stowacki pisa¢ diugo; zbywat je zwykle kilkoma wyra-
zami, Tozszerzajac sie natomiast nad stanem swéj duszy
i nad wypadkami, ktére mogly wyobraznia podbudzié, uczu-
cie rozpali¢ lub wskazaé zwiazek rzeczy widzialnych z nie-
widzialnemi. Wiemy wiee tylko, ze co roku w lecie jezdzit
nad ocean i kapat sie w morzu. Ocean atlantycki miat dla
niego szezegélniejszy powab, ktéorego nie posiadaly inne
morza; ,zapach oceanu, kolor jego zielonawy, brzegi Por-
nika“ takie, jakie widzial w imaginacyi czytajac Waltersko-
towego Pirate tj. szare, skaliste, okryte chwastami; natura
choé¢ obea ale znajoma, zapragniona sercem, przypomina-
jaca odlegte miejsca i czasy, dzialaly na poetyczng dusze
rozkosznie, upajajaco. To téz Stowacki wybierat sie na te
swakacye“ swoje z wielka rado$cia, nie zapominajac natu-
ralnie usprawiedliwia¢ przed mistycznemi pogladami tych
wycieczek ,ustuga, ktora ciatu swemu byt winien jako na-
rzedziu wolnoSci®.

W Paryzu przepedzat dni spokojnie i cicho na roz-
myslaniu i pisaniu. Z mnostwa poematow, ktore wtedy
utworzyl, drukowat tylko niektére; reszte poznaliSémy do-
piero po jego $mierci. Wypadkow glosnych i waznych nie
bylo; protesty tylko wzgledem postanowiefi niektorych to-
wianczykow, zwlaszeza pod wodza Mickiewicza zostajacych, ?)

®) Jaskrawym objawem niecheci 6wezesnéj do Mickiewicza
jest wiersz Juliusza, ogloszony przez H. B. r. 1883 w , Prawdzie :¥
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odezwy do braci o nowéj nauce, bez tworzenia uorganizo-
wanego stronnictwa, do czego poeta nie miat najmniejszych
zdolnosci; wyjazd w Poznanskie celem rozwiniecia na grun-
cie wielkopolskim idei ,konfederacyi“ rzuconéj na zebraniu
Polakow 19 marca 1848 r. i zwiazane z nim widzenie sie
z matka we Wroclawiu 1848 roku (w czerwcu), powrot do
Paryza po zawiedzeniu nadziei, jakie w 6wczesnym ruchu
pokfadano: oto najwazniejsze zdarzenia z catego szeSciole-
tniego przeciagu czasu.

Powrdciwszy do swoich cichych pokoikéw, byt smutny
i dlugo nie mogt energii zwyczajnéj odzyskaé. Zachecony
przez matke do wyprzedania pozostatych egzemplarzy dziet
swoich, ,zarumieniony prawie“ wydobywat ze skiadu liczne
arkusze ksiazek, z ktorych wiele chciatby byt zatracié; pra-
gnatby przesiaé to wszystko przez rzeszoto i samych tylko
kilka ziarnek czystego zboza daé narodowi na siejbe, bo
nadto wysoko wazyt teraz ducha polskiego. Zmniejszyt cene

Mé6j Adamito! widzisz, jak to trudne
— Uprawiaé cnoty pustynie odludne,
Jaki pot wielki z czlowieka sie leje,
Gdy o ideal stoi lub ideje.

Dawniéj ci rece jezuitow plotly
Wianeczki i te spiacemu wkladali.
Leciale$ jako komeciane miotly,

Sil nie zuzywszy, byles coraz daléj
Dawniéj ploteczka szla naksztalt zegarka
I ciagle twemi wiewala sztandary;
Lepsza niz sonet ta plotka $mieciarka,

Pelniejsza miodu, niz ruskie puhary.
Medale rosly w olbrzymie posagi,

Dziewki odeskie zmienialy grafinie.
Nie tak to, widzisz, Adamitku, nynie,

Nie tak to nynie, jak to bylo ongi.
Dzi§ jezuityzm jak waz ciebie lamie...
Ja ¢i mowilem .. widzisz, mé6j Adamie !
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ksiazek do potowy, utozyt je w paki i chciat jak najpredzéj
odestaé Milikowskiemu do Lwowa, gdyZz mu ,nawet na oko
niemite“ byty.

W poczatku marca r. 1849 czy téz w koncu lutego
tak juz byl ostabiony uptywem krwi, ze jak powiada, wi-
dziat zblizka Pana i Boga swego, ktory go chciat jak Zok-
nierza z ziemi téj wzia¢ a na inne i moze trudniejsze je-
szcze stanowisko odkomenderowaé. 3 kwietnia tegoz roku
Jjuz nie zyt.

Wskazatem powyzéj przyczyne, dlaczego doktryna To-
wianskiego tak Yatwo przyjeta sie w umyéle Juliusza: po-
tega jego fantazyi karm’ nowa znalazta, a my$l, btakajaca =
sie dtugo w poszukiwaniu stowa wielu zagadek ogoélno-ludz-
kich i narodowych, uspokoita sie w téj wierze glebokiéj, ze

czas rozwigzania ich juz niedaleki. Udoskonalenie ludzi %

przez mitosé, zdarcie z nich grubéj skorup} ziemskiéj przez
natezenie ducha, wypedzenie ze §wiata falszu wszelkiego,
rozpowszechnienie prostoty i anielstwa; obudzenie poteg
wszechmocnych w duszy czlowieka przez wiare w mozno$é
dokonania rzeczy nadzwyczajnych ; pewnoéé, jaka daje prze-
konanie o wielkiém postannictwie 0séb pojedynezych i na-
rodow na ziemi: oto wezty potezne, ktore poete do dok-

tryny przykuty i propagatorem jéj gorliwym uczynity. Do- =

dajmy do tego okolicznoéé, ze nauke Towianskiego przyjat
Stowacki w wieku, w ktorym nikt prawie zdan swoich juz
nie odmienia, bo w 34 roku zycia; a nie bedziemy sie dzi-
wili, Ze pomimo bardzo przykrych zawodow, jakich doswiad-
czyt poeta w przeanielaniu ludzi, nie zachwiat sie¢ w swéj =
wierze, lecz wytrwal w niéj do konca.

Stowacki, jak wielu innych mezéw, pomylit sie w ra-
chubie co do umystow i serc ludzkich, sgdzac, ze w nich
wigcéj jest pierwiastkow anielskich niz ziemskich. Zadem
nar6éd a témbardziéj Polacy nie moga znale$¢ gaspokojenia
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w mistycyzmie tak dalekim od rzeczywistych zycia warun-
kow, ze je otwarcie lekcewazy. Nikt fantazyi saméj losow
swoich powierza¢ a udoskonalenia, do ktorego ludzkosé
dazy, zasadza¢ na specyalném wytezaniu ducha nie zechce,
wolac szukaé idealu w harmonijném rozwijaniu wszystkich
zdolnosci swoich.

Lecz, chociazby$my nie podzielali téj nadziei, ktora
Stowacki poktadat w swéj sile fatalnéj, co mu czolo zdo-
bita, Ze nas p,zjadaczow chleba w aniolow przerobi:“ nie
bedziemy jednak lat jego ostatnich za stracone poczytywali,
cho¢by z tego jedynie wzgledu, iz dazyt do celu wielkiego —
do udoskonalenia — jakkolwiek niewtasciwemi podiug nas,
bo w mgtach gubiacemi sie drogami. A przypomniawszy
sobie wiersz do Autora trzech Psalmow, ktéremu istotnéj
pieknosci ludzie przeciwnych nawet poecie pogladéw od-
mowi¢ nie moga;’') pare dramatow i kilka utworow liry-
cznych, zmuszeni bedziemy przyznaé, ze w dziejach poezyi
lat owych nie ujrzymy kart pustych 2).

1) Stanistaw Tarnowski w ,,Przegladzie polskim“ 1867, gru-
dzien, str. 415.

2) Od czasu napisania zarysu powyzszego ogloszono kilka
utworéw posmiertnych Slowackiego, ktére nie zmieniaja wpra-
wdzie zasadniczo Zadnéj cechy jego umyslowosci w okresie me-
syanicznym, jak ja nakreslilem, ale pozwalaja na subtelniejsze
)¢ wycieniowanie. Najwazniejsze rzeczy znajdzie czytelnik w ksiazce
p- n. ,J. Slowacki: Pisma po$miertne* wydane i poprzedzone
wstepem przez Dra Henryka Biegeleisena. Lwow. 1884, str.
LXXIV, 575. Znajduje si¢ tu poprawniéj przedrukowana ,,Genezis
z ducha“ oraz: ,List do J. N. Rembowskiego,* , Wyklad nauki“
(w 2 czeéciach), ,Dziennik 1847—1849%. Wstep i praypiski
wydawey mieszezg wiele bardzo cennych szczegdlow.

1877.
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KORESPONDENCYA

ZYGMUNTA KRASINSKIEGO






CZESC PIERWSZA.
LISTY DO GASZYNSKIEGOY).

Charakter listu zalezy nietylko od tego, kto go pisze,

~ale takze i od tego, kto go ma czytaé. Inaczéj pisuja do
siebie ludzie ledwie znajomi, inaczéj poufali, inaczéj kochan-
. kowie, inaczéj przyjaciele. A i pomiedzy tymi ostatnimi sg _
. Jeszcze rozmaite stopnie i odcienie; sa przyjaciele, ktorym
~ sie cafa, inni, ktorym sie tylko pot duszy otwiera, i jeszeze
- inni, ktorym sie donosi o zewnetrznéj jedynie stronie swego
. istnienia, przemilczajge o tajnikach serca.
1 Przyjazn pomiedzy Krasinskim a Gaszynskim, na fa-
. Wach szkolnych zawiazana, wzmocniona potém czynném wy-
Stapieniem Gaszynskiego w obronie miodziutkiego Zygmunta,
Opicrafa si¢ przewaznie na przeciwienstwie usposobien i u-
“2zdolnien, g podsycata si¢ trwale oddaleniem, ktore spra-
Wialo, ze przyjaciele rzadko i nakrétko tylko widywali sie
Z sobg, Gdyby spotykali sie z soba czesciéj, kto wie, czyby
Vf'zajemne przywiazanie nie ochtodfo, czyby nawet wezel
Sle nie zerwal,
: Krasifiski znat bardzo dobrze te réznice charakterow
G ") .Listy Zygmunta Krasinskiego. Torp L Do Konstantego
A8szynskiego z przedmowa J. 1. Kraszewskiego, z portretem au-
ra. Lwow, 1882, str. VI, 343.

P. Chmielowski. Studya i Szkice. 17
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i nieraz dosadnie ja okreslal. Wiedziat, ze Gaszynski to na-
tura miekka, lecz elastyczna, tatwo umiejaca sobie radzié,
niezbyt do glebokich smutkéw sktonna, predzéj do zartow,
mogaca latwo sie pocieszyé, nie majaca pragnien nieokre-
$lonych. ,Ty — pisze raz do niego — miewasz blogie dni
petne dziekezynien ku Bogu i ku ludziom, ktoérzy cie ko-
chaja; ty nieraz wieczorem przestajesz na zmierzchu, ty
posrod czarownéj okolicy przestajesz na jéj pieknosciach.
Przynajmniéj przez chwile jeste§ caty, dopetniony w sobie
samym ; nie czujesz, jakoby cze$é jakas twoja nie byta przy
tobie, ale wyprzedzita ciebie i gonita daléj i1 zadata wiecéj
i rozdzierata swojemi wolaniami reszte twéj spokojnéj du-
szy! Ty dlatego niezawodnie lepszy, cnotliwszy bedziesz
ode mnie. W tobie namietno$é nigdy w rozuzdanie nie przej-
dzie. Jé najwyiszym szczeblem beda fzy rozczulenia; —
a we mnie zdarzyé sie moga wsciekle uniesienia, rozpaczne
nieopisane; bo im wiecéj zadam, tém czesciéj sie zawodze
Ty takze ciagle bedziesz czynny, a ja zapadne w lenistwo
w odretwiato$é i lata przeleze, by powstac¢ raz jeden, b
piescie pogrys¢ wlasnemi zebami lub pieéni od$piewaé w na-
tchnieniu serca mego — i znow zasnaé potém“ (str. BT)
Inna raza szczerze sie cieszy z téj tatwosci i w Zyciu i w pi
saniu, jaka sie Gaszynski odznaczal: ,A jak widze, nie tylk
zyjesz ciatem, ale i cata dusza, bo tak piszesz po polsk
i po francusku, proza i wierszem. Oby nigdy cie nie opu
scifa ta fatwosé, ten dar bozy, ktory tyle chwil stodko od
pedza, maskuje tyle chwil gorzkich, kiedy nie moZna ni ezu
ni pisa¢ w nich. Oby$ nie przyszed! do stanu przekletego
w ktérym poeta zapytuje samego siebie: jest-ze poezya
niema-li jéj na $wiecie ?“ (str. 72). Przeciwienstwo charak
terow streszcza wybornie Krasinski, mowiac: ,to w naszye
naturach rozmaitém jest, Ze mnie zawsze tragicznosé, ciebi
komiczno$é rzeczy uderza® (str. 212).
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Krasinski nie cheiat powiedzié¢, a moze nawet w do-
broci swego serca nigdy nie pomyslat, ze przyjaciel jego
to natura powierzchowna i dosyé ptytka, niemogaca wyro-
bi¢ sobie glebokich przekonan, nie ogarniajaca szerszych
widnokregow. Demokrata z poczatku, bez wielkich trudnosci
staje sie zwolennikiem pogladéw zachowawczych, a nawet
wielbicielem owych akademij szlacheekich na dworach ma-
gnatow, gdzieto, jak z Zalem wspomina, za Zzart jaki§ szla-
chetka mogt dostaé dziedzictwem wioske intratng. Obojetny
w sprawach wiary, zostaje potem religiantem, przynajmniéj
zewnetrznie, dla decorum. Od Krasifskiego nie waha sie
przyjmowaé zapomog pienieznych, prawie statych, chociaz
jest zdréw 1 mogiby na utrzymanie wlasne zapracowaé.

Jako pisarz byt to talent bardzo $redniéj miary. Pie-
knie utoczone wiersze w poezyi a poprawne okresy w pro-
zie stanowia najwicksza zalete jego utworéw. Kilka wierszy,
a mianowicie ,Sielanka mtodo&ci¥, zyskato sobie popular-
nos$¢, bo wypowiadaly zrecznie uczucia podzielane przez
masy. W prozie miewal czasami dobre pomysty (np. ,Pan
Dezydery Boezko i stuga jego Pafnucy“), ale stabém wyko~
naniem psut je tylko. Nie majac sam ani namietno$ci, ani
istotnych przekonan, zlekka drwit ze wszystkiego, lecz sit na
satyryka spolecznego nie posiadal.

Krasinski znat stabe strony swego przyjaciela i starat
sie wyzsza ambicye w nim obudzié. ,,Mysl glebiéj! mysl
glebiéj!“ — oto wyrazy powtarzajace sie¢ w listach do Ga-
szynhskiego, jak zwrotka w piesni. Doradza mu, co ma ezy-
ta¢, zacheca do glebszego wnikania w dusze ludzi i ustroj
spoteczenstw ; martwi sie, ze jego kochany Konstanty prze-
trawia czas na fatataszkach. ,,Nie francuziej mitak —- pisze
do niego z uczuciem ojcowskiéj troskliwosci, choé byt mtod-
$zy o lat cztery — ni téz zgrywaj si¢ W wista po klubach.
Wey si¢ do jakiéj powaznéj i nielekkomyélnéj pracy. Dbaj

17*
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o ducha swego, dbaj, prosi cie o to ten, ktory zawsze cie
kochat... Przeciez w mieécie... mnoéstwo umystowych poteg
i dgzen i ruchow, przeciez nie sam jeden klub i wist!
Wezesniéj czy pozniéj zda sie zawsze czlowiekowi, Ze du-
chowi swemu Scieénié¢ sie lub upa$é nie dat. Dtugo czekaé,
ale bedzie nagroda!“ (str. 229, 230).

Przestrzega go, Zeby lekkomyélnych mitostek nie za-
wiazywal, bo ,juz i tak o goSciach polskich nienajlepsze
wiesci chodzi¢ zaczely pomiedzy narodami, osobliwie skarza
sie mezowie i ojcowie na nich* (str. 86). Wierzy on wszakze,
iz Gaszynhski ,,niezdolny co$ nieszlachetnego uczynié lub po-
myséleé i dlatego, upominajac go, Zeby byt ,,roztropny i uwa-
zny*, przesyta mu sto frankow ,,choéby na papier do bile-
cikow lub na kilka bukiecikow‘, gdyz leka sie. czy przyja-
ciel moze ,konieczno$ciom wymaganym przez mifosé zadosé
uczynic‘.

O talencie jego poetyckim ma Zygmunt wyobrazenie
jak najlepsze, a przynajmniéj stara sie je takiém wystawié
wobec niego samego, azeby w nim szlachetna ambicye po-
budzié. Sposob, w jaki mysli swe pod tym wzgledem wy-
raza, wydaje sie nam dzisiaj troszke niewlasciwym, bo samo
zestawienie dwu nazwisk: Mickiewicza i Gaszynskiego ma
w sobie co$ razacego, a c6i dopiero forma tego zestawie-
nia! ,Elegia i sonet do matki — pisze Zygmunt z powodu
ogloszonych §wiezo poezyj przyjaciela -— bardzo tadne, ale
w innych sonetach znaé ojca Mickiewicza — i to mi_ sie nie
podoba. Zreszta sonetyzm stal sie choroba juz u nas, trzeba
z niéj sie wyleczyé. Sa sonety Kassianowicza, Kaminskiego,
doboszy, trebaczow ete. ete. Ojciec Mickiewicz napfodzit po-
tworéw rozmaitego gatunku. Twoj wykrzyknik : I nasz wielks
Mickiewicz! brzmi mnie kwasno w uszach. Co tobie do tego,
kiedy$ sam poeta, w chwili, w ktoréj sam jeste$ natchniony.
Kiedy recenzye pisaé bedziesz, wtedy tak sie odezwij, stu-
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sznie; ale kiedy$ sam Mickiewiczem, kiedy$ sam w akeie
rodzenia, tworzenia, skad ci tyle rozwagi zostato, by ocenié
prace autorskie drugiego. W takiéj chwili ty powinienes$ byé
przed soba samym, jedynie soba zajetym; winienes$ byé sam
w sobie, tym ktory jest, dlatego, Ze jest w téj chwili. Moze
sie niejasno ttomacze, ale $wiat twoj powinien byé w takim
stosunku do ciebie, w jakim $wiat boski jest do Boga, to
jest, $wiata byé nie powinno, tylko ty jestes — ty jeden, ty
zawsze 1 zawsze ty! a z ciebie wszystko wyplywa: Mickie-
wicz i Dante 1 ksiezyc 1 historya 1 dom w Nimes; to sa
dzieci, plody twoje, tys je stworzyt: bo jakze, gdyby$ ich
nie stworzyt, mogiby$ je pojmowaé i opisywaé i w kszlatt
sztuki oblekaé?... Zreszta czas juzzaprzestaé pochlebstw lite-
rackich miedzy soba, czas, by sie rekomendacye dzieci do
ojca skoheczyly. Niech kazdy wali droga swoja: jesli nie ma
sit, niech ustanie; jesli potezny, niechaj bedzie soba samym,
niechaj zyje przez sie, niechaj ma imie swoje wiasne — itém
tylko sie szczyci imieniem** (str. 72, 73 list z 29 marca 1835).
Naturalnie, my$l zasadnicza catego tego ustepu, wy-
powiedziana jasno 1 wyraznie w koncowych zdaniach, za
catkowicie stuszna uznaé¢ musimy, a wiec i rade, Gaszyn-
skiemu dana, za trafna i zdrowa; ale stylizacya niektérych
szczegOtow, ale ta nieche¢ do wspominania Mickiewicza
W poezyi dla oddania mu stusznego hotdu, ale to stawianie
na réwni, chociaz pozornéj bo formalnéj tylko, wielkiego
tworcy ,,Pana Tadeusza* z autorem kilku udatnych wier-
szykow; to wszystko wyttomaczyé sobie mozna najprzod
jakiéms§ chwilowém zobojetnieniem wzgledem Mickiewicza
(Krasinski pisat albo obmyslat wtedy ,,Irydyona‘) a powtore
Przyjacielskiém przecenianiem talentu Gaszynskiego.
Przecenianie to jednak nie przemieniafo sie w zupelna
bezkrytycznoéé; owszem Krasinski wytykat przyjacielowi
SPostrzegane przez siebie wady zarowno w kompozyeyi jak
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i w jezyku nawet; ale w krytyce téj zawsze widoczna byta
nadzieja, ze przyjaciel, jesli tylko zechce, to napisze cos
znakomitego. Po przeczytaniu ,,Dezyderego Boczki* pisze:
»Szkoda, ze$ nie ukoloryzowal, tylko narysowat, i to bez |
cieniow, rzecz cala. To rys dziela tylko, a wykonane dzieto
to mogtoby byé Don Kiszotem polskim... Pomy$l o tém,
niech to stuzy za tkanke pierwsza, a na niéj teraz haftuj
zywe barwy. Przekonany-m, ze ci sie uda i Ze wihasnie od-
powiada taki pomyst-talentowi twemu, zarazem komicznemu
i tkliwemu* (str. 274). Po przeczytaniu ,,Reszt Pamietnikow
Rogowskiego** podobnaz przestroge daje przyjacielowi: ,,Do-
skonaty pomys?! Rogowskiego. Tylko na mito¢ Boga obréb
go, wykonecz, wyréb; cierpliwo$ci i pracy i wytrwalo$ei tro- :
che a bedzie doskonate. Paska czytaj i odezytuj! To typ
wiekuisty na takie sztukmistrzostwa. Zmituj sie tylko, nie réb,
jak z Pafnueym (stuga Boczki), szkic a nic wiecéj. Ty do
tego wtasnie rodzaju masz arcy-talent. Zmituj sie; nie za-
kop go, lub wykopanego nie zostawiaj na rdze lenistwa,
ale obmyj, oczys¢, a blysnie i bedzie ztotem!* (str. 330,
331). O francuskich za$§ artykulach Gaszynskiego, przyzna-
jac im ,blogo$é dowcipna“, takie wielce znamienne zdanie
wyrazit: ,,Wszedzie rozsypane oznaki szerokich wiadomo$ci,
ale co chwila jakbys zartowat z czytelnika, obiecywat mu
dtuga przechadzke to wsrod kwiatow, to nad brzegiem stru--
mieni, lub widok pola bitwy, lub opis namietnosci i uczué
gtebokich; a wtém jedna raza, kazal mu usiaéé na Yawce
przed kawiarnia, krzyknat na garsona, by mu przyniost fili-
zanke kawy, a sam go odstapit i zniknat“ (str. 147).

Ale, jezeli “Krasinski nie znajdowat w Gaszynskim
umystu sobie odpowiedniego, to znalazt w nim serce ko=
chajace, ktoremu zaufaé mogt zupetnie. Wprawdzie dowo
dow faktycznych przyjazni ze strony Gaszynskiego posiadam
niewiele ; najwainiejszym jest bezwatpienia obrona, jak
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okazat Zygmuntowi przeciwko spoétkolegom w uniwersytecie;
mniéj znaczenia posiada poéZniejsze zajmowanie sie ogtasza-
niem utworéw Krasinskiego i uzyczanie mu nazwiska jako
psendonimu literackiego. Wiadomo wszakze, ze w sprawach
serca hajwymowniejszym i najbardziéj przekonywajacym ar-
gumentem dla przyjaciela jest wlasne jego o przyjacielu
mniemanie. A pod tym wzgledem listy Zygmunta nie po-
zostawiaja watpliwo$ci najmniejszéj; wszedzie z nich wi-
dnieje niczém nie zamacona wiara w szczera, serdeczng, do
poswiecen kazdéj chwili zdolna przyjazn Gaszynskiego, wjego
serce ,prawe, tkliwe, niezarute samolubstwem, ni préznoscia,
nie goniace za blichtrami i falszem* (str. 126). To téz listy
te nosza na sobie ceche zwierzen poufnych i poufatych. Nie
odznaczaja sie one owa artystyczng wykwintnoscia i dobo-
rem samych dZwiecznych a zarazem glebokich frazesow,
przy traktowaniu podniostych jedynie tematow, jak-to wi-
dzimy w korespondencyi Zygmunta ze Stowackim; nie za-
wieraja szerokich a szczegotowo przeprowadzonych pogla-
dow polityeznych lub filozoficznych, jak w kilku znanych
dotad listach, do innych osob; ale natomiast znajdziemy tu
wszystkiego potrosze. Najcze$ciéj donosi poeta przyjacielowi
© swojém zdrowiu; niema prawie listu, w ktorymby wzmianki
0 niém nie bylo; a Ze zdrowie to zawsze niemal przed-
stawialo sie tylko ujemnie, wiec listy Zygmunta do Gaszyn-
skiego sa najdoktadniejszém moze odzwierciedleniem pato-
logieznego stanu ciata i ducha Krasinskiego. Ale ta szpi-
talna troche atmosfera, dziatajaca na przyjaciela w pewnych
odstepach czasu, a na czytelnika dzisiejszego odrazu jednym
ciagiem, odéwieza sie pradami uczucia i mysli, ktore nigdy
Wlasciwie w stanie spokoju nie zostaja, pracujac ustawicznie,
czgstokroé goraczkowo, chociaz poeta nieraz na omdlenie,
na ,noc ducha* sie uskarza. Krasifiski potraca mimochodem
wszystkie stosunki jednostkowe i ogoélne, dotyka wszelkich
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kwestyj: estetycznych, religijnych, polityeznych, spotecznych—
pod wplywem i dziataniem chwilowego wrazenia. Pisze do-
sy¢ niedbale, dorywezo, lubo znana patetycznosé stylu au-
tora Nieboskiéj Komedyi i Irydyona, bedac juz wlasciwoscig
gienialnego talentu, uwydatnia sie tu bez szczegélniejszego
z jego strony starania. ;

Jedna okoliczno$é moze zadziwié. Krasinski rozpisu-
jacy sie do$é szezegétowo o swoich stosunkach mitosnych™
w listach do Sottana, Gaszyhskiemu albo nic a nic nie do-.
nosi jak np. o mitosci do mezatki, albo téz natraca o nich
ogolnikowo jak np. o Beatryezy. Czy dlatego, ze nieraz
ostrzegal przyjaciela, azeby si¢ w mitostki nie wdawal, czy
dlatego, ze instynktowo odczuwajge powierzchowna naturgv.
przyjaciela, nie chciat, azeby tenie nie obnizat wysokiego
jego nastroju swemi przypuszczeniami na miare wtasnéj du-