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SOCJALIZACJA PRAWNA — NASTAWIENIA WOBEC PRAWA
A JEGO SKUTECZNOSC

Streszczenie

Celem autora jest przedstawienie zagadnienia socjalizacji prawnej — pojgcia
z socjologii prawa, odnoszacego si¢ do postaw wzgledem norm, prawa oraz instytucji
stosujacych prawo. Skuteczno$¢ prawa zalezy od internalizacji wartoSci i postaw przez
jednostke w obrebie danej zbiorowoS$ci — nastawienie do prawa wplywa na jego reali-
zacje, zalezng od zapatrywan adresatow norm prawnych, ktorzy moga akceptowac obo-
wiazujace przepisy badz je ignorowaé. Wiasciwie prowadzona polityka prawna pozwala
tak skonstruowaé normy prawne, by minimalizowac¢ koszty wynikajace z koniecznoSci
podejmowania interwencji w przypadku niezgodno$ci prawa z oczekiwaniami spolecz-
nymi.

Stowa kluczowe: socjalizacja prawna, nastawienie, skuteczno$¢ prawa, cynizm prawny

Legal socialization — attitude to law and its effectiveness
Abstract

The author intends to present legal socialization — the concept of the sociology
of law — which describes attitudes to norms, law and law enforcement institutions. For
law to be effective, any individual in a given community needs to internalize a number of
values and attitudes. The attitude to law will influence its application; its effectiveness
will depend on the perspective adopted by the legal norm addressees who could either
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accept binding regulations or ignore them. An adequate legal policy helps construe
legal norms in a manner to prevent costs of interventions which need to be taken when
law is not convergent with social expectations.

Keywords: legal socialization, attitude, effectiveness of law, legal cynicism

Wstep

Jednym z najwazniejszych elementdéw wplywajacych na skutecz-
no$¢ prawa jest nastawienie jego adresatow — spoleczenstwa, ktore
funkcjonuje w oparciu o normatywne reguly utrzymujace stan stabi-
lizacji spolecznej. Skuteczno$¢ oddzialywania prawa zalezy od jego
wlasciwego rozumienia przez odbiorcow, ktdre wynika z przyswojenia
sobie zaréwno jego tresci, jak i sposobu funkcjonowania. W tym kon-
tekScie warto zwroci¢ uwage na zagadnienie socjalizacji prawnej, ktore
nie dotyczy wyltacznie adresatow norm prawnych, podmiotéw socja-
lizowanych, czyli obywateli, ale rOwniez organow tworzacych prawo
(wladza ustawodawcza) oraz stosujacych je (wladza sadownicza).

Prawidlowe dzialanie prawa uwarunkowane jest wlaSciwym ro-
zumieniem jego znaczenia nie tylko w aspekcie stricte normatywnym,
zwigzanym z instytucjonalng praktyka realizacji dyspozycji zawartych
w normie prawnej, lecz takze kontekstu spolecznego, w obre¢bie ktore-
go zachodzi dziatanie prawa. Sposdb rozumienia prawa nie sprowadza
sie wylacznie do znajomosSci norm prawnych, ale wymaga szerszego
kontekstu obowigzywania prawa w obre¢bie spoteczenstwa (McCann,
March 1995: 210).

Socjalizacja prawna ma istotne znaczenie dla zapewnienia stanu
fadu spotecznego, réwniez w odniesieniu do problematyki krymino-
logicznej, czego dowodem mogg by¢ migdzynarodowe badania, ktore
ukazujg silng korelacje miedzy nastawieniem respondentdéw z roz-
nych krajéw do danego systemu karnego a lokalng praktyka sado-
w3, co unaocznia zalezno$¢ mig¢dzy postawami wobec prawa w ob-
rebie spofeczefistwa a pogladami na kare, znajdujac odzwierciedle-
nie w dziataniach wymiaru sprawiedliwosci (Killias, Aebi, Kuhn 2012:
411). Mowiac o socjalizacji prawnej, nalezy wspomnie¢ o kwestii sku-
tecznoS$ci prawa, poprzez ktdérg mozna rozumieé zgodnos$¢ skutkow
wystepujacych w spoleczefistwie z tymi zamierzonymi przez prawo
(Kojder 2001: 13).
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Socjalizacja

Sprawno$¢ funkcjonowania instytucji, a przez to spofeczefistwa,
uwarunkowana jest prawidtowg socjalizacja jednostki. W pierwszej
kolejnosci jest to socjalizacja pierwotna, ktora ma za zadanie wypo-
sazy¢ jednostke w elementarne umiejetnosci, pozwalajace nawigzac
kontakt z otoczeniem.

Mianem socjalizacji okre§la si¢ proces zapoznawania jednostki
z kulturg danego spoleczenstwa oraz przyswajanie sobie przez nig
funkcjonujacych w nim wartosci i norm (Gaberle 1993: 122). W trakcie
procesu socjalizacji przyswajane sa postawy, ktore mozna rozumieé
jako ,,(...) psychiczne nastawienie wzglgdem faktu, stanu lub uczucie
wzgledem faktu lub stanu” (Chaiklin 2011: 32).

Mowiac o socjalizacji prawnej, nalezy zwrdci¢ szczeg6lng uwa-
ge na socjalizacje pierwotna, gdyz dzieciece uwarunkowania wzgle-
dem prawa odgrywaja znaczaca role w ksztaltowaniu mtodziefnczego
oraz dorostego zachowania aspotecznego (Niemi 1973; Caspi, Moffitt
1995; Cohn, Trinkner, Rebellon, Van Gundy, Cole 2012). Co wigcej,
jak twierdzg Cohn i White, Zrodet wartoSci spolecznych nalezy si¢ do-
szukiwa¢ w doSwiadczeniach z dziecifistwa (Cohn, White 1990). Leon
Petrazycki rowniez dostrzegl doniosto$¢ wychowawczej funkcji prawa,
o czym wspomina Andrzej Kojder: ,,Petrazycki zwracal réwniez uwa-
ge, ze prawo oddziatuje wychowawczo przez stale pobudzanie jednych
motywOw dziatania i ttumienie innych, prawo takze wzmacnia i rozwija
pewne skionnosci i cechy charakteru, dyspozycje i nastawienia beha-
wioralne oraz ostabia i prowadzi do zaniku innych” (Kojder bd.: 12).

Socjalizacja prawna

Socjalizacja prawna jest to ,,proces przejmowania, czyli stopnio-
wej asymilacjiiosobistej reorganizacji przez podmiot —w ramach jego
wlasnego systemu wyobrazen i wiedzy — elementoéw wspOttworzacych
system prawny panujacy w spoleczefistwie (...)” (Borucka-Arctowa,
Skapska 1993: 29-30); jest ,,(...) procesem, w ktérym jednostki na-
bywaja postawy, poglady wobec prawa, prawodawcy oraz instytucji
prawnych” (Piquero et al. 2005: 267). Socjalizacja prawna moze by¢
rOéwniez rozumiana jako ,,proces prowadzacy ludzi do uznawania au-
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torytetu prawa oraz bedacy gwarancja przestrzegania prawa” (Buss
2011: 329). Termin socjalizacji prawnej pojawia si¢ czesciej w krymino-
logii oraz socjologii, podczas gdy Swiadomo$¢ prawna jest terminem
chetniej wykorzystywanym w antropologii (szczegllnie antropologii
prawa) (Ewick, Silbey 1991-1992; Fleury-Steiner 2003, 2004; Chriss
2007; Fagan, Tyler 2005; Piquero et al. 2005).

Sposob postrzegania prawa moze w znaczacym stopniu przyczy-
ni¢ si¢ do wlaSciwego dziatania prawa, wypelniajacego oczekiwania
zarowno wladzy, jak i adresatéw prawa, czyli ogélnie rzecz biorac,
wplywac na jego skutecznos¢. Oczekiwane dzialanie, jak rOwniez sto-
sowanie prawa, zwigzane jest ze stopniem internalizacji norm praw-
nych, jak i ogolnego nastawienia do prawa pod postacig Swiadomosci
prawnej. Poprzez socjalizacje prawng szuka si¢ odpowiedzi na pyta-
nia dotyczace postaw oraz wartoSciowania prawa, wraz z czynnikami
determinujacymi dany sposOb postrzegania prawa, jak i wpltywu spo-
fecznego na tworzenie si¢ okre§lonego rodzaju §wiadomosci prawnej,
przyjmowanego przez jednostke. W kontekscie opisywania socjalizacji
prawnej nie mozna pomina¢ Swiadomosci prawnej, bedacej sposobem
rozumienia (wyobrazania) oraz stosowania prawa, zawierajacym po-
stawy i uczucia wzgledem niego (Merry 1990; Mraz 1997; Hirsch 2002;
Nielsen 2000). Swiadomo$¢é prawna jednostki moze by¢é rowniez okre-
§lana za Zygmuntem Ziembinskim jako ,,(...) stan jej obznajomienia
z prawem wspoOlcze$nie obowigzujacym w jej kraju oraz jej oceny tego
prawa (...)” (Ziembinski 1972: 200) — jak wida¢, Swiadomo§¢ prawna
wymyka si¢ jednoznacznemu zdefiniowaniu (Silbey 2005: 323-368).

Znajomo$¢ postaw odbiorcow wobec podejmowanych przez de-
cydentdéw zmian sprowadza si¢ do koniecznoSci uwzglednienia oczeki-
wan spolecznych realizujacych panujace w obrebie danej zbiorowosci
wartoSci, zgodne z obowigzujacym porzadkiem prawnym. Postawy zaj-
mowane wobec prawa stanowig bardzo wazny przejaw w procesie ba-
dania socjalizacji prawnej, poniewaz wskazuja nastawienie spoteczne
do obowiagzujacego porzadku prawnego, a co za tym idzie, unaoczniajg
zgodno$¢ dziatan ustawodawcy z potrzebami spofecznymi.

Zgodno$¢ prawa z oczekiwaniami spotecznymi jest bardzo wazna,
bowiem akceptacja spoteczenstwa dla propagowanych w obrebie zbio-
rowosci wzorow spolecznych zwigksza skuteczno$¢ kontroli spotecz-
nej (Wodz 1974: 25). Rola poparcia spolecznego, uwarunkowanego
w trakcie socjalizacji prawnej, jest nie do przecenienia w odniesieniu
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do skutecznosci prawa: ,,Niezaprzeczalnie, dla sprawnie funkcjonu-
jacego systemu prawnego nie ma nic wazniejszego od poparcia spo-
tecznego. Im bardziej prawo jest zgodne z instytucjami oraz ludzmi
go podzielajacymi, tym lepiej system pracuje, dystrybuujac zaréwno
sprawiedliwos¢, jak i prawo” (Selznick 2003: 178; Kojder 2001b: 311).

Systematycznie przeprowadzane badania socjalizacji prawnej po-
zwalaja na dotarcie do rzeczywistych pogladéw obywateli na zmiany
zachodzace za pomoca prawa oraz na odkrycie réznic w postrzeganiu
prawa, wplywajacych na jego skutecznos$¢. Uwzglednienie owych od-
rebnosci przed wprowadzeniem danej normy pozwoli zwigkszy¢ sku-
teczno§¢ prawa poprzez zapoznanie si¢ z ustosunkowaniem si¢ spofe-
czefistwa do planowanych zmian. W przypadku norm juz obowigzuja-
cych badania pozwolg odkry¢ przyczyne ewentualnej nieskutecznosci
danej normy prawnej zaré6wno w okreSlonym miejscu, jak i ze wzgle-
du na dane Srodowisko tudziez grupe spoteczna, nieustosunkowanag
pozytywnie do obowigzujacej normy.

Wyobrazenia tudziez stereotypy zwigzane z prawem moga ulec
zmianie w przypadku bezpoSredniego kontaktu z prawem/instytucja-
mi, stanowigc subiektywne przekonania jednostek skonfrontowanych
z sytuacjami zwigzanymi z prawem, stad tez bardzo wazna zdaje si¢
rola instytucji stosujacych prawo. Pozytywna postawa wzgledem inte-
resantow z pewnosciag korzystnie wplynie na postrzeganie instytucji,
jak rowniez prawa, a co za tym idzie, moze wyeliminowac negatywne
stereotypy zwigzane z owymi elementami. Z kolei niewtaSciwe trak-
towanie jednostek moze wywotaé negatywne odczucia, ktére moga
doprowadza¢ do zachowan niezgodnych z intencjami prawodawcy,
przez co koszty implementacji przepiséw ulegaja podwyzszeniu. Jak
stwierdza Maria Borucka-Arctowa: ,,Musimy jednak pami¢taé, ze sita
oddzialywania stereotypdw moze by¢ nierébwna w odniesieniu do po-
szczegOlnych grup lub jednostek, stad i ich podatnos$¢ na zmodyfikowa-
nie swych dotychczasowych pogladéw pod wplywem bezposredniego
kontaktu z instytucjami stosujacymi prawo moze by¢ r6zna” (Borucka-
-Arctowa 1981: 53) — sposodb zachowania si¢ instytucji odgrywa wazng,
role w ocenie prawa, jak rOwniez samych instytucji. Jak wida¢, ocena
jednostek nie moze by¢ lekcewazona przez wymiar sprawiedliwosci,
bowiem wplywa ona na skuteczng polityke prawng.

Wiedza, oceny i postawy tworzace Swiadomo$¢ prawna, bedaca
konkretyzacjg uprzedniej socjalizacji prawnej, determinuja przestrze-
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ganie prawa, ktorego wyrazem jest pdZniejsze zachowanie w stosunku
do normy prawnej. W tym przypadku rowniez wyst¢puje relatywiza-
cja zachowania ze wzgledu na petniong przez dang jednostke role
spoteczna, ktora wplywa na stan wiedzy o prawie.

OdmiennoSci w postrzeganiu norm spotecznych/prawnych, ich
przyczyn oraz roznic podyktowane sa uwarunkowaniami kulturowy-
mi, wplywajacymi na socjalizacj¢ prawna; ,,(...) spolecznie podzie-
lane i wpajane cztonkom wspolnoty wyobrazenia o prawie, oparte
na bezposrednich do$wiadczeniach, zakorzenionych nawykach, cze-
sto bezrefleksyjnie akceptowanych normach postepowania, stanowiag
zatem istotny wymiar procesOw socjalizacji prawnej” (Borucka-Arc-
towa, Skapska 1993: 26).

Mowiace o cechach wplywajacych na socjalizacje prawna, nalezy
zwrOci€ uwage, iz owa rekonstrukcja ma za zadanie wskazanie owych
cech ze strony podmiotu §wiadomoSci prawnej, czyli przynaleznoSci
danej jednostki do okreSlonej grupy spotecznej, a co za tym idzie, kon-
kretnych determinantow ksztaltujacych Swiadomos¢ prawna ze strony
zbiorowosci.

Modele badawcze socjalizacji prawnej

Mozna wyr6zni¢ dwa modele odnoszace si¢ do socjalizacji praw-
nej: model poznawczo-interakeyjny (ang. cognitive development theory)
oraz model spoleczny (ang. social learning theory).

Model poznawczo-interakcyjny odwotuje si¢ do prac June Tapp
oraz Felice Levine, ktoére w latach 70. XX w. w oparciu o pra-
ce Lawrence’a Kolberga dotyczace postrzegania moralnosci prowa-
dzity badania nad socjalizacja moralng oraz prawna (Fagan, Tyler
2005: 219-220). Ich wynikiem byto wskazanie trzech stadiow my-
Slenia o prawie i moralnoSci. Pierwsze, okre§lane mianem prekon-
wencjonalnego, odnosi si¢ do postuszefistwa wobec norm ze wzgle-
du na obawg kary badZ tez oczekiwanie nagrody. Drugie stadium
(konwencjonalne) odwoluje si¢ do akceptacji otoczenia wynikaja-
cej z przestrzegania norm. Ostatnie stadium (postkonwencjonal-
ne) odnosi si¢ do tworzenia prawa, w ktdérym nastepuje spotecz-
ne porozumienie dotyczace treSci norm (Borucka-Arctowa, Skap-
ska 1993: 21).



162 Tomasz Burdzik

Model spoteczny zwraca uwage na Srodowisko, w ktorym zacho-
dzi proces socjalizacji prawnej, w przeciwiefistwie do modelu poznaw-
czo-interakcyjnego, zorientowanego na jednostke. Otoczenie, w kto-
rym funkcjonuje jednostka, dysponuje zaréwno formalnymi, jak i nie-
formalnymi karami oraz nagrodami. Kiedy sg one sprawiedliwie dys-
trybuowane, wowczas nastepuje wzmocnienie poczucia sprawiedliwo-
Sci prowadzacego do przestrzegania norm i zasad. JeSli zaS mamy
do czynienia z odmienng sytuacja, wowczas prowadzi to do cynizmu
prawnego.

Socjalizacja prawna, cynizm prawny i przestepczos$¢

Cynizm prawny (ang. legal cynicism) jest rozumiany jako anomia
wzgledem prawa (Sampson, Bartusch 1998) albo ,,(...) sytuacja, w kto-
rej jednostki czujg rozbiezno$¢ norm prawnych, zauwazaja, ze inne
jednostki réwniez dostrzegaja, iz normy prawne nie sg wazne, lub uwa-
zaja, ze normy prawne s3 bezuzyteczne (...)” (Karstedt, Farrall 2006:
1018). Zjawisko cynizmu prawnego przycigga uwage badaczy uznaja-
cych je za jeden z wymiardw socjalizacji prawnej (Piquero et al., 2005:
270). Mowiac o cynizmie prawnym, nalezy wyr6zni¢ dwa podejscia.
W pierwszym, kulturowym, negatywne dyspozycje wzgledem systemu
prawnego oraz organOw prawa sg potwierdzane negatywnymi wzor-
cami obowigzujacymi w danej zbiorowosci (Leiber, Nalla, Farnworth
1998; Anderson 1999). W drugim ujgciu zwraca si¢ uwage na to, iz sys-
tem warto$ci u 0s0b bedacych w konflikcie z obowigzujacym porzad-
kiem prawnym jest wynikiem jego nieprawidtowego dziatania, dopusz-
czajacego proceduralne nieréwnosci (Tyler 1988, 1998, 2001, 2003;
Tyler, Huo 2002). Badania Carra, Napolitano oraz Keating dowodza,
ze zrodet cynizmu prawnego wsrdd miodziezy pochodzacej z dzielnic
0 znaczacej stopie przestepczoSci nalezy sie doszukiwa¢ w negatyw-
nych postawach wobec policji oraz negatywnych doSwiadczeniach ze
stuzbami porzadkowymi (Carr, Napolitano, Keating 2007).

W badaniach nad nieletnimi przestepcami Alex Piquero wraz
z zespotem zwrdcit uwage na dwie kwestie odnoszace si¢ do socjali-
zacji prawnej — legalno$¢ oraz cynizm prawny (Piquero et al., 2005).
W okresie badan oba wskazniki byly na stalym poziomie, jednakze za-
uwazono, ze starsi nieletni przejawiaja wiekszy cynizm prawny anizeli
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mtodsinieletni oraz ze znaczaca liczba uprzednio aresztowanych prze-
jawia wiekszy cynizm prawny. W innych badaniach wsrdd nieletnich
badani, ktorzy okreslaja siebie jako ,,przestepcy”, przejawiaja bardziej
negatywnga postawe wzgledem instytucji prawa anizeli ci, ktorzy takim
mianem si¢ nie okreslaja (Clark, Wenninger 1964: 488).

Socjalizacja a skutecznos$¢é prawa

Roéznice wynikajace z miejsca socjalizacji wplywaja na sposob
przyswajania norm i wartoSci oraz ich rodzaj. Prawo w takim znacze-
niu staje si¢ determinantem tadu spotecznego, bowiem ustosunkowa-
nie si¢ do niego warunkuje zapewnienie stanu stabilnosci spoleczne;.
Wowczas nastawienie spoleczenistwa wzgledem prawa jest zgodne z in-
tencjami prawodawcy.

Ocena prawa wynikajaca z pelnionej przez jednostke roli spotecz-
nej warunkuje sposdb zachowania si¢ wzgledem norm prawa, a wigc
jego skuteczno§¢. WartoSci wyrazane przez prawodawce w normach
prawnych mogg by¢ rozbiezne z wartoSciami panujacymi w okreslo-
nych grupach spotfecznych, tak wigc mozliwe jest przestrzeganie danej
normy w danej grupie, przy jednoczesnym omijaniu normy w inne;j.

Oceny prawa i instytucji zwigzane sg z doSwiadczeniami wyni-
kajacymi z kontaktu z tymi czynnikami, jak rowniez ze stereotypami
wzgledem prawa oraz instytucji prawa panujacymi w obrebie danej
zbiorowosci. Cz¢$¢ z nich moze by¢ uwarunkowana kulturowo, a przez
to bardzo utrudnia¢ ewentualng modyfikacje zachowan w celu dopro-
wadzenia ich do stanu zgodnego z intencjami prawodawcy, inne za$
moga by¢ wynikiem postawy danej grupy spolecznej, ukazujac roz-
bieznoSci postrzegania prawa w obrebie danej zbiorowosci ze wzgledu
na petnione przez jednostki role spoteczne.

Sposdb oceny danego zachowania, czy jest poprawne badz tez
niepoprawne, wynika z systemu wartoS$ci aprobowanego w obrebie
danej grupy spotecznej lub tez catego kregu kulturowego (np. $wiata
arabskiego). W przypadku zachowan niezgodnych z obowigzujacymi
zasadami spolecznymi, znajdujacymi swa normatywna postaé w pra-
wie, zinternalizowane warto$ci odbiegaja od propagowanego wzorca.
WartoSci, mimo propagowania w szerokim zakresie zar6wno przez
instytucje formalne, jak i nieformalne, moga by¢ zr6znicowane ze
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wzgledu na zapatrywania grupy, w ktorej zachodzi proces socjaliza-
cji danej jednostki. Grupy moga samodzielnie propagowaé rowniez
takie wartoSci, ktdrych wystepowanie jest sprzeczne z systemem da-
nej spotecznosci (np. Romanipen — nieformalny zbidr regut Cyganow
dopuszczajacy kradziez wlasnosci niecyganskiej).

W tym kontekScie warto zwroci¢ uwage na funkcjonowanie syste-
mow prawnych w rdznych spoleczefistwach. Dzigki temu bedzie moz-
liwe obserwowanie, w jaki sposob system prawny oddziatuje na spo-
teczefistwo, a spoteczefistwo na system prawny. Owe zalezno$ci moga
by¢ bardzo pomocne przy wypracowywaniu nowych koncepcji prawa
uwzgledniajacych niejednorodnos¢ kultury prawnej odbiorcéw, coraz
powszechniejszej w czasach globalizacji.

Zakonczenie

Warto badac¢ socjalizacje prawng jako jeden z aspektow relacji
miedzy prawem a spoleczefistwem, na co zwraca uwage Cotterell:
,Prawo tworzy wazne elementy zycia spotecznego, ksztaltujac oraz
wzmacniajac sposoby pojmowania rzeczywistoséci spotecznej” (Cot-
terrell 1998: 182).

Warto réwniez zwr6ci¢ uwage na nieformalne zapatrywania si¢ na
stosowanie prawa, majgce swoja podstawe w uwarunkowaniach kul-
turowo-obyczajowych obowigzujacych w danej zbiorowosci, takich jak
normy obyczajowe, religijne. Mozliwa jest sytuacja, gdy obowigzujace
prawo jest nieskuteczne ze wzgledu na jego sprzeczno$¢ z uznany-
mi przez spoteczenstwo zasadami; wowczas wysitek prawodawcy nie
prowadzi do oczekiwanego stanu tadu spotecznego, co wiecej, mo-
ze sprzyjac¢ zachowaniom kryminogennym nie ze wzgledu na celowos¢
famania prawa stanowionego przez jednostki, ale na niewiedzg prawo-
dawcy co do warunkéw zycia w obrebie okreSlonej grupy spoleczne;.
Owa wiedza na temat funkcjonowania adresatow prawa winna by¢
uwzgledniona juz na etapie jego tworzenia: ,, Racjonalne tworzenie
prawa zaktada, iz prawodawca opiera si¢ na okreSlonej wiedzy i przy-
jetym systemie wartoSci, ktore uzasadniaja jego decyzje prawodawcze”
(Wroblewski 1985: 167).

Wiedza o prawie stanowi element SwiadomoSci prawnej, pozwa-
lajacy rozpatrywaé §wiadomo$¢ nie tylko w perspektywie jednost-
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kowej, ale przede wszystkim spolecznej, z racji masowego charak-
teru oddzialywania prawa na zbiorowo$¢. Wiedza wynika réwniez
z miejsca danej jednostki w systemie prawa; inna bedzie obowigzy-
wac adresata danej normy, inna z kolei prawodawce wyznaczajacego
poprzez odpowiednie akty normatywne zakres obowigzywania pra-
wa. Poprzez normy prawne mozna oddziatywa¢ na okre§lone grupy
spoteczne o okreSlonych dyspozycjach zawartych w normach praw-
nych, jednakze sposob ich realizacji nie moze si¢ ograniczaé wylacznie
do normatywnych aspektOw obowigzywania prawa, ale winien row-
niez znajdowac uzasadnienie w pozakodeksowych rozwigzaniach, ta-
kich jak prestiz prawa, tradycja, szacunek do organdw stosujacych
prawo.

Mimo dowiedzionego wplywu socjalizacji prawnej na pdzniej-
sze zachowania przestepcze ciagle niewiele wiadomo o tym zjawi-
sku wéréd mtodziezy (Adelman, Yalda 2000: 37). Majac do czy-
nienia ze znaczacymi badaniami podejmujacymi kwesti¢ subkultur
mlodziezowych (MacLeod 1987; Anderson 1999; Taylor 2001), kwe-
stia socjalizacji prawnej jest istotna, poniewaz wlasciwe uksztattowa-
nie socjalizacji prawnej moze stuzy¢ prewencji zachowan przestep-
czych.

Wtasciwa socjalizacja prawna wskazuje jednostce mozliwe kon-
sekwencje grozace za przejawianie zachowan niezgodnych z zapatry-
waniami spotecznymi; nieuchronno$¢ kary za naruszenie norm praw-
nych spetnia funkcje prewencyjna, gdyz zniecheca do podejmowania
dziatan, ktorych skutki beda dotkliwe dla potencjalnego przestepcy.
Zagadnienie socjalizacji prawnej jest nieroziacznie zwigzane z interna-
lizacja innych norm i zasad wskazujacych jednostce na sposob zacho-
wania w obrebie danej zbiorowoSci. Aby relacje miedzy instytucjami
a spoteczefistwem byly prawidtowe, konieczne jest sprawne funkcjo-
nowanie prawa. Skuteczno$¢ prawa jest uzalezniona od nastawienia
do niego uzytkownikdéw, od jego tresci i realizacji przez instytucje
(Allot 1981: 233). W tym kontekscie zagadnienie §$wiadomosci praw-
nej jest warte zwrocenia uwagi; poprzez badania nad $wiadomoscig
prawng mozliwe jest poznanie adresatow prawa, a co za tym idzie,
przeprowadzenie koniecznych modyfikacji zwigkszajacych jego sku-
teczno$¢ w przypadku niezgodno$ci obowigzujacych norm z zapatry-
waniami spolecznymi, jak rowniez samo tworzenie prawa od poczatku
uwzgledniajace postulaty adresatow.
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